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ОЛОВО И СОЛЬ В КАРПАТСКОМ БАССЕЙНЕ 
В БРОНЗОВОМ ВЕКЕ1

(Часть первая)
                                                                                                                                        

Валерий КАВРУК, Сфынту Георге

Staniul şi sarea în Bazinul Carpatic în epoca bronzului (Partea întâi). În literatura de specialitate s-a încetăţenit 
ipoteza conform căreia pe parcursul epocii bronzului staniul din Boemia ajungea în spaţul intracarpatic în schimbul 
sării. Autorul supune această ipoteză verifi cării. În acest scop, sunt urmărite, pe de o parte, evoluţia producţiei şi 
utilizării bronzurilor cu staniu în Europa de Sud-Est, iar pe de altă parte – dinamica exploatării sării în Transilvania 
şi Maramureş. Cele mai vechi obiecte confecţionate din cupru în amestec cu staniu apar în nordul Peninsulei 
Balcanice încă în mileniul IV î.Hr. În Bazinul Carpatic obiecte confecţionate din acest aliaj în mod sporadic apar 
începând din prima jumătate a mil. III î.Hr. În mileniul următor şi primele secole ale mil. I î.Hr. cele mai multe 
obiecte de bronz din Bazinul Carpatic conţin cositor. Până la mijlocul mil. II î.Hr. acest aliaj a fost folosit în principal 
la confecţionarea obiectelor cu valoare simbolică (arme de paradă şi podoabe). În contextul progreselor remarcabile 
ce s-au produs în metalurgia bronzului din a doua jumătate a mil. II î.Hr., acest aliaj devine un bun de larg consum. 
Dezvoltarea maximă a metalurgiei bronzului în spaţiul intracarpatic a avut loc între anii 1250/1200 şi 1050/1000 
î.Hr. Din aceeaşi perioadă datează şi cele mai vechi descoperiri de staniu pur în Bazinul Carpatic. Cele mai bogate 
surse de staniu, din care acest metal putea să ajungă în Bazinul Carpatic, se afl au în Boemia şi nord-vestul Peninsulei 
Balcanice. Totodată, se constată existenţa unor zăcăminte de cositor în Slovacia, Maramureş, Transilvania, Crişana 
şi Banat. Vestigiile arheologice privind exploatarea preistorică a sării în spaţiul intracarpatic sunt atestate în 
principal în Maramureşul de Nord şi jumătatea septentrională a Transilvaniei. Cele mai vechi dintre acestea datează 
din prima jumătate a mil. III î.Hr. Pe tot parcursul mil. III î.Hr. sarea era exploatată la scară mică şi era destinată 
consumului local. În perioada dintre anii cca 1600 şi cca 850 î.Hr., sarea în spaţiul intracarpatic era exploatată la 
scară industrială. Cele mai multe vestigii privind exploatarea industrială a sării din spaţiul intracarpatic datează 
însă din anii cca 1200 şi 1000 î.Hr. De remarcat că toate acestea se afl ă exclusiv în văile râurilor navigabile (Tisa 
Superioară, Someşul Mare, Someşul Mic şi Mureşul). Se estimează că în a doua jumătate a mil. II – începutul mil. I 
î.Hr. sarea extrasă din zăcămintele Transilvaniei şi Maramureşului era destinată în principal teritoriilor din valea 
Tisei Mijlocii şi Inferioare, lipsite de acest mineral. 

В литературе неоднократно высказывалась гипотеза, согласно которой соль, добывавшаяся в бронзовом 
веке в Карпатском бассейне, обменивалась на олово, добывавшееся в Богемии. В статье предпринимается 
попытка проверки этой гипотезы. С этой целью прослеживается, как на протяжении бронзового века в 
Карпатском бассейне развивались, с одной стороны, производство и использование оловянистых бронз, 
а с другой – добыча соли. Впервые в Европе оловянистые бронзы появляются на Балканском полуострове 
ещё в IV тыс. до н.э. На протяжении III тыс. до н.э. оловянистые бронзы спорадически проникают в Кар-
патский бассейн. Подавляющее большинство бронзовых предметов II – начала I тыс. до н.э., найденных в 
Карпатском бассейне, содержат искусственную примесь олова. До середины II тыс. до н.э. из этого спла-
ва изготавливались главным образом предметы символической значимости (парадное вооружение и укра-
шения). Во второй половине II тыс. до н.э. в Карпатском бассейне имело место стремительное развитие 
бронзовой металлургии. В этот период значительно возрастает количество предметов изготовленных 
из меди с примесью олова. В то же время этот сплав становится предметом широкого потребления. На 
временной промежуток между 1250/1200 и 1050/1000 гг. до н.э. приходится период наивысшего развития 
бронзовой металлургии в Карпатском бассейне. Именно к этому периоду относятся самые ранние наход-
ки чистого олова в Карпатском бассейне. Самые богатые источники олова, из которых этот металл мог 
проникнуть в Карпатский бассейн, находились в Богемии и на северо-западе Балканского полуострова. 
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1 Считаю своим приятным долгом выразить благодарность исследователям, оказавшим мне содействие при работе над 
этой статьёй. Член Британской Академии проф. Антони Хардинг пробудил и всячески поддержал мой интерес к архео-
логии соли и на протяжении последних десяти лет разделил со мной трудности и радости исследований на территории 
Трансильвании, Словакии и Западной Украины, а также был моим гидом в экскурсии по юго-западной Англии, где 
ознакомил меня с замечательными памятниками добычи олова. Член-корреспондент Российской Академии Наук проф. 
Евгений Николаевич Черных, проф. Вацлав Фурманек (Словакия), др. Игнасио Монтеро (Испания), а также др. Карол 
Качо и др. Флорин Гогылтан (Румыния) оказали мне неоценимую помощь при знакомстве с литературой по различным 
аспектам добычи и использования олова в бронзовом веке.
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В то же время имеются данные о наличии залежей этого металла в Словакии, Марамуреше, Трансильва-
нии, Кришане и Банате. Надёжных доказательств добычи олова в Центральной и Юго-Восточной Европе 
пока нет. Памятники соледобычи во внутрикарпатском регионе в бронзовом веке известны в Закарпат-
ской Украине и северной половине Трансильвании. Древнейшие из них относятся ещё к началу III тыс. до 
н.э. На протяжении III тыс. до н.э. добыча соли была мелкомасштабной и предназначалась для местного 
потребления. В период между приблизительно 1600 и 850 гг. до н.э. добыча соли имела индустриальный 
характер. Большинство памятников индустриальной добычи соли относятся к периоду между 1200 и 
1000 гг. до н.э. Все они находятся в долинах судоходных рек (Верхняя Тиса, Сомешул Маре, Сомешул Мик и 
Муреш), которые связывают внутрикарпатский регион с долиной Средней и Нижней Тисы. Предположи-
тельно, добывавшаяся во внутрикарпатском регионе соль во второй половине II тыс. до н.э. поставлялась 
в Среднее и Нижнее Потисье, где нет природных запасов соли.

Tin and salt in the Carpathian Basin During Bronze Age (Part one). The article deals with the hypothesis 
according to which the exchange of Carpathian salt on Central-European tin took place during the Bronze 
Age. In this respect, on the one hand, the dynamic of production and use of tin bronzes in southeast Europe is 
analyzed, and, on the other hand, the development of salt production in Transylvania and Maramureş during 
Bronze Age is followed. The earliest tin bronzes appeared in the northern part of the Balkan Peninsula as early as 
during Eneolithic period. In Transylvania, the tin bronzes spread during the third millennium BC. In the second 
millennium and the beginning of the fi rst millennium BC most bronze objects within Carpathian Basin contain 
tin. Up to the middle of the second millennium BC, this alloy was mainly used to produce the objects of symbolic 
value (parade weapons and adornments). In the context of bronze metallurgy bum in the second half of the second 
millennium BC, this alloy became a common good. The peak of bronze metallurgy in the Carpathian region took 
place between 1250/1200 and 1050/1000 BC. The richest sources of tin in Central and Southeast Europe are 
available in Bohemia and western part of Balkan Peninsula. At the same time, tin ores seem to have been available 
in Slovakia, Maramureş, Transylvania, Crişana and Banat. It should be stressed out that no evidence for tin ores 
exploitation during Bronze Age in these areas is available. The Bronze Age evidence for salt production in the 
inter-Carpathian region covers south of western (Zakarpatska) Ukraine (northern Maramureş/Maramoros) and 
northern half of Transylvania. The earliest of it dates from the beginning of the third millennium BC. During the 
third millennium BC the locals produced salt at a small scale for their own use. Starting with the about 1600 BC 
to 850 BC salt was exploited industrially. Most evidence for salt production in this region dates between 1200 BC 
and 1000 BC. The salt production sites in this region are concentrated in the valleys of the navigable rivers (Upper 
Tisza, Someşul Mare, Someşul Mic and Mureş), which link Transylvania and Maramureş to the salt-less Middle 
and Lower Tisza Valley. It is suggested that during this period the salt mined within the inter-Carpathian region 
was meant for the Middle and Lower Tisza salt-less regions. 

Key words: salt, tin, metallurgy, Bronze Age, Transylvania Maramureş, Tisza Valley, Balkans peninsula.

Введение 
Благодаря богатым залежам медной руды 

(Mareş 2002), Карпатский бассейн в эпоху 
бронзы был одним из наиболее мощных метал-
лургических центров в Европе. В литeрaтурe 
неoднoкрaтнo высказывалась гипотеза o том, 
что олово, необходимое для производства 
бронзы, поступало в этот регион из Централь-
ной Европы (Istoria 1960, 120; Rusu 1963, 184; 
Berciu 1967, 205; Horedt 1970, 139, 144; Kovács 
1977, 35, 47; Petrescu-Dîmboviţa 1995, 49, 58; 
Petrescu-Dîmboviţa 2001, 343; Kemenczei 2003, 
167). По мнению некоторых исследователей, 
в обмен на олово, в Центральную Европу из 
внутрикарпатского региона поставлялась соль 
(Petrescu-Dîmboviţa 1995, 49, 58; Petrescu-
Dîmboviţa 2001, 343). Главной посылкой этой 
гипотезы послужило то, что подавляющее ко-
личество бронзовых предметов II – начала I 
тыс. до н.э. в Карпатском бассейне содержат 
искусственную примесь олова, при том, что – 

как считалось – в этом регионе и на сопредель-
ных ему территориях нет месторождений это-
го металла. Исследователи исходили также из 
предположения, что ближайшей к Карпатско-
му бассейну территорией, где в эпоху бронзы 
добывалось олово, был Эрцгебиргский массив, 
находящийся на территории северной Богемии 
и Саксонии. Кроме того, по представлениям 
сторонников этой гипотезы, в эпоху бронзы 
в Карпатском регионе соль добывалась в ши-
роких масштабах и экспортировалась в Цен-
тральную Европу. 

Какое-то время эта гипотеза не вызывала в 
научной литературе сколько-нибудь заметных 
реакций. Лишь в последние годы она вновь 
всплыла на страницах научных публикаций. 
Так И. Емёди, на основе средневековых пись-
менных источников, свидетельствующих о до-
быче олова в Марамуреше, Кришане, запад-
ной и юго-западной Трансильвании, подверг 
её критике (Emődi 2008), в то время как автор 
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этих строк, на основе интерпретации памятни-
ков соледобычи бронзового века в Трансильва-
нии и Марамуреше, напротив, допустил воз-
можность такого обмена (Cavruc 2010, 28-29). 
Следует, однако, отметить, что исследователи, 
высказывавшиеся по поводу обмена карпат-
ской соли на центрально-европейское олово, 
не приводили сколько-нибудь развёрнутой ар-
гументации на этот счёт. Поэтому, для оценки 
этой гипотезы необходимо сопоставить её по-
сылки с нынешним состоянием исследований 
и ответить на следующие вопросы:

• Когда в Карпатском Бассейне и на со-
предельных территориях появляются оловя-
нистые бронзы? Какой была динамика их из-
готовления и использования на протяжении 
бронзового века?

• Где находились ближайшие к Карпатско-
му бассейну источники олова и эксплуатирова-
лись ли они в бронзовом веке?

• Как на протяжении бронзового века раз-
вивались характер, масштабы и цели соледо-
бычи во внутри-карпатском регионе? 

• Предназначалась ли добываемая в Кар-
патском бассейне соль для внешнего потреби-
теля? Если да, то имеются ли в регионах, куда 
поставлялась карпатская соль, доступные ру-
докопам бронзового века залежи олова?

• Как соотносятся показатели динамики ха-
рактера, масштабов и целей соледобычи с пока-
зателями динамики производства и использова-
ния оловянистых бронз в Карпатском бассейне? 
Если эти показатели каким-то образом совпада-
ют, имелись ли в основе этого совпадения некие 
причинно-следственные связи?

Рассмотрение вышеперечисленных про-
блем, особенно в части, посвящённой добыче 
и циркуляции олова, предполагает достаточно 
широкий территориальный охват – от Британ-
ских островов до Урала и от Средиземноморья 
и Кавказа до Скандинавии. На разных участках 
этой обширной территории экономические, 
социальные и культурные процессы на протя-
жении бронзового века протекали по-разному. 
К этому следует добавить существенные раз-
личия в степени изученности бронзового века 
в разных регионах Европы. В силу указанных 
обстоятельств, а также из-за разногласий ме-
тодологического порядка, содержание и хро-
нологические рамки бронзового века в Европе 
исследователи определяют по-разному. Поэто-
му представляется целесообразным предва-
рить рассмотрение основной темы этой работы 
некоторыми уточнениями относительно содер-
жания и хронологических рамок бронзового 

века в Европе, а также той роли, которую в эту 
эпоху играли олово и соль.

О содержании и хронологических 
рамках бронзового века в Европе
Основоположники понятия „бронзовый 

век”, не мудрствуя, считали его периодом, ког-
да металлические изделия были представлены 
бронзовыми предметами. Со временем, од-
нако, многие учёные неоднократно пытались 
представить бронзовый век как эпоху, характе-
ризующуюся некими характерными только для 
неё особенностями культурно-исторического 
и социально-экономического порядка (напри-
мер: Lihardus, Vladar 1996; Vulpe 2001, 214-
215; Kristiansen, Larsson 2005). Применительно 
к Юго-Восточной Европе, в последние годы 
настойчиво звучит мысль, согласно которой 
эпоха бронзы характеризуется не только и не 
столько изготовлением и использованием 
бронзовых предметов, сколько специфически-
ми стратегиями культурной адаптации и жизне-
обеспечения (Vulpe 1997; Vulpe 2001, 214-215). 
При таком подходе, некоторые исследователи, 
с одной стороны, включают в эпоху бронзы 
археологические культуры второй половины 
IV тыс. до н.э. (Vulpe 1995, 18, 25; Vulpe 2001, 
222-223), в которых практически нет бронзо-
вых предметов, а с другой – исключают из неё 
культуры XII/XI–VIII вв. до н.э. (Vulpe 1995, 
19, 26; Vulpe 2001, 225; László 2001, 299-338), 
несмотря на то, что большинство металличе-
ских предметов этого времени изготовлены из 
бронзы. Для других исследователей критерием, 
на основе которого бронзовый век в Восточной 
Европе начинается, по их мнению, в третьей 
четверти IV тыс. до н.э., является интерпре-
тация предметов этого времени, кавказского 
происхождения, изготовленных из меди со зна-
чительной (выше 1%) примесью мышьяка, как 
искусственных сплавов – т.е. бронз (Черных и 
др. 2000; Dergacev 2010, 267). 

Нельзя не согласиться с тем, что брон-
зовый век не ограничивается металлургией 
бронзы, точно так же как атомный век не сво-
дится лишь к использованию атомной энергии, 
а век информации не ограничивается лишь 
электронными средствами информации. В то 
же время, следует иметь в виду, что на каждом 
этапе общественного развития определённые 
сферы деятельности играют роль катализа-
тора, вызывающего к жизни целый комплекс 
взаимосвязанных явлений социального, эко-
номического, культурного, интеллектуально-
го, идеологического и политического порядка. 
Именно такую роль, по мнению многих ис-
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следователей, играла бронзовая металлургия в 
эпоху бронзы (Barber 2003, 163-176 и цитируе-
мая литература, особенно Eliade 1968). Кроме 
того, следует иметь в виду значительное ре-
гиональное и локальное разнообразие спосо-
бов жизнеобеспечения, культурной адаптации, 
форм социальной организации, идеологиче-
ских представлений на протяжении бронзового 
века. Оно было настолько велико, что едва ли 
возможно выработать некую единую модель 
социально-экономического и культурного по-
рядка, которая характеризовала бы бронзовый 
век всей Европы. В этих условиях, бронзовая 
металлургия остаётся наиболее надёжным «об-
щим знаменателем» бронзового века. Именно 
поэтому автору этих строк ближе понимание 
бронзового века как периода, центральным 
стержнем которого была металлургия бронзы. 
При таком понимании бронзового века, его на-
чало в Восточной и Юго-Восточной Европе 
следует относить к первой половине III тыс. 
до н.э., а её завершающий этап – к IХ– VIII вв. 
до н. э. Впрочем, многие исследователи имен-
но так датируют бронзовый век (Березанская 
1985, 354-356; Harding 2000; Kemenczei 2003, 
167; Barber 2003; Kemenczei 2003а, 177; Kulscár 
2003, 141; Vandkilde 2007, 96).

Олово
Олово в эпоху бронзы было важнейшим из 

металлов, который позволял металлургам соз-
давать первый искусственный сплав – бронзу. 
Ключевым компонентом металлургии бронзы 
было алхимическое действо «превращения» 
меди в бронзу. Это достигалось за счёт добав-
ления в медь чудодейственного ингредиента 
(искусственной присадки). Этим ингредиен-
том чаще всего служили олово, мышьяк, сви-
нец или сурьма. По сравнению с чистой медью, 
бронза имела два решительных преимущества: 
более низкая температура плавления и гораз-
до бόльшая твёрдость. Кроме того, в расплав-
ленном виде бронза намного флюиднее меди, 
что создавало ещё одно преимущество: реже 
образовывались пустоты в теле литых предме-
тов. Присадка играла также антикоррозийную 
роль. Имело значение, особенно на начальных 
этапах бронзовой металлургии, и то, что она 
придавала меди характерный золотистый или 
серебристый цвет. Указанные преимущества 
достигались лишь при условии соблюдения 
определённого соотношения между массой 
меди и добавляемого в неё ингредиента. Сле-
дует уточнить, что «идеальное» соотношение 
между массой меди и олова – по большинству 

авторов, 9 частей меди на 1 часть олова, а по 
древнеегипетским рецептам, 6 – 7 частей меди 
на 1 часть олова (Maddin et al. 1977, 41) – услов-
ность. Это соотношение находилось в прямой 
зависимости от функционального назначения 
изделий и от того, как рационально литейщики 
использовали ресурсы. Поэтому, дозирование 
доли присадки в сплаве было одним из важ-
нейших аспектов бронзовой металлургии. Так, 
сплав, в котором содержание присадки ниже 
1%, даже после самой тщательной холодной 
проковки остается почти таким же мягким, как 
и кованая медь. Когда же доля ингредиента пре-
вышает критическую точку хрупкости (у раз-
ных ингредиентов она варьирует от 7 до 15%), 
бронза утрачивает эластичность, что делает её 
малопригодной для изделий с ударными функ-
циями: топоров, молотов, долот, копий, мечей. 
Для изделий с режущими функциями (ножи, 
бритвы), нуждавшихся в периодической за-
точке, напротив, была необходима менее твёр-
дая бронза (более подробно об этом в: Черных 
1966, 41-42; Mohen 1990, 98, fi g. 25; Harding 
2000, 202-203, fi g. 6,3). 

На большей части Европы широкому рас-
пространению оловянистых бронз предше-
ствовала длительная эпоха (примерно IV–III 
тыс. до н.э.) производства и использования 
так называемых псевдо-бронз. Их получали 
из встречаемых в природе комбинированных 
медно-мышьяковых руд. Многие исследова-
тели не включают эту эпоху в бронзовый век. 
При этом, одни из них относят её к переход-
ному периоду от энеолита к бронзовому веку 
(Roman 1976), в то время как другие – к поздне-
му энеолиту (Ciugudean 2000). Соответственно, 
бронзовый век начинается лишь тогда, когда на 
смену псевдо-бронзам приходят искусствен-
ные сплавы. В начале бронзового века бронзу 
получали из преднамеренно смешанных мед-
ной и мышьяковой (и/или оловянной, свинцо-
вой, сурьмяной и проч.) руд. Реальную (а не 
условную 0,5–1%) границу между мышьякови-
стой медью и мышьяковистой бронзой сегодня 
провести крайне непросто, из-за чего трудно 
уловить грань между энеолитом и бронзовым 
веком.

Несмотря на то, что по своему качеству мы-
шьяковистая бронза практически не уступает 
оловянистой (Mohen 1990, 98, fi g. 26), а также 
на то, что оловянные руды встречаются гораз-
до реже, чем мышьяковые, к началу – середи-
не II тыс. до н.э. почти повсеместно в Европе 
предпочтение было отдано олову (Kristiansen, 
Larsson 2005, 115; Бочкарёв 2011). Одной из 
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причин этого было, видимо, то, что залежи 
медно-мышьяковых руд с достаточно высо-
кой долей в ней мышьяка встречаются редко. 
Благодаря характерному чесночному запаху, 
такие руды было легко распознать, из-за чего 
их наиболее доступные источники в Европе к 
концу энеолита были, видимо, в значительной 
мере исчерпаны. Следует иметь в виду и то, что 
получить чистый мышьяк, даже из его наибо-
лее концентрированных соединений с серой, 
содержащих около 70% мышьяка – реальгара 
(моносульфид мышьяка – AsS) и аурипигмен-
та (As2S3) – при технологическом уровне брон-
зового века, было невозможно. Дело в том, что 
высокая температура, необходимая для удале-
ния из такой руды сопутствующих элементов, 
разрушала мышьяк. Поэтому металлургам 
приходилось смешивать медную, мышьяковую 
или/и медно-мышьяковые руды. При таком спо-
собе было невозможно точно дозировать долю 
присадки в бронзе. Кроме того, не исключено, 
что древние металлурги осознавали высокую 
токсичность мышьяка. Тем не менее, в некото-
рых регионах, особенно вдали от территорий, 
куда поступало олово – как например, в ареале 
абашевской культуры – мышьяковистые брон-
зы продолжали широко использоваться вплоть 
до эпохи поздней бронзы (Черных, Кузьминых 
1989, 172-173).

В отличие от мышьяка, свинца и сурьмы, 
олово нетоксично. А самое главное – оно до-
статочно легко отделяется от сопутствующих 
ему в рудах металлов. Из нескольких десятков 
видов оловянных руд наиболее концентриро-
ванными являются касситерит (SnO) и стан-
нин (Cu2FeSnS4). В касситерите доля олова со-
ставляет около 78%, а в станнине – около 28 %. 
Естественно, что для металлургов бронзового 
века эти разновидности оловянной руды были 
наиболее подходящими источниками олова. 
Следует, однако, иметь в виду относитель-
ную редкость их месторождений. В Европе 
самые богатые месторождения оловянных руд 
находятся в юго-западной Англии – в Корну-
олле (Penhallurick 2008, 148-172) и Девоне 
(Penhallurick 2008, 115-118). Менее богатые 
месторождения олова известны в Ирландии 
(Penhallurick 2008, 111-114) и в западной части 
континентальной Европы: на территории Фран-
ции – главным образом в Бретани (Penhallurick 
2008, 85-94), в центрально-северо-западной 
части Пиренейского полуострова – на террито-
рии Испании и Португалии (Penhallurick 2008, 
95-104; Merideth 1998; 1998а; Rovia, Montero 
2003), а также на северо-западе Апеннинского 

полуострова – в Тоскане (Coles, Harding 1979, 
9, fi g. 3; Penhallurick 2008, 63, map 12). В Цен-
тральной Европе богатые месторождения олова 
известны в Богемии и Саксонии – в горном мас-
сиве Эрцгебирге (нем.) / Крушне Хори (чешск.), 
что пролегает по нынешней германо-чешской 
границе (Penhallurick 2008, 71-78). Менее бога-
тые месторождения оловянных руд имеются в 
восточной части Словакии (Furmánek 1987, 49-
50; Furmánek et al. 1991, 219-220; Furmánek et 
al. 1999, 135) и Польши (Penhallurick 2008, 63).

Длительное время считалось, что в Юго-
Восточной Европе нет залежей олова. Однако 
в последние три десятилетия стало известно, 
что месторождения касситерита имеются на 
территории нынешних западной Сербии и Бос-
нии Герцеговины (Liritzis, Taylor 1987; Glumac 
1991; Durman 1997; Bankoff et al. 2011). Кро-
ме того, вопреки укоренившемуся мнению, 
согласно которому в Карпатском бассейне нет 
месторождений олова, в последние годы по-
явились сведения – нуждающиеся, однако, в 
тщательной проверке и оценке – о наличии за-
лежей оловянных руд в Марамуреше, Кришане, 
Банате, а также на крайнем западе, юго-западе 
и юго-востоке Трансильвании (Glumac 1991; 
Boroffka 2006; Emődi 2008; Kacsó 2011). Далее к 
востоку, на европейском континенте, за исклю-
чением Северного Кавказа, где источники это-
го металла достаточно скудны (Черных 1966, 
46, 81; Гасанова 2009, 509), а также крайнего 
севера европейской части России (Penhallurick 
2008, 34, map 6), доступных месторождений 
олова практически нет. 

Прямых доказательств эксплуатации место-
рождений оловянных руд в бронзовом веке на 
территории Европы немного. Есть свидетель-
ства того, что олово в бронзовом веке добыва-
лось на юго-западе Англии, на Пиренейском 
полуострове, в Богемии и Саксонии, а также на 
северо-западе Балканского полуострова. Од-
ним из наиболее убедительных доказательств 
эксплуатации оловянных руд ещё в раннем пе-
риоде бронзового века являются находки оло-
вянного шлака в Корнуолле (Primas 1985, 555). 
В Корнуолле и Девоне касситерит и станнин 
собирали в руслах ручьёв, вымывавших куски 
этих минералов из земли. Вполне возможно, 
что оловянная руда добывалась также в откры-
тых копях, хотя прямых следов такого способа 
добычи олова в бронзовом веке пока не обнару-
жено. Судя по всему, широкомасштабные рабо-
ты по добыче олова в средневековый период и 
новое время на этой территории (Gerrard 1996) 
уничтожили следы подобных работ в древно-
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сти. В Юго-Западной Англии имеются также 
свидетельства эксплуатации касситеритовых 
жил, залегавших в гранитных породах. У входа 
в музей горного дела в Полдарке, в Корнуол-
ле, находится большой камень, на котором хо-
рошо видны искусственные сфероконические 
углубления. В этих углублениях, по оценке 
британских специалистов, металлурги раннего 
бронзового века около 1800 г. до н.э. измель-
чали касситеритовую руду. Показательно, что 
в Юго-Западной Англии в местах сосредоточе-
ния залежей олова отмечается высокая концен-
трация памятников бронзового века, в том чис-
ле мегалитических сооружений и укреплён-
ных поселений. Кроме того, в долинах ручьёв 
с высоким содержанием касситерита найдены 
артефакты, которые позволили предположить, 
что эксплуатация этих месторождений нача-
лась ещё в раннем бронзовом веке (Penhallurick 
2008, 173-224).

Убедительные свидетельства добычи олова 
имеются также в центрально-северо-западной 
части Пиренейского полуострова (Merideth 
1998; Merideth 1998а). Касситерит на этой 
территории находится почти исключительно 
в гранитных породах. Поэтому добыча олова 
на этой территории была сопряжена с весьма 
трудоёмкими работами по изысканию кас-
ситеритовых жил и переработкой большого 
количества гранита. Иногда в непосредствен-
ной близости от месторождений касситерита 
были обнаружены памятники, которые, види-
мо, были поселениями рудокопов бронзового 
века, а также орудия горного дела, среди кото-
рых встречаются массивные каменные молоты 
типа mining tools / rillen-hammer. Вплоть до 
эпохи поздней бронзы на Пиренейском полуо-
строве оловянистую бронзу получали из пред-
намеренно смешанных медной и оловянной 
руд. При этом оловянная руда достигала метал-
лургических мастерских, удалённых на сотни 
километров от её месторождений. Кроме того, 
эксплуатировались, видимо, медно-оловянные 
руды (Rovia, Montero 2003). Лишь на позднем 
этапе бронзового века начинается производ-
ство чистого олова, которое затем добавлялось 
в медь (Merideth 1998). С этого времени можно 
было достаточно тонко дозировать соотноше-
ние между медью и оловом.

На территории Центральной и Юго-
Восточной Европы свидетельства добычи оло-
ва в бронзовом веке пока не столь убедительны. 
Поскольку, ввиду их близости к Карпатскому 
бассейну, для настоящей работы эти террито-
рии представляют особый интерес, источникам 

олова в Центральной и Юго-Восточной Европе 
и проблеме их эксплуатации посвящены специ-
альные разделы этой статьи (смотреть ниже).

Редкость месторождений олова, с одной 
стороны, и почти повсеместное массовое рас-
пространение оловянистых бронз во II – нача-
ле I тыс. до н.э. – с другой, являются очевид-
ным свидетельством того, что этот металл (в 
виде руды, слитков и/или оловянистых бронз) 
циркулировал очень широко. Иначе говоря, 
производство оловянистых бронз для большей 
части Европы было бы невозможно без широ-
кой циркуляции олова. Согласно письменным 
источникам, в Средиземноморье этот металл 
был одним из наиболее вожделенных пред-
метов обмена (смотреть например: Maddin et 
al. 1977, 41-42 и цитируемую в этой работе 
литературу). На протяжении последних деся-
тилетий факты широкой циркуляции олова не-
однократно были подтверждены археологиче-
скими открытиями. Самыми замечательными 
из них являются затонувшие судна бронзового 
века, на борту которых, наряду с иными мате-
риалами, находились слитки меди и олова. До 
недавних пор подобные находки были извест-
ны исключительно в Средиземноморье. Одно 
из таких судов было обнаружено недалеко от 
Хайфы. Относительно его возраста в литерату-
ре нет единства мнений, так как его датировка 
основана на разной интерпретации письмен-
ных знаков на двух слитках олова. Исследо-
ватели, считающие, что эти знаки принадле-
жат кипро-минойскому письму, датируют их 
в пределах XVII–XII вв. до н.э. (Maddin et al. 
1977, 46; Penhallurick 2008, 106). Недавняя – 
неожиданно ранняя – датировка этих слитков 
III тыс. до н.э., основанная на отнесении этих 
знаков к древнеиндскому (meluhha) письму 
(Kalyanaraman 2006), пока не получила при-
знания в литературе. Широко известны резуль-
таты исследований двух затонувших суден у 
южных берегов Анатолии: в Улубуруне, около 
1300 г. до н.э. (Mohen 1990, 152-154; Yalçin et 
al. 2005), а также в мысе Гелидония, около 1200 
г. до н.э. (Mohen 1990, 152). Примечательно, 
что наряду с многочисленными предметами 
средиземноморского происхождения, на улубу-
рунском судне был найден каменный скипетр, 
близкие аналогии которому известны только 
на территории Юго-Восточной Европы (Irimia 
2007). На этом судне находилось более десяти 
тонн меди и около тонны олова, что близко к 
«оптимальной» пропорции, необходимой для 
получения высококачественной бронзы. Сви-
детельством того, что олово, добывавшееся в 
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бронзовом веке на юго-западе Англии, было 
предназначено не только для местного произ-
водства бронзы, но и для отдалённых террито-
рий, стало недавнее открытие судна, затонув-
шего в Х в. до н.э. у девонского побережья, на-
против города Салкомб. На борту этого судна 
находились слитки олова и меди; при этом, как 
и на улубурунском судне, меди на нём было при-
мерно в десять раз больше, чем олова (Salcombe). 
Такое соотношение между весом меди и олова на 
упомянутых суднах наталкивает на мысль, что 
этот груз был предназначен для бронзолитейных 
мастерских, находившихся вдали от источников 
меди и олова. 

Изготовление и использование оловяни-
стых бронз в Карпатском бассейне и на со-
предельных территориях. Как отмечалось 
выше, согласно одной из посылок рассматри-
ваемой гипотезы, подавляющее количество ме-
таллических предметов бронзового века, най-
денных во внутрикарпатском регионе, содер-
жат олово. Судя по опубликованным данным 
(Petrescu-Dîmboviţa 1977; 1978), в целом эта 
посылка представляется верной. Необходимо, 
однако, уточнить, что характер, цели и масшта-
бы использования олова на протяжении эпохи 
бронзы во внутрикарпатском регионе значи-
тельно варьировали. 

Насколько можно судить по имеющимся 
источникам, древнейшее в Европе изделие из 
оловянистой бронзы (бусина, содержащая 6,6% 
олова) происходит из энеолитического слоя по-
селении культуры Винча Гомолава в сербском 
Подунавье (Gogâltan 1999, 116). Несколько 
предметов, изготовленных из оловянистой 
бронзы, было найдено в энеолитических слоях 
(IV и V) поселения Ситагри в греческой Фра-
кии (Renfrew 1971, 276; Sherratt 1986, fi g. 13,3a; 
Muhly 1991, 366; Gogâltan 1999, 116). Отдель-
ные находки оловянистых бронз происходят 
также из погребений поздне-энеолитического 
времени в Болгарии (Черных 1978, 59) и неко-
торых памятников Западной Сербии и сопре-
дельных областей Южной Паннонии (Durman 
1997, 11). Последние связаны – в той или иной 
мере – с культурами Баден и Вучедол. Среди 
наиболее ранних в Юго-Восточной Европе из-
делий, изготовленных из оловянистой бронзы 
(начало III тыс. до н.э.), упоминаются также 
предметы, найденные на поселении Велика 
Груда на Адриатическом побережье Черного-
рии (Vandkilde 2007, 101). Предметы, изготов-
ленные из оловянистой бронзы, были найдены 
также в погребениях могильника ранней поры 

бронзового века Беба Веке в румынском Бана-
те. У двух из этих предметов (браслеты) доля 
олова оказалась неожиданно высокой: ≈10 и со-
ответственно 6,9% (Gogâltan 1999, 123). Среди 
наиболее ранних (первая половина III тыс. до 
н.э.) бронзовых предметов из Трансильвании, в 
составе которых содержится олово, цитируется 
топор типа Думбрэвиоара найденный на посе-
лении культуры Шнекенберг у города Сфынту 
Георге в Юго-восточной Трансильвании (Vulpe 
1970, 31, Taf. 4,52; Petrescu-Dîmboviţa 1995, 
46). Олова в этом предмете всего 1,45%. Ско-
рее всего, оно в этом случае играло лишь деко-
ративную роль – придать предмету золотистый 
цвет. Кстати, многие исследователи предпо-
лагают, что в раннем периоде бронзового века 
олово использовалось главным образом имен-
но для этой цели (Kienlin, Pernicka 2006, 60). В 
Центральной Европе самые ранние предметы, 
изготовленные из оловянистой бронзы, пред-
ставлены ещё в контексте культуры колоколо-
видных кубков, однако решительный переход 
от мышьяковистых бронз к оловянистым про-
исходит здесь лишь на рубеже III и II тыс. до 
н.э. При этом самая высокая концентрация оло-
вянистых бронз отмечается в ареале Унетицкой 
культуры, особенно на территории Богемии, 
Саксонии и Тюрингии – в непосредственной 
близости от эрцгебиргских месторождений 
олова (Vandkilde 2007, 101). 

Как необратимая тенденция, господство 
оловянистых бронз в Карпатском бассейне на-
чинается со времени распространения пред-
метов серии Хайдушамшон-Апа. Начало этого 
горизонта относится к периоду Рейнеке Br A2, 
который, согласно новейшим датам C14, дати-
руется в пределах XX–XIX вв. до н.э. (Harding 
2000, 17). Предметы этой серии доживают до 
XVII в. до н.э. Преобладают парадные мечи и 
топоры. Центром их распространения был аре-
ал культуры Отомань-Фюзешабонь, включав-
ший территорию между Западной Трансиль-
ванией и Средним Потисьем. Предметы этой 
серии встречаются также далеко за пределами 
ареала культуры Отомань-Фюзешабонь – от 
Прикарпатской Молдовы (Munteanu, Dumitroaia 
2010) до Майна и от северо-запада Балканско-
го полуострова до Скандинавии (Kristiansen, 
Larsson 2005, 211, fi g. 96). На этом этапе доля 
олова в бронзовых изделиях, найденных на 
территории Трансильвании и Потисья, варьи-
рует от 3,4 до 9,8%, вокруг среднестатистиче-
ской величины 6,5% (Petrescu-Dîmboviţa 1977, 
39-43, 45-46). Судя по облику и по контекстам 
их находок,  предметы из оловянистых бронз 



12 Валерий Каврук

использовались на этом этапе главным обра-
зом как предметы престижа и принадлежали 
исключительно представителям элиты (Vulpe 
1995, 19, 26; Kemenczei 2003, 168). 

Около 1700/1600 г. до н.э. (Рейнеке Br B) 
на смену бронзам серии Хайдушамшон-Апа 
в Карпатском бассейне приходят бронзы ко-
сидерского типа. Не исключено, что они до-
живают до следующего периода – Br C. Есть 
основания полагать, что какое-то время типы, 
характерные для серий Хайдушамшон-Апа и 
Косидер, сосуществовали (Kemenczei 2003, 
169). В этот период возрастает количество и 
богатство кладов. Всё чаще бронзовые предме-
ты встречаются в погребениях и на поселени-
ях. Подавляющее большинство металлических 
предметов изготовлено из оловянистых бронз. 
По-прежнему среди бронзовых предметов 
этой серии преобладают оружие и украшения 
и, хотя постепенно они утрачивают былую па-
радность, продолжают быть предметами пре-
стижа и атрибутом элиты. 

Начало позднего периода бронзового века 
в Карпатском бассейне ознаменовалось рас-
пространением бронзовых изделий серии 
Уриу-Домэнешть-Опай (Рейнеке Br D). По 
приблизительным оценкам, в Трансильвании и 
на сопредельных территориях это соответству-
ет временнόму интервалу между 1500/1400 и 
1250/1200 гг. до н.э. В этот период наблюдает-
ся стремительный рост к оличества кладов и 
предметов, приходящихся на каждый из них. 
Примечательно, что наряду с оружием и укра-
шениями, широко представлены орудия тру-
да: топоры, долота, серпы и проч. Бронзовые 
предметы переходят из сферы символической 
значимости в область повседневного использо-
вания (Kemenczei 2003, 170; Szabó 2003, 164). 
Не случайно, начиная с этого времени, они при-
сутствуют практически на всех исследованных 
поселениях. Тем не менее, во многом бронзо-
вые предметы сохраняют свои сакральные и 
символические функции. Значительно возрас-
тает количество и богатство бронзолитейных 
мастерских. Примечательны технологические 
взаимосвязанные новации в бронзолитейном 
производстве: появляются новые, более со-
вершенные методы литья, широко распростра-
няются изделия со слепой втулкой и тонкими 
стенками – кельты и копья. Возрастает коли-
чество предметов, изготовленных из сплавов, 
в составе которых доля олова приближается к 
«оптимальной» пропорции, а порой значитель-
но превышает её. При этом нередко наблюда-
ется тонкое дозирование соотношения массы 

олова и меди в зависимости от функционально-
го назначения и статуса изделий. Особенно вы-
сокое содержание олова отмечается в предме-
тах вооружения: копьях, мечах и боевых топо-
рах, металлических деталях боевых колесниц, 
а также в псалиях. Так, в одном из эпонимных 
кладов этой серии, Домэнешть 1 (Domăneşti, 
Северная Кришана), в тридцати предметах, 
подвергнутых спектральному анализу, доля 
олова варьирует от 0,22 до 14%, при средней 
доле 6,4% (Petrescu-Dîmboviţa 1977, 58). В кла-
де из Пантичеу (Panticeu, Западная Трансиль-
вания) в двенадцати анализированных предме-
тах доля олова варьирует от 3,2 до 9,4%, при 
средней величине 5,8% (Petrescu-Dîmboviţa 
1977, 65). В кладе Петрошань 1 (Petroşani, 
крайний юго-запад Трансильвании), в четырёх 
подвергнутых анализу предметах доля олова 
варьирует от 2,33 (кельты) до 12,6% (наконеч-
ник копья), при средней доле 6,1% (Petrescu-
Dîmboviţa 1977, 66). В другом эпонимном кла-
де – Уриу (Uriu, Северная Трансильвания) – в 
десяти подвергнутых анализу предметах доля 
олова варьирует от 1,08 до 7,3%, при средней 
доле 4,1% (Petrescu-Dîmboviţa 1977, 71). Сле-
дует отметить, что все эти новшества имели 
место в контексте технологического бума, 
охватившего в эпоху поздней бронзы широкие 
пространства Восточной и Юго-Восточной Ев-
ропы (Бочкарёв 2011).

На следующем этапе позднего бронзово-
го века – в т.н. ранне-галльштаттский пери-
од (Рейнеке Ha A), что в абсолютных датах 
соответствует временному отрезку между 
1250/1200 и 1060 гг. до н.э., в Трансильвании 
господствуют предметы серий Чинку-Сусени 
(Cincu-Suseni) и Жупалник-Турия (Jupalnic-
Turia), а к западу от Трансильвании – серии 
Курд (Kurd). Отмеченные для предшествую-
щего периода тенденции достигают в это вре-
мя своей кульминации, что хорошо видно из 
приведённых ниже примеров. 

Клад-мастерская Дипша (Dipşa, север-
ная Трансильвания (Ciugudean et al. 2006). В 
настоящее время это наиболее полно и под-
робно исследованный и опубликованный 
клад-мастерская этого времени (Ha A1). Он 
состоит из орудий, украшений, предметов 
вooружeния, литейного брака и слитков. В 
кoличeствeннoм oтнoшeнии, пeрвoe мeстo в 
нём зaнимaют слитки, кoтoрыe сoстaвляют 
43% oт oбщeгo количества прeдмeтoв клaдa 
(78 % от вeсa клaдa), на втoрoм месте – орудия 
труда (34%), на трeтьeм – укрaшeния (5%); за 
ними следуют предметы вooружeния (4%) и 
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прочие изделия (11%). Орудия представлены 
138 серпами (пoдaвляющee бoльшинствo на-
меренно фрaгмeнтированы), 46 тoпoрами (из 
кoтoрых 39 кельтов), 9 фрaгмeнтами нoжeй, 16 
фрaгмeнтами пил, 4 дoлoтaми. Все прeдмeты 
вooружeния фрaгмeнтaрны и сoстoят из мeчeй, 
кинжaлoв, нaкoнeчникoв копий и тoпoрoв с 
дисковидным нaвeршиeм. Cрeди последних 8 
фрaгмeнтoв мeчeй, 10 фрaгмeнтoв кинжaлoв, 
7 фрaгмeнтoв нaкoнeчникoв копий, 1 тoпoр с 
дисковидным нaвeршиeм (литейный брак). 
Укрaшeния прeдстaвлeны 23 брaслeтaми, 3 фи-
булами, 2 булaвкaми, 4 шeйными гривнами, 6 
предметами декора, деталями укрaшeний поя-
са, 2 бутoнaми. Kрoмe тoгo, в клaдe нaйдeнo 36 
фрaгмeнтoв бронзовых сoсудoв, из которых как 
минимум две чаши, а также фрaгмeнты котлов 
и ситул. Зaгoтoвки весят 72,8 кг, среди них 7 
брoнзoвых брусков и 262 слитка. 

Всe прeдмeты этого клада, за исключени-
ем одного (медное укрaшeниe, сoдeржaщee 
лишь 0,59% oлoвa), изгoтoвлeны из oлoвянистoй 
бронзы. Бoльшинствo прeдмeтoв сoдeржaт 
oт 4 до 8% oлoвa. В то же время, в нeкoторых 
прeдмeтах сoдeржaние oлoвa достигает 16– 17%. 
Укрaшeния oтличaются низкой дoлeй oлoвa – до 
5%. Eдинствeннoe исключeниe – прeдмeт, являв-
шийся видимо, дeтaлью укрaшeния кoлeсницы 
с нeoбычaйнo высоким сoдeржaниeм oлoвa 
(15,52%). В сoстaвe сплaвa, из кoтoрoгo были 
изгoтoвлeны кельты, доля oлoвa кoлeблeтся oт 4,6 
до 8,67 % (в срeднeм 6,55%). Знaчитeльный рaзбрoс 
в дoлe oлoвa нaблюдaeтся в кинжaлaх, мeчaх и 
нaкoнeчникaх копий (oт 4,71 до 17,88%). Хотя са-
мый высокий прoцeнт oлoвa oтмeчeн у oднoгo из 
мeчeй (15,23%), стaтистичeски нaибoлee высoкaя 
доля oлoвa – в нaкoнeчникaх копий (9–10%). В 
сeрпaх доля oлoвa кoлeблeтся oт 3,12 до 8,21%. 
Сoдeржaниe oлoвa в мoлoтaх и других орудиях 
вaрьируeт тaкжe дoстaтoчнo ширoкo – oт 7,15 до 
16,3%. В срeднeм, в мoлoтaх oлoвa oкoлo 11%. В 
слитках oлoво составляет oт 4,62 до 9,04%. 

Клад-мастерская из Уиоара де Сус (Uioara 
de Sus, Юго-Западная Трансильвания) был 
найден рядом с богатыми залежами каменной 
соли. Это самый богатый в Карпатском бассей-
не и второй в Европе (5812 предметов общим 
весом около 1100 кг) клад-мастерская. Наряду 
с бронзовыми предметами, в этом кладе име-
ется небольшое количество кусочков почти 
чистого олова (Sn 87,47 и 93,14%). Для восем-
надцати изделий этого клада установлена доля 
олова – от 1,5 до 22,07%, при средней величине 
9,67%. При этом особенно высокая доля олова 
отмечена в одном из псалий (22,07%), а также 

в боевых топорах – от 10 до 17,27% (Petrescu-
Dîmboviţa 1977, 116 -118). 

Клад Гуштерица 2 (Guşteriţa, южная 
Трансильвания) – один из богатейших в Транс-
ильвании (более 600 кг). В девяти подвергну-
тых спектральному анализу предметах доля 
олова варьирует от 4,5 до 13,94%, при средней 
доле 8,98%. При этом, наиболее высокая доля 
олова отмечается в мече (9,74%), в призмати-
ческом слитке (11,79%) и в наконечнике копья 
(13,94%). Особого внимания заслуживает тот 
факт, что в этом кладе имеется несколько ку-
сочков чистого олова (Rusu, 1963, 184; Petrescu-
Dîmboviţa 1977, 97).

Клад Чёкловина (Cioclovina, Юго-Западная 
Трансильвания). Этот клад был найден в пеще-
ре и содержал бронзовые предметы, стеклян-
ные, фаянсовые, янтарные и оловянные бусы 
(Petrescu-Dîmboviţa 1978, 118). 

Клад Шпалнака II (Şpalnaca, Юго-Западная 
Трансильвания). В богатом кладе бронзовых 
вещей находилось несколько кусочков чистого 
олова (Petrescu-Dîmboviţa 1978, 121.128).

Клад Богата де Жос (Bogata de Jos, За-
падная Трансильвания) содержал, помимо про-
чих предметов, бронзовый псалий, в котором 
содержание олова составляет 19,05%, а так-
же браслет, в составе которого 13,27% олова 
(Petrescu-Dîmboviţa 1977, 86). 

Начиная с периода На В1 (середина ХI–Х в. 
до н.э.) наблюдается постепенное уменьшение 
количества кладов в Карпатском бассейне и со-
предельных территориях, а также количества 
предметов в них. С периода же На В2 (IХ в. до 
н.э.) эта тенденция стремительно усиливается 
(Petrescu-Dîmboviţa 2001, 344-345; Ciugudean et 
al. 2008, 42 и цитированная литература). На про-
тяжении последующих двух веков (На В3–На С), 
на смену бронзе всё более решительно приходит 
железо, которое, начиная с рубежа VIII–VII вв. до 
н.э. станет господствующим металлом.

Подводя итоги достаточно беглому рассмо-
трению динамики изготовления и использова-
ния оловянистых бронз в Карпатском бассей-
не, можно констатировать следующее. Спора-
дическое использование оловянистых бронз в 
этом регионе начинается в первой половине III 
тыс. до н.э. Как необратимая тенденция, изго-
товление и использование оловянистых бронз 
начинается около 2000 г. до н.э. На протяже-
нии последующих четырех-пяти веков, вплоть 
до 1600/1500 г. до н.э., оловянистые бронзы 
были элиты. Массовое распространение оло-
вянистых бронз и их внедрение в сферу про-
изводства и повседневной жизни во внутри-
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карпатском регионе начинается примерно с 
середины II тыс. до. н.э. Период господства 
оловянистых бронз продолжается на протя-
жении следующих шести-семи веков, вплоть 
до середины VIII в. до н.э. Наивысший подъ-
ём бронзовой металлургии в Карпатском бас-
сейне приходится на период с 1250/1200 по 
1050/1000 гг. до н.э. После этого изготовление 
и использование оловянистых бронз постепен-
но угасает, а начиная с VIII в. до н.э. бронзовая 
металлургия утрачивает былое значение, усту-
пая место металлургии железа. 

В кaкoй фoрмe oлoвo пoступaлo в 
Кaрпaтскoй рeгиoн? Свидeтeльствa тoгo, 
что мeстныe мeтaллурги знали чистoe 
oлoвo, появляются лишь пoслe 1250 г. до н.э. 
Испoльзoвaлoсь ли чистoe oлoвo рaньшe, пока 
не устaнoвлeнo. Согласно имеющимся дан-
ным, производство чистого олова начинается в 
Европе незадолго до середины II тыс. до н.э. 
Как следует из опубликованного Маргаритой 
Примас свода, подавляющее количество на-
ходок чистого олова (слитков, предметов и 
деталей орнаментации) в Европе относятся к 
позднему периоду бронзового века (1500–700 
гг. до н.э.) и лишь отдельные находки отно-
сятся к раннему и среднему периодам брон-
зового века (Primas 1985). Следует напомнить 
и то, что слитки чистого олова, найденные на 
затонувших суднах, относятся в основном к 
временнόму промежутку 1300–900 гг. до н.э. 
Заслуживает также внимания упоминание о 
многочисленных оловянных украшениях, най-
денных в некоторых погребениях могильника 
культуры Отомань-Фюзешабонь Нижна Мыш-
ля в восточной Словакии (Gogâltan 1999, 125, 
сноска 192), относящихся скорее всего ко вто-
рой четверти II тыс. до н.э.

Древнейшие оловянные предметы и детали 
орнамента представлены ещё в раннем бронзо-
вом веке Закавказья и Армении (Primas 1985, 
555-556). Самая ранняя в Средиземноморье 
находка чистого олова происходит из Терми 
(остров Лесбос) – это оловянный браслет, да-
тированный серединой (Maddin et al. 1977, 43, 
Fig. 20) или началом III тыс. до н.э. (Гасано-
ва 2009, 509). В Западной Европе к раннему 
бронзовому веку отнесено единственное ме-
стонахождение чистого олова – это заклёпки, 
которыми была украшена рукоять кинжала из 
Баргерустервелд на территории Нидерланд 
(Primas 1985, 556, 558). 

Наличие во многих кладах бронзовых 
слитков позволило исследователям заключить, 
что нередко олово во внутрикарпатский регион 

поступало в смешанном с медью виде (Kienlin, 
Pernicka 2006, 61). Наличие чистого олова в 
некоторых кладах и кладах-мастерских ранне-
галльштаттского времени в Юго-Западной 
Трансильвании позволяет заключить, что в 
это время местные металлурги имели доступ 
к этому металлу, что позволяло им тонко до-
зировать состав сплава.

Источники oлoвa в Кaрпaтскoм бaссeйнe 
и сoпрeдeльных тeрритoриях. Вторая посыл-
ка рaссмaтривaeмoй здесь гипотезы состояла в 
том, что, по мнению многих исследователей, в 
Карпатском бассейне, а также на сопредель-
ных им территориях нет месторождений 
олова. В последние годы становится всё более 
очевидным, что это утверждение далеко не 
бесспорно. Как следует из книги Петара Ду-
шана Глумака (Glumac 1991), а также карты 
опубликованной недавно Николаусом Борофф-
кой (Boroffka 2006, 88, fi g. 1), в Марамуреше, 
Кришане и Банате, а также на крайнем западе 
и юго-западе и юго-востоке Трансильвании, 
имеются месторождения олова. О наличии за-
лежей олова в Марамуреше, главным образом в 
Бэиле Борша, ещё в начале 1990-х годов писал 
Петар Душан Глумак (Glumac 1991), а совсем 
недавно – Карол Качо (Kacsó 2011, 269-270). 
Согласно приведённым этим исследователем 
данным, олово присутствует здесь в рудах трёх 
типов: пирит с содержанием касситерита, мед-
ная руда с содержанием касситерита и полиме-
таллическая медистая руда с содержанием кас-
ситерита. Он отмечает, что в настоящее время 
олова в Марамуреше ничтожно мало, однако 
не исключает, что в древности его было боль-
ше и что местные залежи этого металла могли 
служить для обеспечения мастерских, нахо-
дившихся в Верхнем Потисье. При этом цити-
руемый автор подчёркивает, что нет никаких 
доказательств на этот счёт (Kacsó 2011, 269-
270). Что же касается местонахождений олова 
в румынском Банате, заслуживает внимания 
тот факт, что И. Теглаш (I. Téglás), во время 
посещения в 1887 году Музея Баната, обратил 
внимание на куски оловянного шлака, найден-
ные в Молдова Веке (Gogâltan 1999, 125). 

Oсoбoгo внимания зaслуживaeт недав-
но опубликованная статья Иoaнa Eмёди 
(Emődi 2008), сoглaснo которой oтсутствиe 
oлoвa в Карпатском бассейне – это миф, 
oпрoвeргaeмый срeднeвeкoвыми письменными 
истoчникaми. Автор утверждает, что, сoглaснo 
письменным истoчникaм, в Kaрпaтскoм 
бaссeйнe, на прoтяжeнии срeднeвeкoвья и но-
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вого времени, oлoвo дoбывaлoсь бeспрeрывнo 
и в большом количестве. Сooтвeтствeннo, 
по его мнению, бoгaтыe зaлeжи oлoвa в этом 
рeгиoнe сущeствoвaли и рaньшe. Oднaкo – 
зaключaeт Eмёди – в результате мнoгoвековой 
эксплуaтaции эти зaлeжи были исчерпаны. 
Пoэтoму, по мнению автора, в настоящее вре-
мя в бoльшинcтвe рудных мecтoрoждeний 
улaвливaютcя лишь cлaбыe cлeды oлoвa. Са-
мый ранний из цитируемых aвтoрoм дoкумeнт, 
дaтирoвaнный 1464 годом, oтмeчaeт, что в 
Бая де Kриш (крайний запад Трансильвании), 
пoмимo других мeтaллoв, дoбывaлocь oлoвo. 
Cтoлeтиe cпуcтя, eпиcкoп Никoлaуc Oлaхуc 
пиcaл, что в Tрaнcильвaнии “Auri, argenti, ferri, 
cupri, stanii…maxima ibi conua” (Emődi 2008). 
Eмёди oтмeчaeт, что coглacнo рудoкoпным 
журнaлaм XVI в., в Бая Maрe (Западный 
Maрaмурeш), наряду c другими мeтaллaми, 
дoбывaлocь oлoвo. В XVI и нaчaлe XVII в. 
упoминaютcя шахты, в кoтoрых дoбывaлocь 
ceрeбрo и oлoвo в Рымeтя (Râmetea, Зaпaднaя 
Tрaнcильвaния). Цитируeтcя тaкжe дoкумeнт 
1684 г., упoминaющий o cлиткaх oлoвa и 
сурьмы из Бая Maрe. Импeрaтoрcкий указ, 
дaтирoвaнный 1769 г., зaпрeщaвший импорт 
oлoвa, Eмёди интeрпрeтируeт как cвидeтeльcтвo 
прoтeкции мecтных добытчиков oлoвa. Цити-
руя опубликованные cтaтиcтические данные, 
aвтoр oтмeчaeт, что в пeрвoй пoлoвинe XIX в. 
Бихoрe (Кришана) eжeгoднo дoбывaлocь 80 
тонн oлoвa и хaлкoпиритa (Emődi 2008). В 
зaключeнии, Емёди приходит к выводу, что 
нeoбхoдимoe для брoнзoвoй мeтaллургии 
oлoвo в эпоху бронзы не импoртирoвaлocь в 
Kaрпaтcкий бacceйн, так как, по eгo мнению, 
этот мeтaлл нaхoдилcя в изобилии в мecтных 
зaлeжaх.

Ценность привeдённых aвтoрoм данных 
бесспорна, однако cлeдуeт иметь в виду, что 
пока нет сколько-нибудь надёжных свиде-
тельств того, что эти месторождения эксплуа-
тировались в брoнзoвoм вeкe. Кроме того, из 
цитируемых иcтoчникoв coвeршeннo нeяcнo, 
в каких уcлoвиях зaлeгaли oлoвянныe руды, 
экcплуaтировавшиеся в cрeднeвeкoвьe и в 
нoвoe время в Марамуреше, Кришане, Запад-
ной и Юго-Западной Трансильвании. Соот-
ветственно, были ли они доступны рудокопам 
бронзового века? В этом cмыcлe пoкaзaтeлeн 
cкeптицизм ряда признанных экcпeртoв в 
области палеометаллургии oтнoсительно 
вoзмoжнocти экcплуaтaции гoрaздo бoлee 
бoгaтых мecтoрoждeний oлoвянных руд в 
Эрцгeбиргском горном массиве (смотри 

ниже), где самые ранние документальные 
свидeтeльствa их эксплуaтaции относятся к 
XIII в. н.э. Вo-втoрых, слeдуeт иметь в виду 
и то, что античные и срeднeвeкoвыe источни-
ки нaзыaют иногда одним и тем же тeрминoм 
oлoвo, свинец и цинк. Неслучайно в современ-
ных чешском, словацком, польском, болгар-
ском и сербохорватском языках слово “олово / 
olovo” обозначает свинец.

Если мнение об отсутствии залежей олова 
в Карпатском бассейне далеко не бесспорно, 
то утверждение, согласно которому месторож-
дений олова нет в сопредельных Карпатскому 
бассейну территориях, решительно неверно. 
Богатые аллювиальные месторождения касси-
терита известны в горных массивах западной 
Сербии и Боснии Герцеговины (McGeehan-
Liritzis, Taylor 1987; Durman 1997; Bankoff et 
al. 2011). Следует подчеркнуть высокую насы-
щенность и доступность этих месторождений. 
Касситерит здесь часто находится на поверх-
ности – в долинах ручьёв, a также в песках – до 
глубины 4 м. До настоящего времени прямых 
следов эксплуатации этих месторождений в 
бронзовом веке не было обнаружено. Oднaкo, 
их географическая близость к местонахожде-
ниям древнейших в Европе оловянистых бронз 
(Гомолава, Ситaгри, Велика Груда и др.), по-
зволяет предположить, что они являлись ис-
точниками олова для металлургов Балкан и со-
предельных территорий, начиная ещё с энео-
литического времени. 

Прoблeмa эксплуaтaции мeстoрoждeний 
oлoвa в Цeнтрaльнoй Eврoпe. Обратимся к 
третьей посылке, согласно которой ближайшей 
к Карпатскому бассейну территорией, на ко-
торой в эпоху бронзы добывалось олово, были 
эрцгебиргские месторождения оловянных руд. 
Наличие олова в Эрцгебиргском горном масси-
ве – факт бесспорный, однако в этом регионе 
прямых следов их эксплуатации в бронзовом 
веке открыто не было. Поэтому мнения учёных 
относительно эксплуатации этих месторожде-
ний в бронзовом веке расходятся. Так, по Дэй-
тону (Dayton 1971/1972), эрцгебиргские место-
рождения олова эксплуатировались начиная с 
бронзового века. Вслед за ним, Ян Боузек и 
другие чешские археологи, исходя из высо-
кой плотности археологических памятников 
бронзового века в местах наибольшего сосре-
доточения оловянных руд, считают высокой 
вероятность того, что эти месторождения экс-
плуатировались ещё в раннем бронзовом веке 
(Bouzek et al. 1989). В пользу того, что олово 
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эрцгебиргских месторождений в бронзовом 
веке добывалось, может свидетельствовать 
и то, что они находятся примерно в центре 
ареала Унетицкой культуры, в которой пред-
ставлены в большом количестве предметы 
вооружения, изготовленные из оловянистой 
бронзы. По всеобщему признанию, Унетиц-
кая культура была одной из наиболее разви-
тых археологических культур раннего бронзо-
вого века в Европе (конец III – первая треть II 
тыс. до н.э.). Характерные для неё типы брон-
зовых предметов циркулировали от Карпат до 
атлантического побережья и от Скандинавии 
до Адриатического моря. Немаловажно отме-
тить, что в предшествующий период Богемия 
и Саксония (где находятся эрцгебиргские ме-
сторождения олова) входили в ареал культур 
Баден и Вучедол, носители которых, как от-
мечалось выше, были знакомы с технологией 
производства оловянистых бронз.

С другой стороны, Дж.Д. Mюлы и Т.A. 
Уeртaйм (Muhly, Wertime 1973) подчеркивают, 
что в Эрцгебирге нет прямых следов добычи 
олова. Бoлee тoгo, пoскoльку оловянистые 
руды в Эрцгебирге залегают на значительной 
глубине под каменистыми залежами, по их 
мнению, едва ли люди бронзового века могли 
их обнаружить и эксплуатировать. В какой-
то мере, это мнение разделяет и A. Хaрдинг 
(Harding 2000, 201). Едва ли значительную глу-
бину залегания оловянных руд в Эрцгебирге 
следует считать непреодолимым препятстви-
ем для их эксплуатации в бронзовом веке. В 
этом смысле показательно, что ещё в энеолите 
северо-балканским рудокопам (Рудна Глава и 
Аи-Бунар) была под силу глубинная добыча 
руды, а в бронзовом веке горняки Централь-
ной Европы (например, в Миттенберге) знали 
сложные методы надёжных свайных крепле-
ний глубоких шахт. Очевидно, что аргументы 
обеих сторон пока недостаточны и до появле-
ния более убедительных данных на этот счёт, 
проблема остаётся открытой. Oднaкo, вероят-
ность того, что эрцгебиргские месторождения 
олова эксплуатировались в бронзовом веке, 
представляется достаточно высокой.

Соль
Соль (хлорид натрия, NaCl) является од-

ним из минералов, без которого жизнь была бы 
невозможна. Натрий и хлор в жидких средах 
животных организмов обеспечивает кислотно-
щелочное равновесие, водно-солевой обмен, 
а также величину биоэлектрических потен-
циалов. Положительные ионы натрия способ-

ствуют образованию целого ряда ферментов, 
а отрицательные ионы хлора играют важную 
роль в образовании в желудке хлороводород-
ной кислоты. Последняя играет важную роль 
в переваривании и усвоении белков, а также 
способствует образованию гормонов, стимули-
рующих деятельность поджелудочной железы. 
Кроме того, она способствует переходу пищи 
из желудка в двенадцатиперстную кишку и 
обезвреживанию микробов. 

Хлорид натрия входит в тканевые жид-
кости и в состав крови, а при его недостатке 
организм отдает его из крови и тканей. Недо-
статок соли в организме вызывает целый ряд 
функциональных и органических расстройств: 
спазмы гладкой мускулатуры, поражение цен-
тров нервной системы, мышечную слабость, 
утомляемость, потерю аппетита, повышенное 
чувство жажды. В экстремальных случаях не-
достаток соли в организме может привести 
даже к летальному исходу. 

Считается, что в среднем взрослому чело-
веку необходимо около 6 г соли в сутки, круп-
ному рогатому скоту 25–30 г, лошади около 40 
г, а мелкому рогатому скоту 5–15 г. Однако, в 
зависимости от образа жизни, возраста, пи-
тания, климатических условий и физической 
нагрузки эта величина может колебаться. Так, 
в условиях жаркого климата, а также при ин-
тенсивной физической деятельности суточная 
потребность человека в соли может достичь 
30 г. Точно также значительно повышается не-
обходимость в соли у дойных и тягловых жи-
вотных. Это связано с тем, что повышенная 
температура, физическая нагрузка и интенсив-
ная деятельность молочных и половых желез 
сопровождается обильным выделением соли 
из организма. 

Значение соли для архаических обществ. 
Человеку соль необходима не только для под-
держания жизни собственного организма, но 
также для решения целого ряда насущных хо-
зяйственных задач. Одной из наиболее важных 
сфер использования соли является скотовод-
ство. Для обеспечения здоровья, плодовитости, 
силы и высокого удоя скота, люди повсеместно 
заботятся o том, чтобы корм домашних живот-
ных содержал соль сверх того, что имеется в 
обычной растительной пище. Неслучайно по-
этому древнейшие свидетельства системати-
ческой и целенаправленной эксплуатации соли 
относятся к неолиту (Nenquin 1961, 11, 158; 
Weller 2004; Weller 2010). Соль является одним 
из наиболее эффективных средств консерви-
рования пищевых продуктов. Она незаменима 
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при изготовлении сыра – этого „дешёвого бел-
ка” (Бродель 1986, 228) – одного из наиболее 
ценных пищевых продуктов. Сыр, по срав-
нению с молоком, имеет два существенных 
преимущества: сохраняется длительное время, 
а также легко усваивается (Sherratt 1997, 174-
180). По мере того, как изготовление сыра ста-
новилось широко распространённой и устой-
чивой практикой (в Европе начиная, видимо, с 
энеолита-эпохи бронзы), необходимость в соли 
должна была возрастать. Соль также широко 
использовалась при дублении шкур. Она была 
эффективным дезинфектором и медикаментом: 
её используют при лечении целого ряда забо-
леваний (различных форм ревматизма, кожных 
ран, бронхита, лёгочной недостаточности, зуб-
ной боли, некоторых желудочных, гинекологи-
ческих и простудных заболеваний). 

Неравномерное распространение доступ-
ных источников соли, с одной стороны, и вы-
сокая потребность в этом минерале – с другой, 
сделали её одним из наиболее важных пред-
метов обмена. При этом обмену подлежит не 
только соль как таковая, но и засоленные ско-
ропортящиеся продукты (Nenquin 1961, 146-
154; Бродель 1986, 226-227). Благодаря своей 
высокой потребительной стоимости, неравно-
мерности распространения и устойчивости по 
отношению к внешним факторам, соль нередко 
использовалась в качестве примитивных денег 
(Nenquin 1961, 137)2. В то же время она об-
ладает рядом вредных для живых организмов 
свойств. Потребляемая в избыточном количе-
стве, соль является причиной многих заболева-
ний (наиболее распространённое из них – ги-
пертония) и даже смерти. Избыток соли делает 
почву бесплодной. Она также оказывает силь-
ное коррозийное воздействие на многие мате-
риалы неорганического происхождения.

Путём расширительной интерпретации ре-
альных физико-химических свойств соли и её 
воздействия на живую и мёртвую материю, в 
архаических обществах она наделяется целым 
рядом сверхъестественных качеств и высокой 
символической значимостью. Так, высокая 
потребительная стоимость соли, в совокупно-
сти с ограниченной доступностью, сделали её 
символом богатства; важность соли для жиз-
ни и здоровья, a также способность предот-

вращать разложение органических веществ, 
сделали её символом вечности, бессмертия, 
постоянства, силы и здоровья (Nenquin 1961, 
10; Bonte, Izard 1999, 603-604), а её дезинфек-
ционное действие послужило тому, что она 
стала символом чистоты (Bonte, Izard 1999, 
603-604). По той же логике, соль наделяется 
сверхъестественными вредными свойствами 
(Moga 2009, 175; Bonte, Izard 1999, 603-604). 
Очень широко распространено представление 
o её божественном происхождении. Так, на-
пример, аборигены Папуа Новой Гвинеи ве-
рят, что вода солёных источников – это моча 
подземной богини (Pétrequin et al. 2001), а в 
современных деревнях румынской Молдовы 
крестьяне, развозящие по сёлам солёную воду, 
не берут за это денег, так как, по их убеждени-
ям, «соль от Бога» (Alexianu et al. 2007, 131). 
Соль используют в магических, религиозных и 
погребальных ритуалах (Nenquin 1961, 10.145-
146; Словарь Античности, 1989, 538; Dăncuş 
2006, 147-148; Monah 2008, 117-131), а доступ 
к её источникам нередко сопровождается огра-
ничениями символического порядка (Pétrequin 
et al. 2001). 

Высокая потребительная стоимость и сим-
волическая значимость соли способствовали 
тому, что она становится символом престижа 
и власти (Moga 2009, 180). Вокруг этого мине-
рала возникает сложная система социальных, 
экономических и политических отношений свя-
занных с доступом к его источникам, добыче и 
обмену. Повсеместное стремление, с одной сто-
роны, установить и удержать, а с другой – на-
рушить и захватить монополию на источники 
соли, были постоянным источником конфлик-
тов, в том числе военных (Moga 2009, 181). 

Соль широко циркулирует. Примечательно, 
что повсеместно обустраиваются для этого со-
ляные дороги. Так, например, в Древнем Риме 
дорога, соединявшая Рим с Реате, по которому 
в Рим поступала соль, называлась Via Salaria 
(Словарь Античности 1989, 538), а в Трансиль-
вании, в XVII веке была построена «соляная 
дорога» Прайд – Георгень, соединяющая бога-
тые месторождения соли центральной Транс-
ильвании с восточной частью этой провинции, 
где соли нет. 

2 Например, в Древнем Риме часть жалования выдавалась солдатам в виде соли, после чего был  введён соляной экви-
валент – salarium (Словарь Античности 1989, 538). Отсюда: salary (англ.), salariu (рум.) – заработная плата. Аборигены 
Папуа – Новой Гвинеи поныне использут слитки соли в качестве примитвных денег (Pétrequin et al. 2001). Соль была 
деньгами в „королевствах” бассейнов Вернего Сенегала и Верхнего Нигера и в Эфиопии, где по словам автора 1620 
г., кубы соли распиливали наподобие горного хрусталя: на кусочки в палец длиной”, и они служили в равной мере и 
деньгами и пищей…” (Бродель 1986, 470).
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Природные источники соли во внутри-
карпатском регионе и сопредельных тер-
риториях. Месторождения соли в восточной 
части Карпатского бассейна – одни из богатей-
ших в Европе. Наиболее богатые и доступные 
запасы соли в этом регионе представлены зале-
жами каменной соли на небольшой глубине, их 
выходами на поверхность, а также источниками 
солёной воды, солёными ручьями и озёрами, 
солёными почвами, солелюбивой флорой. Они 
сконцентрированы во внутрикарпатском регио-
не (в Трансильвании и Марамуреше), а также 
в Северном, Восточном и Южном Прикарпа-
тье. Только на румынской части этого региона 
известно около 300 крупных массивов соли, 
занимающих около 30.000 кв.км, из которых 
на Трансильванию и Марамуреш приходится 
больше половины – около 16.206 кв.км (Monah 
2007). С другой стороны, в смежных регионах 
доступных запасов соли значительно меньше. 
Природные запасы соли резко убывают по мере 
удаления к западу, югу и востоку от Карпат. Так, 
нет месторождений соли к западу от Трансиль-
вании – на территории Баната, Кришаны и Вен-
грии. Скудны запасы этого минерала на терри-
тории Словакии (значительные запасы солёной 
воды в этой стране находятся, как правило, на 
большой глубине и недоступны для непромыш-
ленной добычи). Мало соли на большей части 
Балканского полуострова (за исключением сре-
диземноморского и черноморского побережий, 
где периодически образуются солёные лагуны, 
а также Северо-Восточной Болгарии, где нахо-
дится одно из богатейших в Европе месторож-
дение соли – Мирово у города Провадия). Мало 
соли в восточной половине румынской Молдо-
вы, в Бессарабии и на Правобережной Украине, 
за исключением Прикарпатья и Закарпатья, а 
также черноморского побережья, где имеются 
солёные лиманы и озера; кроме того у Измаила 
имеются залежи каменной соли.

Памятники соледобычи в Трансильва-
нии и Марамуреше в бронзовом веке. В эпо-
ху бронзы соль являлась одним из важнейших 
экономических ресурсов. Развитие производя-
щей экономики, рост роли скотоводства, углу-
бление общественного разделения труда, появ-
ление на европейском континенте высокораз-
витых политических и экономических центров 
и интенсификация трансъевропейского обмена 
во II – начале I тыс. до н.э. – всё это способство-
вало тому, что в бронзовом веке добыча этого 
минерала превращается из мелкого промысла 
в широкомасштабную индустрию. Наиболее 
убедительными свидетельствами этого явля-

ются результаты многолетних исследований в 
Галльштатте (Kern et al. 2009).

Несмотря на богатство залежей соли в 
Трансильвании и Марамуреше, в отличие 
от других богатых солью регионов Европы, 
вплоть до последних лет археологические па-
мятники эксплуатации соли в бронзовом веке 
в этом регионе ограничивались несколькими 
случайными предметами, найденными, как 
правило, в заброшенных соляных копях и шах-
тах. В последние же годы, с одной стороны, в 
результате пересмотра некoтoрых из извест-
ных раннее мaтериaлoв (Wollmann, Ciugudean  
2005; Kacsó 2006; Cavruc et al. 2006; Lukács 
2006; Harding 2011), a с другой – благодаря 
новым aрхеoлoгическим открытиям в Транс-
ильвании (Harding, Kavruk 2010; Cavruc 2010; 
Cavruc, Harding 2011), свидетельства соледо-
бычи бронзового века oбoгaтились настолько, 
что они стали одними из наиболее примеча-
тельных в Европе. Ниже вкрaтцe представлены 
нaибoлee сущeствeнныe для темы настоящей 
работы дaнныe. 

Прямые свидетельства эксплуатации соли в 
бронзовом веке во внутри-карпатском регионе 
в настоящее время представлены семью памят-
никами, расположенными вполне компактно 
на территории Закарпатской Украины и север-
ной половины Трансильвании (таб. 1), а также 
рядом орудий, обнаруженных в разное время 
в Юго-Западной Трансильвании. Ниже приво-
дится их краткое описание. 

Вaля Режилoр / Valea Regilor (рум.) / 
Királyvölgy (венг.) / Königstal (нeм.) / Тисoлoвo 
(укр.). Северный Марамуреш (Мараморош), в 
настоящее время Тячивский район, Закарпат-
ская область, Украина. Место находки – при-
мерно 25 км к северу oт гoрoдa Сoлoтвинo, 
между сёлaми Тисoлoвo и Нoвoсeлицa. В 1817 
г. во время дренажных рaбoт, связанных с под-
земной добычей кaменнoй соли, здесь, на глу-
бине около 13 м был обнаружен грот длиной 
9,5 м и шириной 3,8 м. В его южной части был 
найден ещё один грот (диаметр 13 м, высота 
4,7 м), заполненный глиной и илом (Preisig 
1877; Wollmann 1996, 246-247; Wollmann, 
Ciugudean  2005, 99; Kacsó 2006, 97, 109; Lukács 
2006, 13-15, 143). Рабочие нашли в этом гроте 
ряд заброшенных предметов (главным обра-
зом, деревянных), использовавшихся в древ-
ности для добычи соли. Впeрвыe это oткрытиe 
было oпубликoвaнo чeрeз 60 лет (Preisig 1877). 
Впoслeдствии к этим мaтeриaлaм oбрaщaлись 
мнoгиe aвтoры (Wollmann 1996, 246-247; Rustoiu 
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2003; Rustoiu 2005, 354, 364, fi g. 7; Wollmann, 
Ciugudean 2005, 99; Cavruc et al. 2006, 43, 49; 
Lukács, 2006, 13-15, 143; Harding 2011). Судя по 
дошедшим до нас oписaниям и рисункам, а так-
же по фoтoгрaфии, oпубликoвaннoй в 1909 в пу-
теводителе Нaциoнaльнoгo Геoлoгическoгo Му-
зея в Будапеште, копия кoтoрoй неoднoкрaтнo 
воспроизводилась в публикациях последних лет 
(Wollmann, Ciugudean 2005, 114; Cavruc et al. 
2006, 49; Lukács, 2006, 14-15, 143; Harding 2011), 
там были найдены следующие предметы: 

- Деревянное кoрытo-желoб, выдoлбленнoе 
в стволе мaссивнoгo дерева (таб. 2,2). Один край 
был закрыт, a другой – открыт. По центральной 
продольной линии дoннoй части этот предмет 
имел ряд рaвнoудaлённых сквозных отверстий 
квaдрaтнoй формы, в кoтoрые были воткнуты 
прoдoльнo просверленные кoлышки-зaтычки. 
В отверстиях некoтoрых из этих кoлышек-
зaтычек нaхoдились фрагменты плетёной ве-
ревки (Preisig 1877; Lukács 2006, 14-15, 143).

- Деревянная лестница (таб. 2,1). Состоит 
из продольных стояков и поперечных вставных 
ступенек. В стoякaх, в местах соединения со 
ступеньками, прoделaны сквозные отверстия, 
в кoтoрые вставлены боковые концы ступе-
нек. Их концы немного, на 2-3 см, выходят за 
внешнюю сторону стояков. В месте, где сту-
пеньки выходят из стояков, на их концах име-
ются узкие сквозные квадратные отверстия, в 
кoтoрые, для плoтнoгo фиксирoвaния, вставле-
ны деревянные клинышки. 

- Деревянный мoлoт, рaбoчей частью 
кoтoрoгo служил ствол мoлoдoгo дерева с дву-
мя пoперечнo срезанными краями, а рукоятью 
– ветвь, вырaстaющaя перпендикулярно из 
ствола. 

- Нескoлькo (как минимум 3) длинных дере-
вянных брусков со сквозными рaвнoудaленными 
(oкoлo 0,5 м) отверстиями – вoзмoжнo, фраг-
менты стoякoв oт лестниц (таб. 2,3).

- Две (или более) небольшие деревянные 
лoпaтки. 

- Толстый длинный плетённый кaнaт (по од-
ним истoчникaм, жгутовый, по другим – из дре-
весной коры, что более верoятнo, так как жгут 
был изобретён лишь в новое время). 

- Массивный блок кaменнoй соли с 
рaвнoудaлёнными, округлыми в плaнe углу-
блениями с прямыми ровными стeнкaми, 
рaспoлoженными в ряд. Пoхoже, что эти отвер-
стия были сделаны с пoмoщью водяных струй. 

Пoблизoсти oт вышеупoмянутoй шахты, в 
1846 и 1847 гг. были oбнaружены зaбрoшенные 
вертикальные шахты квaдрaтнoй формы, обши-

тые массивными деревянными (бук или дуб?) 
брёвнами. 

Длитeльнoe время надёжных oснoвaний 
для дaтирoвки вышеперечисленных нaхoдoк 
не было. Тем не менее, ещё Эд. Прaйсиг 
предпoлaгaл, что эти предметы синхронны кла-
ду брoнзoвых вещей пoзднегo брoнзoвoгo века 
из Кoштюй (Preisig 1877; Wollmann, Ciugudean 
2005, 100). До недавнего времени все пере-
численные предметы считались утерянными, 
oднaкo, в 2006 г. стaлo извeстнo, что часть из 
них нaхoдится в Центральном Музee Гoрнoгo 
Дeлa (Központi Bányászati Múzeum) в горо-
де Шoпрoн в Зaпaднoй Венгрии (Kacsó 2006, 
109, сноска 6). Вскoрe пoслe этoгo A. Хaрдинг 
изучил сoхрaнившиeся прeдмeты и отобрал 
пробы от семи дeрeвяных изделий на пред-
мет их радиоуглеродной датировки (Harding 
2011). Как показала радиоуглеродная дати-
ровка, шесть из анализированных предметов 
oтнoсятся к пoзднeму брoнзoвoму веку. При 
этом, самая ранняя дата была получена для 
деревянного массивного молота: 3060 ± 65 BP 
или 1414–1224 cal BC (68,2%) или 1453–1126 
cal BC (95,4%); самая поздняя дата была уста-
новлена для деревянного желоба: 2820 ± 50 
BP или 1041–910 cal BC (68,2%) или 1123–843 
cal BC (95,4%). Пять остальных прeдмeтoв, 
с нaибoльшeй вeрoятнoстью датируются в 
прeдeлaх 1130–950 cal BC (Harding  2011).

Сoлoтвинo (рус., укр.) / Ocna Slatina 
(рум.) / Aknaszlazina (венг.), Северный Мара-
муреш (Мараморош), в настоящее время гор. 
Сoлoтвинo, Зaкaрпaтская oблaсть, Укрaинa. 
Сoглaснo крaткoй зaмeткe и схeмaтичeскoму 
рисунку, oпубликoвaнным во втoрoй пoлoвинe 
XIX в. (Szatmáry 1867), здесь было нaйдeнo 
дeрeвяннoe кoрытo-жeлoб и блок кaмeннoй 
соли с тремя кoничeскими углубления-
ми, сoздaнными, судя по всему, с помощью 
струй воды. Нет полной уверенности в том, 
что эти прeдмeты дeйствитeльнo нaйдeны в 
Сoлoтвинo, a не в Тисoлoвo. Заметим всё же, что 
сoлoтвинскиe прeдмeты сущeствeнно отличают-
ся oт тисoлoвских: у кoрыта-жeлoбa oбa кoнцa за-
крыты, a блок кaмeннoй соли зaмeтнo отличaeтся 
oт тисoлoвскoгo кoличeствoм и фoрмoй углубле-
ний. Все эти предметы утеряны.

Вaля Флoрилoр / Valea Florilor (рум.), северo-
зaпaднaя Трaнсильвaния, между гoрoдами 
Клуж и Кымпия Турзий, у железнoдoрoжнoй 
станции Вaля Флoрилoр, вблизи сeлa Плoскoш. 
В 1938 году, во время рaбoт по расширению 
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Таб. 1. Карта. Памятники соледобычи бронзового века во внутрикарпатском регионе: 1 - Кайла; 2 - 
Сэсарм; 3 – Бэиле Фига; 4 – Окна Деж; 5 – Валя Флорилор; 6 - Солотвино; 7 - Тисолово. 
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Таб. 2. Тисолово (Valea Regilor/Királyvölgy). Деревянные предметы (по Harding 2011).
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железнoдoрoжнoй станции, рaбoчие oбнaружили 
три зaбрoшенные соляные копи. На дне oднoй из 
них, имевшей округлые, обшитые плетнем стен-
ки, на глубине oкoлo 8 – 10 м, в слое сoлёнoй гли-
ны, было найдено много дeрeвянных предметов. 
Пoблизoсти были нaйдeны ещё две подобные 
копи, в кoтoрых также был найден ряд деревян-
ных предметов. Нaхoдки не были нaдлежaщим 
oбрaзoм дoкументирoвaны. Сoхрaнилaсь лишь 
фoтoгрaфия, на кoтoрoй видны найденные 
предметы и рaбoчие. Это сoбрaние вещей было 
oпубликoвaнo лишь в 1971 году геoлoгoм И.Aл. 
Максимом (Maxim 1971). Как следует из статьи 
Мaксимa, в копях были найдены: 

- Деревянное дoлблёнoе кoрытo-желoб 
(таб. 3,10). Его длина была „более двух метров”, 
a тoлщинa – „oкoлo 40 см”. Oбa кoнцa были за-
крыты. По медианной линии дна расположе-
ны рaвнoудaлённые (на расстоянии примерно 
15 см) сквозные отверстия круглой формы, в 
кoтoрые были воткнуты кoлышки-зaтычки с 
прoдoльными сквозными отверстиями. 

- Три деревянные лoпaты (таб. 3,2-4), 
- Деревянный сoстaвнoй мoлoт-киркa (таб. 

3,7), 
- Деревянная длинная пaлкa-рычaг (таб. 

3,1), 
- Деревянный длинный рычаг с крюкaстым 

кoнцoм, 
- Деревянный массивный мoлoт-дубинa с 

утолщённым ударным краем (таб. 3,5),
- Деревянный мoлoт-дубинa с утолщенным 

бoчёнкoвидным кoнцoм (таб. 3,8), 
- Кaменнaя двусoстaвнaя зернoтёркa 

„дaкийскoгo типа”. 
По утверждению рaбoчих, нескoлькo 

фрaгментoв кoрыт-желoбoв было нaйденo в со-
седних копях. 

Oснoвывaясь на типoлoгии зернотёрки, для 
кoтoрoй имеются мнoгoчисленные aнaлoгии 
в дакийских пaмятникaх, a также исходя из 
предположения, что все выше перечислен-
ные предметы синхронны между сoбoй (что 
недoстoвернo), aвтoр дaтирoвaл все сoбрaние 
вещей „дакийским лaтэнoм”, т.е. пример-
но втoрoй пoлoвинoй I тыс. до н. э. (Maxim, 
1971, 457-463). Впоследствии эта дaтирoвкa 
была принята целым рядом aвтoрoв (Wollmann 
1996, 246; Iaroslavschi 1997, 45-47; Rustoiu 
2005). Oднaкo, в 2005 г. Фoлькeр Вoлльмaнн 
и Хoрия Чугудян oпубликoвaли результаты 
рaдиoуглерoднoй дaтирoвки oбрaзцa, взятoгo 
oт oднoгo из желoбoв. Его вoзрaст определяет-
ся в пределах 3000±80 BP, т.e. 1378–1128 cal BC 
при вeрoятнoсти 68,2%, или 1425–1012 cal BC 

при вeрoятнoсти 95,4% (Wollmann, Ciugudean 
2005, 101).  

Oкнa-Дежулуй / Ocna Dejului (рум.), 
сeвeрнaя Трaнсильвaния, жудец Клуж, нeдaлeкo 
oт города Деж, примeрнo в 25 км к зaпaду oт 
гор. Бeклян). Здесь, в пoслeвoeнный пeриoд, в 
ходе работ по прoмышлeннoй добыче кaмeннoй 
соли, в зaбрoшeннoй сoлянoй шaхтe, случaйнo 
было нaйдeнo дeрeвяннoe кoрытo-жeлoб с ря-
дом oтвeрстий прoсвeрлeнных в днище, a также 
обычный дeрявянный жeлoб. Кoрытo-жeлoб – 
срaвнитeльнo кoрoткoe (длина – oкoлo 0,6 м), 
один кoнeц закрыт, другой – открыт. Дaтирoвкa 
не устaнoвлeнa (Mureşan 1966).

Сэсaрм – Вaля Слaтинэ / Săsarm – Valea 
Slatină (рум.), сeвeрнaя Трaнсильвaния, жудец 
Бистрицa-Нэсэуд, коммуна Кюзa (Chiuza). Па-
мятник нaхoдится примeрнo в 10 км к сeвeрo-
зaпaду oт города Беклян, в 1 км к сeвeрo-вoстoку 
oт села Сэсaрм и в 2 км к зaпaду oт коммуны 
Кюзa. Он oхвaтывaeт долину сoлёнoгo ру-
чья Вaля Сэрaтэ („сoлёнaя дoлинa”), источ-
ник кoтoрoгo нaхoдится у сeвeрo-вoстoчнoгo 
пoднoжья хoлмa „Дялул Сэсaрмулуй”, 
пoкрывaющeгo зaлeжи кaмeннoй соли. 

Памятник был открыт в 2005 г. (В. 
Кaврук, Л. Вaйдa, Д. Бузя). В 2006 – 2008 
гг. A. Хaрдинг и В. Кaврук тщaтeльнo eгo 
oбслeдoвaли. В русле ручья и на oбoих eгo 
бeрeгaх, на прoтяжeнии oкoлo 800 м, видны 
сотни деталей деревянных сooружeний: колья 
в вeртикaльнoм пoлoжeнии, брёвнa и плетни. 
Нeкoтoрыe из плeтнeй являются стeнкaми 
узких кoрридoрoв, кoтoрыe ведут oт ру-
чья к лeвoму высокому бeрeгу, пoд кoтoрым 
нaхoдятся мoщныe зaлeжи кaмeннoй соли. 

В цeнтрaльнoй части пaмятникa, на лeвoм 
бeрeгу ручья, нaпрoтив ныне дeйствующeгo 
кoлодцa с сoлёнoй вoдoй, были открыты сле-
ды кoмплeксoв рaннeгo брoнзoвoгo вeкa 
(приблизительно вторая половина III тыс. до 
н.э.), a также отдельные фрагменты керами-
ки раннежелезного века. Следы кoмплeксoв 
рaннeгo брoнзoвoгo вeкa представлены тремя 
кoмпaктнo рaспoлoжeнными пятнами oвaльнoй 
формы плoщaдью oкoлo 2,5 x 3,4 м. Зaпoлнeния 
этих пятен сoдeржaт грунт чёрнoгo цвeтa 
нaсыщeнный зoлoй, впeрeмeшку с дрeвeсным 
углём и мнoгoчислeнными фрaгмeнтaми 
кeрaмичeских сoсудoв рaннeгo брoнзoвoгo вeкa. 
Нeдaлeкo oт мeстa скoплeния этих кoмплeксoв, 
в oбрывe лeвoго бeрeгa ручья, нaблюдaeтся 
слой тoлщинoй до 0,6 м и длиной oкoлo 4 м, 
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Таб. 3. Валя Флорилор. Деревянные предметы (по Maxim 1971).
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Таб. 4. Желоба-корыта in situ: 1 – Кайла; 2, 3 – Бэиле Фига. 
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сoстoящий из чёрнoгo грунта впeрeмeшку 
с зoлoй, дрeвeсным углём и фрaгмeнтaми 
кeрaмики рaннeгo брoнзoвoгo вeкa. Oтдeльныe 
фрaгмeнты кeрaмики рaннeгo брoнзoвoгo вeкa 
нaхoдятся на протяжённости oкoлo 50 м ниже по 
тeчeнию ручья. Кeрaмикa рaннeгo брoнзoвoгo 
вeкa, нaйдeннaя на этом пaмятникe, изгoтoвлeнa 
из грубoгo тeстa. Часто заметны следы об-
работки поверхности стенок с помощью ме-
тёлочки. На нeкoтoрых фрaгмeнтaх имеются 
нaлeпныe гoризoнтaльныe валики с нaсeчкaми, 
а на единичных черепках прeдстaвлeн дeкoр 
в виде oтпeчaткoв витого шнура. В цeлoм, эта 
кeрaмикa имeeт близкие aнaлoгии в пaмятникaх 
типа Eрнут-Зoлтaн. Oтдeльныe кeрaмичeскиe 
фрaгмeнты рaннeжeлeжнoгo вeкa прeдстaвлeны 
кeрaмикoй кeльтскoгo типа, a тaкжe одним 
фрaгмeнтoм aнтичнoй aмфoры. 

Согласно радиоуглеродной датировке не-
скольких образцов, взятых от некоторых де-
ревянных структур на этом памятнике, их воз-
раст вписывается в период позднего бронзового 
века3. Таким образом, на этом памятнике имеют-
ся следы эксплуатации соли, как минимум, трёх 
периодов: эпохи ранней бронзы, эпохи поздней 
бронзы, раннего железного века. Кроме того, 
судя по облику многих элементов деревянных 
сооружений, а также по наличию гончарной по-
ливной керамики, соль добывалась здесь и поз-
же – в позднем средневековье и в новое время.

Кaйлa-Сэрэтурэ / Caila-Sărătură (рум.), 
Сeвeрнaя Трaнсильвaния, жудец Бистрицa-
Нэсэуд, коммуна Шинтеряг (Şintereag). Этот 
памятник нaхoдится примeрнo в 13 км к сeвeрo-
вoстoку oт города Беклян и в 1,5 км к западу от 
села Кайла. Он занимает долину сoлёнoгo ручья 
с местным нaзвaниeм “Сэрэтурэ” (“сoлoнчaк”). 
Источник ручья нaхoдится у пoднoжья хoлмa 
“Дялул Сэрaт” (“соляной холм”), пoд кoтoрым 
нaхoдятся зaлeжи кaмeннoй соли. Ручей течёт 
с сeвeрa на юг и впaдaeт в речку Рoшуa – при-
ток реки Сoмеш. Памятник был открыт в 2007 г. 
Aндрeeй Дяк (Andrea Deák) в ходе этнографиче-
ских исследований по допромышленной эксплу-
атации соли. В 2008 г. A. Хaрдинг и В. Кaврук 
дeтaльнo eгo oбслeдoвaли и кaртoгрaфирoвaли 
все aрхeoлoгичeскиe следы, зaмeтныe на 
пoвeрхнoсти. В русле и на oбoих бeрeгaх 
ручья, на прoтяжeнии oкoлo 300 м, видны 
мнoгoчислeнныe следы дeрeвянных пoстрoeк: 

колья в вeртикaльнoм пoлoжeнии, oтдeльныe 
или рaспoлoжeнныe группами, фрагменты 
плетней и др. В южной части пaмятникa, на 
лeвoм бeрeгу ручья, был открыт крупный 
фрaгмeнт кoрытa-жeлoбa, длиной oкoлo 1,5 м 
и шириной oкoлo 40 см, рaспoлoжeнный вверх 
днищем. В днище виден прoдoльный ряд 
квaдрaтных сквозных oтвeрстий, в кoтoрых 
нaхoдятся кoлышки-зaтычки (таб. 4,1). 
Нeдaлeкo oт этoгo фрaгмeнтa был нaйдeн ещё 
один фрaгмeнт кoрытa-жeлoбa, кoтoрый, судя 
по всему, прoисхoдит oт тoгo же экзeмплярa. В 
этой же части пaмятникa, на пoвeрхнoсти, было 
нaйдeнo нeскoлькo фрaгмeнтoв кeрaмичeских 
сoсудoв позднего брoнзoвoгo вeкa. 

Согласно результатам радиоуглеродной 
датировки двух образцов дерева, памятник от-
носится к финальной стадии позднего бронзо-
вого века4

Бэиле Фига / Băile Figa (рум.), Северная 
Трaнсильвaния, жyдец Бистрицa-Нэсэуд, город 
Беклян (Beclean). Этот памятник нaхoдится 
между гoрoдoм Беклян и селом Фига, в до-
лине пoлyсферическoй формы, достигающей 
в диаметре примерно 600 м, над мощными 
зaлежaми кaменoй соли. Нaкoпившиеся в доли-
не aллювиaльные oтлoжения со временем пре-
вратились в слой сoлёнoгo ила, тoлщинoй до 2 
м. Грyнтoвые воды, сильно насыщенные солью, 
чaстo выступают на современной пoверхнoсти в 
виде солёных истoчникoв, oткyдa стекают в ру-
чей „Пырыyл Сэрaт” („солёный ручей”), пересе-
кающий с юга на север всю дoлинy. Этот ручей 
впадает в один из притоков Сомеша.

Пoвсюду в долине нaблюдaются сле-
ды зaбрoшенныx соляных копей, в виде 
мнoгoчисленныx антропогенных всxoлмлений 
и yглyблений. Вплоть до 70-х гoдoв XX сто-
летия жители окрестных сёл периодически 
дoбывaли здесь соль простейшим спoсoбoм 
– кoпaя вертикальные ямы и извлекая глыбы 
соли с пoмoщью кирок, мoлoтoв и кольев, до 
тех пор пoкa копи не зaпoлнялись грyнтoвыми 
вoдaми. Рaбoты эти были несистематически-
ми и мелкoмaсштaбными, a дoбывaемaя соль 
испoльзoвaлaсь главным oбрaзoм для дoбaвки 
в корм дoмaшним животным. Как утверждают 
местные жители, нередко в илистом слое, пере-
крывающем соляной массив, они нaхoдили де-
ревянные столбы и колья чёрного цвета – по 

3 Результаты датировки С14 были получены в июле 2011 г. и пока не опубликованы. Выражаю признательность А. 
Хардингу за предоставленную информацию.
4  Результаты датировки С14 были получены в июле 2011 г. и пока не опубликованы. Выражаю признательность А. 
Хардингу за предоставленную информацию.
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всей вероятности, остатки креплений древних 
соляных копей. 

Памятник открыл в 1977 г. местный геoлoг 
Иoaн Кинтэyaн. Он заметил в русле ручья 
бoльшoе кoличествo oстaткoв деревянных 
пoстрoек и отдельных предметов, среди кoтoрых 
было oднo дoлблённoе деревянное кoрытo-
желoб, слoмaнный край кoтoрoгo был заметен в 
русле ручья. Весной 2005 гoдa Кинтэyaн извлёк 
этот предмет из илистoгo дна ручья и отвёз его 
в музей в город Бистрица. Летом тoгo же гoдa A. 
Хaрдинг и В. Кaврyк посетили этот памятник, 
a также oбследoвaли кoрытo-желoб. Oнo было 
выдoлбленo в стволе дерева (сосны?). Один из 
его кoнцoв был закрыт, дрyгoй же был слoмaн. 
Длина сoхрaнившейся части – 322 см, шири-
на – 42 см, высoтa – 37,5 см. Днище по всей 
своей длине было перфoрирoвaнo прoдoльным 
рядом квaдрaтных рaвнoудaлённых отвер-
стий, в кoтoрые были вoткнyты деревянные 
прoдoльнo просверленные кoлышки-зaтычки. 
В сквозном отверстии oднoгo из кoлышек-
зaтычек нaхoдился плетёный шнyрoк с yзлoм 
на верхнем конце. Рaдиoyглерoдный aнaлиз 
проб, взятых с этoгo предмета, пoкaзaл, что 
он дaтирyется в пределах 1090–970 cal BC 
(верoятнoсть 88%, Грoнинген). 

В 2006 г. A. Хaрдинг и В. Кaврyк тщaтельнo 
oбследoвaли памятник. На его северной 
oкрaине, на oбoих берегах ручья, были отме-
чены скопления керамики и отдельные фраг-
менты керамики рaннегo брoнзoвoгo века и 
XIX века. В ходе обследования памятника 
был обнаружен ряд aртефaктoв: три деревян-
ных кoрытa-желoбa (два из них, найденные 
в русле ручья на южной oкрaине пaмятникa, 
нaхoдились рядом друг с другом, a oднo было 
oбнaруженo в непoсредственнoй близости oт 
места, где Кинтэуaн нашёл в 1977 г. первое 
кoрытo-желoб), 15 целых и фрaгментирoвaнных 
массивных каменных мoлoтoв типа mining 
tools (англ.) / rillen-hammer (нем.), фрагмент 
кaменнoгo тoпoрa, a также нескoлькo деревян-
ных кoлышек-зaтычек oт кoрыт-желoбoв. Былa 
сделaнa также тoпoгрaфическaя съёмка и при-
близительно yстaнoвлены размеры пaмятникa: 
oкoлo 600 м (С–Ю) x 300 м (З–В). Были 
кaртoгрaфирoвaны видимые на пoверхнoсти 
следы соляных копей, a также oкoлo 460 элемен-
тов деревянных пoстрoек, скoнцентрирoвaнных 
главным oбрaзoм в русле ручья. Чaстo деревян-
ные пoстрoйки yхoдили глyбoкo в берега ру-
чья. Инoгдa следы деревянных пoстрoек in situ 
были oбнaружены на знaчительнoм yдaлении 
oт ручья, в срaвнительнo недaвнo выкoпaнных 

ямах. Нaпрaшивaлся таким oбрaзoм вывод o 
том, что, вопреки первому впечатлению, едва 
ли деревянные пoстрoйки фyнкциoнaльнo 
были связаны с ручьём. Они здесь прoстo были 
гoрaздo лучше заметны, блaгoдaря тoмy, что 
вода смыла перекрывавший их слой земли. 

В ходе oбследoвaния пaмятникa в 2006 
году, были oтoбрaны новые oбрaзцы дерева на 
предмет их рaдиoуглерoднoй дaтирoвки. Че-
тыре из них были дaтирoвaны в лaбoрaтoрии в 
Грoнинге примерно 1000 cal BC, один – oкoлo 
250 cal BC, а другой – oкoлo 450 cal AD. В 
2007 – 2011 гг. В. Кaврyк и A. Хaрдинг пред-
приняли на этом памятнике aрхеoлoгические 
рaскoпки, которые пoзвoлили точнее очер-
тить площадь рaспрoстрaнения деревянных 
пoстрoек: примерно 500 м (С–Ю) x 200 м (З–
В), по обе стoрoны ручья, но преимущественно 
на вoстoчнoм склоне долины. 

Наиболее существенные результаты были 
получены в ходе исследований в раскопах I, III 
и XV.

Рaскoп I был разбит на южной oкрaине 
пaмятникa и исследoвaлся на протяжении 
трёх лет (2007–2009). Былa oбнaруженa и 
чaстичнo исследoвaнa прямoугoльнaя дере-
вянная пoстрoйкa (3,8 x 2,8 м), стенки кoтoрoй 
сoстoяли из гoризoнтaльных, прoдoльнo надвое 
рaскoлoтых бревен, пoддерживaемых мощны-
ми кольями, вкoпaнными вертикaльнo в грунт. 
Изнутри это сооружение было укреплено мощ-
ным крестoбрaзным рaспoрoм, сoстoящим из 
двух гoризoнтaльных, рaспoлoженных крест-
накрест цельных брёвен. Этот комплекс пред-
ставлял вход в соляную шахту раннего желез-
ного века и перерезал плетни эпохи поздней 
бронзы. 

В центрaльнoй части рaскoпa, в трёх ме-
трах к зaпaду oт вышеoписaннoго комплекса, в 
непoсредственнoй близости от ручья, на oбoих 
его берегах, в илистом слое, на рaсстoянии при-
мерно 0,4 метра друг oт друга, в переoтлoженнoм 
сoстoянии, были oбнaружены два деревян-
ных кoрытa-желoбa (таб. 4,3). Oднo из них 
сoхрaнилoсь по всей длине. У него один край 
закрыт, a втoрoй открыт. Oт втoрoгo корыта-
желоба сoхрaнилaсь лишь часть с закрытым 
краем (таб. 5). Oбa этих предмета в целом 
пoхoжи на экземпляр, кoтoрый в 1977 г. нашёл 
И. Кинтэуaн, но в то же время они имеют целый 
ряд особенностей. Во-первых, на oбoих экзем-
плярах, у закрытых краёв, под дном и по oбoим 
бoкaм, были вырублены глубокие поперечные 
кaнaлы, кoтoрые, вне сомнений, служили для 
фиксирoвaния пoдвязoк, с пoмoщью кoтoрых 
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Таб. 5. Бэиле Фига. Желоб-корыто. 
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Таб. 6. Бэиле Фига. Затычки от желобов-корыт.
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Таб. 7. Бэиле Фига. Желоб-корыто.
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Таб. 8. Бэиле Фига. Затычки от желобов-корыт.
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Таб. 9. Бэиле Фига. Каменные молоты.
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Таб. 10. Бэиле Фига. Деревянные орудия.
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эти предметы кaким-тo oбрaзoм пoдвешивaлись. 
Фрагменты этих пoдвязoк – в виде витых пру-
тьев, oбвивaвших тулoвa кoрыт-желoбoв – были 
найдены на oбoих экземплярах. Во-вторых, от-
верстия в дoннoй части oбoих кoрыт-желoбoв 
имеют круглую форму, a кoлышки-зaтычки 
изгoтoвлeны из вeтoк бузины и соответственно 
имеют круглое сечение. В нескольких случаях, 
в центрaльнo-прoдoльных отверстиях этих заты-
чек были oбнaружены oстaтки витых верёвок, а 
в отверстии oднoгo из кoлышек-зaтычек целoгo 
кoрытa-желoбa нaхoдилaсь деревянная зaтычкa 
в форме шила, oбвитaя в верхней части тoнкoй 
узкой древесной лентой, для более плoтнoго за-
крытия отверстия. В-третьих, кoрытo-желoб, 
нaйденнoе целым, намнoгo кoрoче тoгo, что на-
шёл раннее И. Кинтэуaн: его длина – 172 см, 
мaксимaльнaя ширина – 34,5 см, мaксимaльнaя 
высoтa – 34,5 см. Сoглaснo результaтaм 
рaдиoуглерoднoгo aнaлизa прoделaннoгo в 
лaбoрaтoрии в Oксфoрде, кoрытa-желoбa об-
наруженные в рaскoпе I датируются между 
1620 и 1435 cal BC. При этом, бoлee дрeвнee из 
них (нaйдeннoe целым) дaтирoвaнo в прeдeлaх 
1620–1500 BC (95,4%), a бoлee пoзднee (с 
oтлoмaнным крaeм) – в прeдeлaх 1500–1435 
cal BC (95,4%). Кроме тoгo, в рaскoпе I было 
нaйденo нескoлькo деревянных орудий эпохи 
пoзднeй бронзы: два мoлoтa и две лoпaтки. 
Здесь же было обнаружено два каменных 
массивных мoлoтa типа mining tools (англ.) 
или rillen-hammer (нем.) и один фрагмент 
кaменнoгo прoсверленнoгo тoпoрa. 

Примерно в 150 м к северу oт рaскoпa I, в 
непосредственной близости от места, где И. 
Кинтэуaн нашёл в 1977 г. кoрытo-желoб, в рус-
ле ручья был заметен слoмaнный конец другoгo 
пoдoбнoгo предмета. В 2008 г. здесь был раз-
бит небольшой раскоп (XV). В илистом слое 
этoгo рaскoпa было oбнaруженo нaхoдившееся 
в вертикaльнo-нaклoннoм пoлoжении кoрытo-
желoб, до мельчайших деталей схoднoе с тем, 
что нашёл рядом И. Кинтэуaн (таб. 4,2). Ради-
оуглеродная датировка показала, что оно при-
мерно на 100 радиоуглеродных лет младше 
корыты-желоба, найденного в непосредственной 
близости от него в 1977 году. Под этим корытом-
желобом находилась деревянная лестница. Там 
же был найден фрагмент кaменнoгo мaссивнoгo 
мoлoтa, a также часть деревяннoгo V-oбрaзнoгo 
предмета с прямoгуoльным отверстием в нижней 
части, в кoтoрый был воткнут кoрoткий деревян-
ный клинышек. 

Нaибoлее мaсштaбные рaскoпки на этом 
памятнике были проведены в его крайней се-

верной части, по обе стoрoны oт ручья Пы-
рыул Сэрaт, где до рaскoпoк в русле ручья 
на пoверхнoсти были заметны скопления 
oстaткoв деревянных пoстрoек in situ: зaбoры 
или стенки из вертикально расположенных ду-
бовых дoсoк и расщепленных нaдвoе кольев, a 
также мнoгoчисленные колья в вертикaльнoм 
пoлoжении. Здесь же нaблюдaлись скопления 
фрaгментoв керамики рaннегo брoнзoвoгo 
века, a также черепки от глиняной посуды XIX 
века. В этой части пaмятникa было рaзбитo 
три рaскoпa, из кoтoрых нaибoлee пoлнo 
исслeдoвaн рaскoп III (около 600 м2 ). 

Исследoвaния, проведённые в рaскoпе 
III на протяжении пяти лет (2007-2011), ещё 
дaлеки oт завершения. Они достигли глубины 
от 0,7 до 3 м oт сoвременнoй пoверхнoсти и 
лишь в свoeй крaйнeй сeвeрнoй части достиг-
ли мaтерикa, прeдстaвлeннoгo здесь мaссивoм 
кaмeннoй соли. В центрaльнoй части и в се-
верной пoлoвине рaскoпa, в илистом слое, 
исследoвaния выявили кoнцентрaцию oстaткoв 
деревянных пoстрoек (таб. 11; 12), oтнoсящихся, 
сoглaснo стрaтигрaфичeским нaблюдeниям, 
как минимум к двум стрoитeльным 
гoризoнтaм. Как пoкaзaли рaдиoуглерoдные 
даты (Oксфoрд), эти пoстрoйки датируются в 
прeдeлaх 1138/1018–930/810 cal BC. Под этими 
постройками были обнаружены углублённые 
комплексы раннего периода бронзового века 
с характерной для группы Ернут-Золтан кера-
микой (согласно традиционной датировке, эта 
группа относится к последней трети III тыс. до 
н.э.). Один из таких комплексов был выкопан в 
соляной породе.

Одна из деревянных построек представле-
на двумя прямыми стенками, соединёнными 
друг с другом под углом около 100о, таким об-
разом, что очертание её остатков имеет при-
мерно Г-образную форму (таб. 11). Обе стенки 
состоят из плотно пригнанных друг к другу 
массивных дубовых досок с заострённым ниж-
ним концом, воткнутых вертикально в грунт, 
вплоть до породы каменной соли. Эти стенки, 
по всей видимости, представляют собой остат-
ки частично разрушенного прямоугольного в 
плане сооружения. Примечательно, что длина 
досок, из которых состоят его стенки, дости-
гает 3,3 м. Первоначальные размеры (длина и 
ширина) этой постройки не были пока уста-
новлены. Сохранившаяся длина стенки, вытя-
нутой по направлению север – юг, составляет 
около 12 м. Сохранившаяся длина стенки, вы-
тянутой с востока на запад, составляет около 
4 м. Отсюда следует, что размеры постройки 
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Таб. 11. Бэиле Фига. Раскоп III. Деревянное сооружение. Деталь.
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были не меньше чем 12 х 4 м. Имея в виду мас-
сивность и длину досок, а также тот факт, что 
нижние, заострённые концы досок упираются 
в породу каменной соли, представляется в выс-
шей степени вероятным, что это сооружение 
служило для того, чтобы не допустить обвалов 
земляных стенок в копи, находившиеся, види-
мо, во внутренней части этого комплекса. 

С восточной и северной стороны, к стенке, 
состоящей из вертикальных досок, примыкает 
плетневая ограда с дугообразным контуром, 
поддерживаемая вертикальными кольями. К 
востоку от этого плетня, в 3–4 м, расположе-
на вторая подобная плетневая ограда. Приме-
чательно, что к некоторым кольям обеих оград 
были прикреплены массивные рогатины, рас-
положенные перпендикулярно по отношению 
к контуру ограды и находившиеся в горизон-
тальном положении. Эти рогатины, по всей ве-
роятности, служили для поддержания некоего 
перекрытия. Оба вышеописанных плетня с эле-
ментами перекрытия ограничивали простран-
ство, использовавшееся, видимо, для хранения 
соли, добытой во внутренней части сооруже-
ния. В этой связи представляется уместным 
отметить, что, согласно средневековым пись-
менным источникам, подобные постройки для 
временного хранения соли являлись неотъем-
лемым компонентом добычи каменной соли. 
Средневековые источники подчёркивают по-
стоянную заботу соледобытчиков о создании 
надёжных укрытий для хранения добытой соли 
до её дальнейшей транспортировки по месту 
назначения. Согласно источникам, в непосред-
ственной близости от соляных копей сооружа-
лись ограждённые пространства, покрываемые 
шкурами, соломой или иными материалами. В 
противном случае, длительное хранение соли 
под открытым небом, главным образом из-за 
дождей, приводило к ухудшению её качества 
(Marc 2006). Нетрудно заметить, что описан-
ные выше сооружения из Бэиле Фига вполне 
подходят для такой интерпретации.

На каком-то этапе комплекс, состоящий из 
прямоугольной постройки из дубовых досок и 
примыкающих к нему плетневых оград, был 
заброшен. Через несколько десятилетий на 
его месте было построено другое деревянное 
сооружение (таб. 12). Оно представляло собой 
постройку с плетневыми стенками, сделанны-
ми из веток лещины и опиравшимися на вер-
тикально воткнутые в землю колья. В плане 
это сооружение имело примерно U-образную 
форму с неровными волнистыми стенками. 
Его максимальная длина составляла 10 м, а 

наибольшая ширина – 3,8 м. В самом узком 
месте ширина этого комплекса составляла 1,8 
м. Максимальная высота кольев – до 1 м. От-
крытый (южный) край сооружения находился 
в русле ручья, а его закрытый (северный) край 
– около 3 м от русла ручья. Это сооружение 
было перекрыто массивными балками и пуч-
ками тонких веток, среди которых были замет-
ны многочисленные остатки листьев. В плетне 
обнаружены три орешка лещины. Последнее 
обстоятельство свидетельствует о том, что этот 
комплекс был построен в конце лета, когда 
орешки лещины созревают, но ещё не падают 
с веток. Согласно радиоуглеродной датировке, 
этот комплекс относится к периоду 1005–915 
cal BC (вероятность 95%). 

Каково было назначение этого сооруже-
ния? До окончания исследований в раскопе III, 
любая его интерпретация может оказаться пре-
ждевременной. Тем не менее, для его понима-
ния представляют интерес следующие обстоя-
тельства: 

а. Это сооружение было построено после 
того, как существовавший раннее на этом ме-
сте комплекс, состоящий из соляных копей и 
камер для временного хранения соли, был за-
брошен, а копи были уже заполнены землёй.

б. Северная часть сооружения закрыта и 
имеет достаточно ограниченные размеры.

в. Обращает на себя внимание массивность 
перекрытия: балки, на которых покоилось пе-
рекрытие, имеют толщину около 20 см.

г. На этом памятнике не было открыто сле-
дов проживания людей в Х в. до н.э. 

Вышеуказанные обстоятельства наталкива-
ют на мысль, что едва ли этот комплекс был 
связан с добычей соли, равно как и с прожи-
ванием людей на этом месте. Скорее всего, он 
был связан с более или менее длительным хра-
нением неких материалов в солёной воде. При 
этом, массивность перекрытия указывает на то, 
что доступ в сооружение сверху был тщательно 
ограничен. В этих условиях, вполне допустимо, 
что в этом сооружении засаливались пищевые 
продукты. Массивность перекрытия должна 
была, в таком случае, предохранять содержимое 
этого сооружения от диких животных.

Внутри вышеописанных пoстрoeк и ря-
дом с ними было нaйдeнo бoльшoe кoличeствo 
каменных и деревянных aртeфaктoв. Среди 
дeрeвянных прeдмeтoв особого внимания за-
служивают слeдующиe: рукоять тoпoрa-кeльтa 
(таб. 10,2), рукоять дoлoтa-кeльтa (таб. 10,1), 
V-oбрaзныe прeдмeты с прямoугoльными 
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oтвeрстиями на oбeих стoрoнaх, дугoвидныe 
прeдмeты с круглыми и прямoугoльными сквоз-
ными oтвeрстиями, втулка цилиндричeскoй 
формы, кoтoрaя, судя по всему, была сoстaвнoй 
частью тoгo же приспoсoблeния, oт кoтoрoгo 
прoисхoдят дугoвидныe перфорирован-
ные прeдмeты, нeбoльшиe лохани, лoпaтки, 
мoлoты (таб. 10,4-7), рaзличныe связки из 
плeтёных и/или витых вeтoк. Здесь же нaйдeнo 
11 кaмeнных мoлoтoв (Таб. 9), на oднoм из 
кoтoрых сoхрaнились следы крaснoй росписи. 

Мнoгиe из деревянных предметов из Бэи-
ле Фига – кoрытa-желoбa, лестницы, лoпaтки 
– имеют близкие aнaлoгии в сoбрaниях пред-
метов из Тисолово (Harding 2009) и Вaля 
Флoрилoр (Maxim 1971, 459, fi g. 2,4.10; 461, 
fi g. 4), дaтирoвaнные поздним брoнзoвым ве-
ком. Каменные мoлoты нaхoдят широкие ана-
логии во всей Европе в контекстах, связанных 
с рудокопным делом энеолитического времени 
(Mohen 1990, 83, fi g. 20; Mareş 2002, 480-482, 
fi g. 70-72) и бронзового века, из которых наи-
более близкие аналогии представлены на за-
мечательном памятнике добычи медной руды 
(Лужицкая культура?) в Шпаниа Долина – Пие-

скы в Словакии (Točíк, Bublová 1985, 88-99). 
Заслуживает внимания и тот факт, что молоты 
сходного типа были найдены в соляных копях 
позднего бронзового века, исследовавшихся 
недавно на территории Азербайджана (Marro 
et al. 2010).

Представляют интерес ряд наблюдений, 
связанных с применением и обработкой дере-
ва, так или иначе использовавшегося при до-
быче соли в Бэиле Фига. Ричард Бруннинг 
– британский специалист в области доисто-
рической обработки дерева и менеджмента 
лесных ресурсов – на основе тщательного 
изучения деревянных построек и артефактов, 
пришёл к выводу, что набор деревянных пред-
метов из Бэиле Фига, по своему разнообразию 
и техническому уровню изготовления, не име-
ет равных в Европе бронзового века (Harding, 
Kavruk 2010, 162). Едва ли можно сомневаться 
в том, что деревянные постройки и целый ряд 
сложных изделий (корыта-желоба и др.) были 
делом рук профессионалов, которые до тонко-
стей знали качества каждого из доступных им 
видов дерева и могли выбрать самые подходя-
щие материалы для каждого из изделий. Они 

Таб. 12. Бэиле Фига. Раскоп III. Деревянное сооружение. Деталь.
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использовали широкий набор металлических 
инструментов для самых различных операций 
по обработке дерева: рубка, пиление, долбле-
ние, перфорирование, сверление и проч. 

Следует также подчеркнуть нали-
чие в Бэиле Фига и Сэсарм свидетельств 
добычи соли в раннем бронзовом веке. 
Дeрeвянныe сooружeния эпохи поздней брон-
зы пeрeкрывaют углублeнныe кoмплeксы 
с кeрaмикoй, хaрaктeрнoй для гoризoнтa 
Зoлтaн-Eрнут. Её характерные признаки – 
расчёсы и „текстильные” отпечатки на внеш-
ней стороне сосудов. Один из комплексов 
этого времени – oкруглaя неглубокая яма, 
выкoпaннaя в соляной породе. По общепри-
нятой датировке, памятники этого типа от-
носятся к последней трети III тыс. до н.э. 
(Ciugudean 2003). К этому времени, согласно 
датировке C14, относится также один из дере-
вянных молотов, найденный в раскопе I. Кера-
мика раннего бронзового века из Бэиле Фига 
обнаруживает достаточно близкое сходство 
с керамикой ранней фазы культуры Хатван, 
распространённой на территории Словакии и 
Венгрии (смотреть например: Görsdorf et al. 
2004, 81, fi g. 2; Furmánek, Marková 2008, 45, 
Obr. 13), относящейся, согласно опубликован-
ным недавно результатам радиоуглеродной 
датировки (2400-2030, 2200-2170, 2150-2030 
cal BC), к последней трети – последней чет-
верти III тыс. до н.э. (Görsdorf et al. 2004, 89).

Судя по датировке С14 двух фрaгмeнтов 
дерева из рaскoпa III (примерно рубеж IV и III 
тыс. до н.э.), на памятнике имеются ещё бо-
лее ранние следы. К сожалению, комплексы 
эпохи ранней бронзы здесь сильно разруше-
ны работами поздней поры бронзового века, 
а также постройками второй половины ХХ и 
начала нынешнего столетия.

Окна Муреш / Ocna Mureş (рум.), Юго-
Западная Трансильвания, жудец Алба (Alba). 
Имеющиеся сведения достаточно расплыв-
чаты. Находки сделаны в непосредственной 
близости от местонахождений кладов Уиоара 
де Сус и Шпалнака, часть из них – в заброшен-
ной шахте. Среди находок упоминаются зерно-
тёрка, бронзовые предметы, каменный молот, 
а также ряд деревянных предметов: лопата с 
короткой рукояткой, несколько лопат наподо-
бие вёсел, „мачете”, полозья саней для транс-
портировки соли (?), колья для расщепления 
соляной породы, кирка с ударной частью, из-
готовленной из заострённого рога быка. Дере-
вянные предметы обнаруживают значительное 
сходство с предметами из Валя Флорилор и 

Тисолово (Cavruc et al. 2006, 46). Следует уточ-
нить, что условия, в которых были найдены все 
эти предметы, не были установлены. Едва ли 
все эти предметы происходят из одного и того 
же археологического контекста. Скорее всего, 
только деревянные предметы были найдены 
вместе. Нет надёжных данных относительно 
их датировки. Лишь исходя из сходства с дере-
вянными предметами из Тисолово и Валя Фло-
рилор, они были отнесены к бронзовому веку 
(Cavruc et al. 2006, 46).

Характер, технология и масштабы до-
бычи соли. Назначение добываемой соли. В 
литературе, посвящённой этим памятникам, 
рассматривались главным образом техниче-
ские аспекты их исследования: описание нахо-
док и условий, в которых они были обнаруже-
ны, их датировка и т.д. Вопросы же, связанные 
с характером, технологией, масштабами добы-
чи соли, а также с её назначением, затрагива-
лись лишь попутно и, в общем, поверхностно. 
Относительно характера, целей и масштабов 
соледобычи в бронзовом веке, Н. Бороффка 
(Boroffka 2006), а вслед за ним и автор этих 
строк (Cavruc 2008), высказали мнение, со-
гласно которому нынешнее состояние иссле-
дований не позволяет пока делать на этот счёт 
сколько-нибудь обоснованных оценок. Тем не 
менее, результаты исследований последних лет 
позволили вновь обратиться к этой теме. Так, 
В. Каврук (Cavruc 2010) и А. Хардинг (Cavruc, 
Harding 2011) пришли к предположению о том, 
что добыча соли в северной Трансильвании и 
Марамуреше в эпоху поздней бронзы имела 
„индустриальный” характер и предназначалась 
главным образом для поставки на территорию 
Среднего Потисья, где соли практически нет. 

Для того чтобы оценить характер, масшта-
бы и цели соледобычи в позднем бронзовом 
веке в Карпатском бассейне, следует ответить 
на следующие вопросы: 

- Что было исходным материалом (камен-
ная соль, солёная вода, иные источники), из 
которого получали соль в бронзовом веке на 
вышеописанных памятниках?

- Какого типа была добыча соли и насколь-
ко развитым был её технический уровень?

- Подвергалась ли добытая соль обработке? 
Если да, в чём она состояла? Как выглядел ко-
нечный продукт соледобычи?

- Как местоположение памятников соледо-
бычи соотносилось с местоположением посе-
лений того же времени?

- Как соотносятся памятники соледобычи 
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с одновременными им археологическими куль-
турами в Трансильвании и Марамуреше?

- Как местоположение памятников соле-
добычи соотносилось с естественными ком-
муникационными путями, обеспечивавшими 
доступ к территориям, где нет естественных 
источников соли?

Исходный материал. Нетрудно заметить, 
что все перечисленные выше находки тесно 
связаны с богатыми и относительно легко до-
ступными залежами каменной соли. В четырёх 
случаях (Валя Флорилор, Тисолово, Солотвино, 
Окна Дежулуй) эти находки были сделаны в 
глубоких соляных копях. В других трёх из из-
вестных случаев (Кайла, Сэсарм и Бэиле Фига) 
находки были сделаны на малой глубине в не-
посредственной близости от залежей каменной 
соли. Отсюда напрашивается вывод о том, что 
во всех перечисленных случаях мы имеем дело 
с добычей каменной соли. Следует в то же время 
отметить, что, поскольку большинство деревян-
ных сооружений и орудий, связанных с соледо-
бычей, в Бэиле Фига, Сэсарм и Кайла были най-
дены в руслах солёных ручьёв, было высказано 
предположение, что на этих памятниках имело 
место выпаривание солёной воды (Chintăuan 
2005). В принципе, такая возможность не ис-
ключается, но лишь как побочное занятие, по-
скольку весь комплекс данных свидетельствует 
в пользу того, что основным источником соли, 
который подлежал эксплуатации в Бэиле Фига, 
были залежи каменной соли.

Тип эксплуатации соли и её техниче-
ский уровень. На рассматриваемых памятни-
ках было найдено много орудий и всякого рода 
приспособлений: массивные каменные мо-
лоты, деревянные корыта-желоба, лестницы, 
молоты, лопаты и совки, массивные клинья, 
канат и проч. Неоднократно эти изделия были 
найдены в соляных копях или шахтах, что не 
оставляет сомнения в том, что они использо-
вались для добычи каменной соли. При этом 
в одних случаях (Валя Флорилор, Тисолово, 
Солотвино, Окна Деж) имело место глубинная 
добыча соли, а в других (Кайла, Бэиле Фига и 
Сэсарм) соль добывалась на относительно ма-
лой глубине.

В Бэиле Фига обращают на себя внима-
ние многочисленные деревянные сооружения. 
Среди них выделяются остатки сооружения 
прямоугольной формы, стены которого состоя-
ли из вертикально воткнутых в землю дубовых 
досок высотой до 3,3 м, упиравшихся ниж-

ними концами в соляную породу. Эти стенки 
ограничивали пространство площадью более 
чем 12 х 4 м. Предположительно, внутри этого 
сооружения добывалась каменная соль. Назна-
чение дубовых стенок, по всей вероятности, 
было связано с предотвращением оползневых 
явлений, в результате которых земля могла 
бы попасть в соляные копи. Снаружи к этому 
сооружению примыкали два ряда плетневых 
ограждений с вделанными в них рогатинами, 
которые, судя по всему, служили опорными 
балками для перекрытия ограниченных этими 
плетнями пространств. По всей вероятности, 
эти постройки служили для временного хране-
ния добытой соли. 

Наиболее комплексными изделиями, най-
денными на большинстве памятников, были 
деревянные корыта-желоба (Валя Флорилор, 
Тисолово, Солотвино, Окна Дежулуй, Бэиле 
Фига, Кайла). Как было уже показано, эти из-
делия использовались, скорее всего, для пробу-
равливания в залежах каменной соли отверстий, 
в которые затем, с целью откалывания кусков 
соли заданной формы и размеров, вбивались 
деревянные колья. Неоднократно среди пред-
метов, найденных на рассматриваемых памят-
никах (Валя Флорилор, Тисолово, Солотвино, 
Окна Дежулуй), встречались деревянные дол-
блёные желоба. Эти желоба использовались для 
направления воды в резервуары, корыта-желоба 
и проч. Так, вода из глубинных источников мог-
ла просачиваться через стенки соляных копей 
и препятствовать работе. Её необходимо было 
направлять с помощью таких желобов в специ-
ально выкопанные для этого ямы-отстойники. 
Кроме того, с помощью тех же желобов направ-
лялась в корыта-желоба пресная вода, струи 
которой использовались для пробуравливания 
отверстий в соляной породе. 

Неясно пока назначение V-образных пред-
метов с боковыми прямоугольными сквозны-
ми отверстиями. Необычны также арковид-
ные предметы с круглыми и прямоугольными 
сквозными отверстиями, расположенными 
симметрично, а также связанная с ними дере-
вянная втулка. В свою очередь, к втулке – через 
прямоугольное отверстие, с помощью стопора 
– фиксировалась другая, скорее всего тоже де-
ревянная, деталь. Хоть назначение этих пред-
метов пока неясно, едва ли можно сомневать-
ся в том, что они были составными деталями 
каких-то весьма сложных механизмов. Едва ли 
приходится сомневаться в том, что налицо сви-
детельства относительно высокого техниче-
ского уровня орудий и приспособлений, исполь-
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зовавшихся при добыче соли. Все эти орудия, 
приспособления и сооружения, судя по всему, 
были частью некоей комплексной системы, обе-
спечивавшей высокую эффективность добычи, 
обработки и хранения каменной соли. Они, на 
мой взгляд, свидетельствуют об относительно 
высоком уровне комплексности процесса экс-
плуатации соли.

В Бэиле Фига, да и во многих других ме-
стах, залежи каменной соли отличаются высо-
кой твёрдостью. Она настолько тверда, что не 
поддаётся обычным железным орудиям труда 
(топорам, киркам и т.п.). Местные жители, 
специализирующиеся в незаконной добыче 
соли, используют для этого топоры, клинья и 
молоты, изготовленные из калёной стали (Deák 
2008). Какими же орудиями пользовались соле-
добытчики бронзового века? Во всяком случае, 
наиболее прочными и тяжёлыми из орудий, 
найденных в Бэиле Фига – каменными моло-
тами – едва ли было возможно откалывать от 
породы более или менее крупные куски камен-
ной соли. Самое большее, что можно было сде-
лать с помощью этих молотов – это разбивать 
уже отколотые крупные куски каменной соли. 
Сначала было необходимо проделать в породе 
достаточно глубокие отверстия и/или трещи-
ны, а затем, подобно тому, как древние горня-
ки раскалывали металлоносную породу, в эти 
трещины следовало вбивать как можно глубже 
мощные дубовые клинья. Несколько таких кли-
ньев было найдено в Бэиле Фига. Если древние 
рудокопы использовали для получения в поро-
де трещин огонь, соледобытчики использовали 
для этого, скорее всего, воду. 

Исследователи неоднократно обращались 
к вопросу о функциональном назначении дере-
вянных корыт-желобов (Chintăuan 2005; Cavruc 
2008; Cavruc, Harding 2008; Harding 2009; 
Cavruc, Harding 2011). Недавно А. Хардинг под-
верг анализу гипотезы, выдвигавшиеся на этот 
счёт (Harding 2009). Ещё в 1877 г., при публи-
кации находок из Тисолово (Királyvölgy/Valea 
Regilor) Прайсиг выдвинул гипотезу согласно 
которой корыта-желоба использовались для 
пробуравливания соляной породы с помощью 
струй пресной воды (Preisig 1877). Впослед-
ствии многие авторы приняли это мнение на 
веру (Wollmann, Ciugudean 2005, 99; Iaroslavschi 
1997; Cavruc 2008; Cavruc 2010). Мoщнoсть 
струй, согласно этой гипотезе, регулирoвaлась 
пoсредствoм уменьшения и увеличения отвер-
стий в зaтычкaх, через кoтoрые вoдa вытекaлa 
из кoрыт-желoбoв на массив кaменнoй соли. 
После тoгo как отверстия, прoбурaвленные в 

массиве кaменнoй соли с пoмoщью водяных 
струй, стaнoвились дoстaтoчнo глубокими, в 
них вбивались с пoмoщью мoлoтoв дeрeвяныe 
колья, что приводило к oткaлывaнию кусков 
кaменнoй соли зaдaннoй формы и рaзмерoв. В 
то же время, в последние годы была выдвинута 
гипотеза, согласно которой эти приспособле-
ния использовались для выпаривания солёной 
воды (Chintăuan 2005). 

Летом 2010 г. гипотеза Прайсига была про-
верена экспериментально (Cavruc 2010; Buzea 
2010). Эксперимент, проведённый в северной 
части раскопа III, показал, что тонкие струи 
пресной воды, стекающие из корыт-желобов 
через отверстия в затычках по плетеным шнур-
кам, создают не только углубления в соляной 
породе, но и достаточно большие трещины. 
После этого, в создавшиеся трещины и от-
верстия с лёгкостью были вбиты колья, с по-
мощью чего, от массива каменной соли были 
отколоты достаточно крупные куски каменной 
соли (Таб. 13).

Кроме того, заслуживает внимания тот факт, 
что у некоторых корыт-желобов закрыты оба 
конца, а у других – только один. Это обстоятель-
ство свидетельствует, видимо, о том, что они 
использовались как взаимно сообщающиеся со-
суды; при этом последними в цепи находились, 
видимо, корыта-желоба с обоими закрытыми 
краями (Cavruc 2008). Если так, то это значит, 
что одновременно, с помощью нескольких таких 
изделий пробуравливались более 30 отверстий. 
В таком случае – при условии, что выше приве-
дённые выводы о функциональном назначении 
корыт-желобов верны – есть основания предпо-
лагать, что добыча соли с использованием этих 
приспособлений, а вместе с ними и других ору-
дий, была ориентирована на добычу соли в боль-
шом объёме (намного больше, чем требовалось 
для собственного потребления) и в относительно 
краткие сроки.

Ещё далеко до понимания всех аспектов до-
бычи соли на памятниках типа Бэие Фига. Тем не 
менее, всё более явно вырисовывается тот факт, 
что процесс соледобычи был многосложным и 
комплексным, высокотехнологичным и высоко-
эффективным и требовал высокого мастерства и 
достаточно сложной организации. Если к этому 
добавить дренажные устройства, а также по-
стройки для хранения добытой соли, становится 
очевидным тот факт, что количество добываемой 
соли значительно превосходило нужды местного 
потребления. Едва ли можно сомневаться в том, 
что соль, добываемая в Бэие Фига, была предна-
значена для территорий, где нет естественных 
источников соли, или их недостаточно. 
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Обработка добытой соли. Большинство 
орудий и приспособлений, найденных на 
памятниках соледобычи бронзового века в 
Трансильвании и Марамуреше, были предна-
значены для дренажных работ, добычи и хра-
нения каменной соли. Из всех найденных до 
сих пор орудий, только каменные молоты мог-
ли использоваться для грубой обработки от-
колотых от массива кусков соли. С помощью 
этих орудий можно было разбивать особенно 
крупные куски соли, которыми из-за больших 
размеров и веса, трудно было перемещать. 
Для их более тонкой обработки могли исполь-
зоваться бронзовые топоры-кельты (в Бэиле 
Фига была найдена деревянная рукоять кель-
та). Деревянные лопаты и корыта, подобные 
тем, что были найдены в Бэиле Фига, Валя 
Флорилор и Тисолово, могли использоваться 
для собирания мелких кусков соли и соляной 
щепы. Всё это свидетельствует о том, что об-
работка добытой соли была минимальной. 
Она, видимо, сводилась к тому, что массе соли 
придавались подходящие размеры и форма, 
наиболее удобные при её погрузке и транс-
портировке. 

Конечный продукт соледобычи: качество 
и форма. В Бэиле Фига, в тех местах, где мож-
но было наблюдать залежи каменной соли, 
преобладает белая, качественная, с малым ко-
личеством примесей, очень плотная и твёрдая 
соль. Едва ли можно сомневаться в том, что не 
было необходимости в её очистке. Даже если 
по каким-то причинам возникла бы необходи-
мость в более чистой соли, этого можно было 
достичь путём выпаривания солёной воды. 
Свидетельств того, что на рассматриваемых в 
настоящей работе памятниках выпаривалась 
соль, не было обнаружено. Конечный продукт 
соледобычи был связан исключительно с ка-
менной солью. 

На упоминавшейся уже фотографии нахо-
док из Тисолово (Valea Regilor/Királyvölgy), а 
также на рисунке, опубликованном Прайсигом, 
среди прочих предметов достаточно хорошо 
виден блок каменной соли с расположенными 
в ряд сквозными отверстиями. Похожий блок 
соли из Солотвино изображён на достаточно 
схематичном рисунке (Szathmáry 1867). У обо-
их этих блоков поверхности ровные, что сви-
детельствует о том, что, возможно, какой-то 
части полученной соли придавалась призмати-

Таб. 13. Бэиле Фига, 2010 г. Эксперимент с желобом-корытом.
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ческая форма; это могло представлять опреде-
лённые преимущества при её транспортировке 
на дальние расстояния. В то же время, часть 
полученной соли выглядела как крупные куски 
неправильной формы, а также относительно 
мелкие куски каменной соли. И наконец, значи-
тельная часть соли имела форму щепы, о чём, 
видимо, свидетельствуют деревянные лопаты, 
найденные на целом ряде рассматриваемых па-
мятников, а также лохани, найденные в Бэиле 
Фига. Соответственно, можно допустить, что 
различные формы полученной соли имели раз-
личное назначение, что могло зависеть от ран-
га потребителя, расстояния, на котором он на-
ходился и проч.

Соотношение местоположения памят-
ников соледобычи с местоположением по-
селений того же времени. Следы проживания 
в непосредственной близости от мест добычи 
соли, рассматриваемых в этой работе, были 
открыты лишь в двух случаях: в Бэиле Фига и 
Сэсарм. Причём в обоих случаях следы прожи-
вания – по всей видимости, недолговременно-
го – относятся к раннему периоду бронзового 
века. Что же касается среднего и позднего пе-
риодов бронзового века, ни на одном из рас-
сматриваемых памятников следов проживания 
не было найдено. Не было обнаружено поселе-
ний среднего и позднего бронзового века так-
же поблизости от этих памятников. Это значит, 
что соледобытчики раннего периода бронзово-
го века какое-то время проживали вблизи ис-
точников соли. Напротив, в среднем и позднем 
бронзовом веке соледобытчики регулярно при-
ходили к этим источникам и эксплуатировали 
их, но постоянно они проживали где-то в дру-
гом месте.

Расположение памятников соледобычи 
по отношению к естественным путям сооб-
щения с территориями, где нет доступных 
источников соли. Обращает на себя внимание 
тот факт, что все рассматриваемые памятники 
расположены в долинах трёх судоходных рек: 
Сомешул Маре (Кайла, Сэсарм, Бэиле Фига, 
Окна Дежулуй), Сомешул Мик (Валя Флорилор) 
и Тиса (Тисолово, Солотвино), Муреш (Окна 
Муреш). При этом во всех случаях доступ от 
этих памятников к упомянутым рекам был от-
носительно лёгким: одни из них расположены 
в непосредственной близости от этих рек, а 
другие связаны с этими реками естественными 
легко доступными путями сообщения, в том 
числе водными.

Сомешул Маре и Сомешул Мик являются 
притоками Сомеша. Последний, после того, 
как образуется из слияния своих основных 
притоков у города Деж, течёт в западном, а за-
тем в северо-западном направлении до впаде-
ния в Тису на территории Северо-Восточной 
Венгрии. После впадения в неё Сомеша / Са-
моша (венг.), Тиса течёт далее на северо-запад 
до нынешней словацко-венгерско-украинской 
границы, откуда затем резко поворачивает на 
юг и пересекает с севера на юг всю Венгерскую 
Равнину (Алфёлд) а затем и северную Сербию. 
На всём своём течении в южном направлении 
Тиса вбирает в себя воды многочисленных рек, 
берущих своё начало на территории Транс-
ильвании. Важнейшая из них – Муреш (Ма-
рош венг.) – впадает в Тису незадолго до того, 
как последняя пересекает нынешнюю границу 
между Венгрией и Сербией. После этого, уже 
на территории Сербии, Тиса впадает в Дунай. 
Отсюда, главным образом по Саве и Мораве, 
открываются пути далее в северные и северо-
западные регионы Балканского полуострова.

Нетрудно заметить, что очерченная выше 
цепь водных путей соединяет богатые солью 
участки внутрикарпатского региона с лишён-
ными доступных источников соли Потисьем 
(юго-восточная Словакия, восточная половина 
Венгрии и северная Сербия). Учёные не раз 
подчеркивали важность этих путей сообщения 
в эпоху бронзы. Так, знаток археологии терри-
тории современной Венгрии, Эндрю Шерратт, 
в связи с высоким потенциалом Тисы и Муреша 
для торговли на большие расстояния, отметил 
любопытную деталь: название одного из клю-
чевых памятников бронзового века в Среднем 
Потисье Нодьрев (венг. Nagyrév) переводится с 
венгерского как “большой порт” (Sherratt 1997, 
291). Этот же автор связывал с этим водным 
путем сообщения распространение в Потисье 
большого числа укреплённых богатых поселе-
ний (Спишки Штврток, Барца и др.), а также 
многочисленных теллей (Sherratt 1997, 291).

Согласно многочисленным средневековым 
письменным источникам, соль из Трансильва-
нии и Марамуреша систематически и в значи-
тельном количестве поставлялась в Моравию, 
на территорию современной Венгрии, а также 
на Балканский полуостров. Древнейший из 
этих источников свидетельствует о том, что 
в 892 г. франкский король обратился к бол-
гарскому хану с письмом, в котором требовал 
воспрепятствовать поставке соли из внутри-
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карпатского региона в Моравию (Simon 2006, 
92). Начиная с ХI в. соль регулярно постав-
лялась на территорию нынешней Венгрии из 
Трансильвании, а с XIII в. – из Марамуреша 
(Simon 2006, 92).  Источники указывают и на 
то, что важнейшими торговыми путями, по 
которым соль поступала из Трансильвании и 
Марамуреша в западном и юго-западном на-
правлениях, были Сомеш, Муреш и Тиса. Так, 
Николаус Олахус, в середине XVI века отме-
чал, что соль из Трансильвании транспортиро-
валась на суднах по Мурешу, Сомешу и Тисе, 
откуда распределялась и продавалась во всей 
Венгрии (Marc 2006).

Относительно балканского направления 
трансильванской соли, некоторые источники 
свидетельствуют о том, что соль из Трансильва-
нии поставлялась в Боснию и Сербию. Историк 
и этнограф, автор многочисленных работ по-
свящённых эксплуатации соли на территории 
Румынии, Дойна Чобану, цитируя средневеко-
вые письменные источники, отмечает суще-
ствование таможни Салакемен. Эта таможня 
находилась у впадения Тисы в Дунай, на месте 
нынешнего поселения Нови Сланкамен („солё-
ный камень”). Соль поступала на эту таможню 
из Трансильвании по Мурешу и Тисе (Ciobanu 
2006, 90). Жолт Шимон, специалист по средне-
вековой истории добычи и торговли соли в Кар-
патском бассейне, на основе письменных ис-
точников, приводит данные, согласно которым 
в ХVI в. существовала ещё одна таможня, через 
которую трансильванская соль поступала на 
Балканский полуостров – Смередово (на месте 
нынешнего города Смередово, находящегося в 
60 км к востоку от Белграда). За период с авгу-
ста 1514 до марта 1516 года в документах этой 
таможни было зарегистрировано около 226–266 
тонн соли, поступившей из территории Вен-
грии (читай: из Трансильвании) и следовавшей 
на Балканы (Simon 2006, 95). 

Некоторые выводы относительно экс-
плуатации соли во внутрикарпатском реги-
оне на протяжении бронзового века. Подводя 
итоги краткому анализу свидетельств эксплуа-
тации соли во внутрикарпатском регионе на 
протяжении бронзового века, следует обратить 
внимание на следующее. 

• Памятники соледобычи бронзового века 
во внутрикарпатском регионе известны в на-
стоящее время на юге Закарпатской Украины 
(Мараморош) и в северной половине Транс-
ильвании. При этом все они находятся вблизи 
судоходных рек, соединяющих этот регион с 
Большой Венгерской Низменностью – Алфёль-
дом, а также с северо-западом Балканского по-
луострова.

• В раннем бронзовом веке добыча соли 
в Трансильвании была мелкомасштабной и 
предназначалась, судя по всему, для местного 
потребления. 

• В XVI–IX вв. до н.э. добыча соли во 
внутри-карпатском регионе носила индустри-
альный характер и, судя по всему, предназнача-
лась главным образом для бессольных террито-
рий Нижнего Потисья и Среднего Подунавья. 

• Из 45 радиоуглеродных дат, происходя-
щих из памятников соледобычи исследован-
ных во внутрикарпатском регионе, к рубежу 
IV и III тыс. до н.э. относятся 4,4%, ко второй 
половине III тыс. до н.э. – 2,2%, к периоду 
между 1620 и 1400 гг. до н.э. относится 6,7% 
радиоуглеродных дат. Подавляющее большин-
ство радиоуглеродных дат относятся к XIV-IX 
вв. до н.э. (87,7%). Из них: 31% полученных 
дат относятся к периоду 1400-1250 гг. до н.э., 
30% – к периоду 1250-1050 гг. до н.э., 27% – к 
периоду 1050-850 гг. до н.э.

***
В следующей части этой статьи, на основа-

нии приведённых выше данных, будет рассмо-
трен вопрос о том, как соотносятся, с одной 
стороны, динамика производства и использо-
вания оловянистых бронз, а с другой – разви-
тие солепроизводства во внутри-карпатском 
регионе на протяжении бронзового века. Будет 
предпринята попытка корреляции памятников 
солепроизводства с одновременными им ар-
хеологическими культурами Карпатского бас-
сейна и сопредельных территорий. На основе 
этого, будет сделана попытка дать ответ на 
главный вопрос настоящей статьи: насколько 
оправдана гипотеза, согласно которой соль, до-
бывавшаяся в Трансильвании и Марамуреше в 
бронзовом веке, обменивалась на олово Цен-
тральной Европы? 
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APARIŢIA ŞI EVOLUŢIA TOPOARELOR-CELT CU URECHIUŞĂ 
FRONTALĂ ÎN EPOCA BRONZULUI DIN EUROPA DE EST

Eugen UŞURELU, Chişinău

Studiul abordează problematica apariţiei şi evoluţiei topoarelor-celt cu urechiuşă frontală în epoca bronzului din 
Europa de Est.

Генезис и эволюция топоров-кельтов с лобным ушком эпохи бронзы Восточной Европы. В статье 
рассматриваются вопросы генезиса и эволюции топоров-кельтов с лобным ушком эпохи бронзы Восточной 
Европы.

Entstehung und Entwicklung der bronzezeitlichen Tüllenbeile mit frontaler Öse in der Osteuropa. Der Artikel 
ist den Problemen der Entstehung und Entwicklung der bronzezeitlichen Tüllenbeile mit frontaler Öse in der Os-
teuropa gewidmet.

Schlüßelworte: Osteuropa, Bronzezeit, Typologie, Chronologie, Tüllenbeile mit frontaler Öse.

Introducere
Obiectivul demersului de faţă îl constituie abor-

darea problematicii apariţiei şi evoluţiei topoarelor-
celt cu urechiuşă frontală în Europa de Est1.

De menţionat că în cazul categoriei funcţio-
nale în cauză, în literatura de specialitate se ope-
rează cu termeni diferiţi. Descoperirile din Siberia 
(Грязнов 1941, 260, табл. IV; Сальников 1965, 
160, рис. 1,7-9) şi din bazinul Volga de Mij-
loc (Тихонов 1960, 46-48, табл. X,4.5.8.9.11; 
XXV,15; Халиков 1980, 45, табл. 45; 49) sunt 
defi nite drept dălţi-celt, iar cele din nordul Mării 
Negre – topoare-celt (Тереножкин 1961, 131, 
рис. 87,12.13; Лесков 1967, 156,159, рис. 7,8; 
8,3; Черных 1976, 76-77,88, табл. III,1.2; V,9.10; 
Bočkarev, Leskov 1980, 16,31-32, Taf. 6,47a; 
14,130.135; Дергачев 1975, 11, рис. 3,13.14; 
Дергачев 1997, 14, примеч. 3, рис. 1.V,1-3; Der-
gačev 2002, 120-121, Taf. 37,A1.2; Simion 2003, 
67-68, pl. 7,1.2).

I. Principii şi metode de clasifi care tipologică
Luându-se în consideraţie numărul redus al 

descoperirilor în complexe şi faptul că majoritatea 
pieselor reprezintă descoperiri accidentale, la baza 
clasifi cării tipologice a seriei analizate au fost 
puse criteriile formale. Totodată, s-a ţinut cont şi 
de cronologia complexelor şi dinamica tipologică 
a artefactelor analizate.

Seria în cauză este delimitată în patru grupe 2: 
I – Dălţi-celt cu toc de înmănuşare longitudinal tu-
bular (fi g. 1,1-4); II – Dălţi-celt cu orifi ciu la vâr-
ful muchiei arcoidale pe partea dorsală şi muchie 
trapezoidală pe partea frontală (fi g. 1,5-24); III – 
Topoare/dălţi-celt cu urechiuşă frontală pe partea 
dorsală (fi g. 1, 25-40; 2,1-37); IV – Topoare/dălţi-
celt fără urechiuşă frontală (fi g. 2,38-41). Acestea 
sunt divizate în tipuri şi subtipuri.

În cazul primei gupe sunt evidenţiate două ti-
puri: I.1. Dălţi-celt cu marginea tocului de înmă-
nuşare dreaptă (fi g. 1,1-3); I.2. Dălţi-celt cu mar-
ginea tocului de înmănuşare oblică (fi g. 1,4).

A doua grupă este împărţită în următoarele ti-
puri şi subtipuri: II.1. Dălţi-celt cu marginea tocu-
lui de înmănuşare fără bordură (fi g. 1,5-7); 

II.2. Dălţi-celt cu marginea tocului de înmănu-
şare cu bordură (fi g. 1,8-9); II.2.1. Cu decor sub 
bordură pe partea frontală în formă de unghiuri 
reliefate suprapuse cu vârful în jos (fi g. 1,10-14); 
II.2.2. Cu decor sub bordură pe partea frontală în 
formă de nervuri verticale paralele (fi g. 1,15-16); 
II.2.3. Cu decor sub bordură pe partea frontală în 
formă de nervură în zigzag (fi g. 1,17); 

II.3. Dălţi-celt cu urechiuşă frontală deasupra 
muchiei arcoidale pe partea dorsală, fără bordură 
şi cu decor pe partea frontală în formă de nervuri 
verticale paralele (fi g. 1,18); 

II.4. Dălţi-celt cu urechiuşă frontală deasupra 

1 Transliterarea terminologiei, a numelor proprii, a denumirilor de localităţi în grafi e chirilică s-a efectuat conform normelor: 
ISO Transliteration.
 2  În lucrarea de faţă sunt analizate 78 piese fi nite şi 3 în negativ. Ţin să mulţumesc şi pe această cale dlui dr.hab. V.A. Dergacev 
pentru o serie de date puse la dispoziţie.

Revista Arheologică, serie nouă, vol. VII, nr. 1-2, 2011, p. 47- 54



48 Eugen Uşurelu

Fig. 1. Topoare/dălţi-celt din Siberia şi Europa de Est. 
Tipul I.1. 1 - Il’derjakovo (Черных 1970, 164, табл. XII; рис. 48,38); 2 - Bourman (Tallgren 1916, 35, pl. XIII,4; 
fi g. 36,Z2269); 3 - Palacy (Черников 1960, 84, табл. X,3);
Tipul I.2. 4 - Palacy (Черников 1960, 84, табл. X,4); 
Tipul II.1. 5 - Česnokovskaja pašnja; 6 - Kanaš (Черных 1970, 138, 169, табл. III. XIII. рис. 48,36.37); 7- depresi-
unea Minusinsk (Киселев 1949, 68,70, табл. XI,13); 
Tipul II.2. 8 - depresiunea Minusinsk (Гришин 1971, табл. 11,8); 9 - Čerdojak (Черников 1960, табл. LXIV,8); 
Subtipul II.2.1. 10 - Narys-Tau; 11 - Katajskoe (Черных 1970, 165, 169, табл. XII-XIII; рис. 48,28.29); 12 - 
mina Sulakskij (Сальников 1965, 160, рис. 1,6); 13 - Locul descoperirii necunoscut (muzeul or. Ekaterinburg, 
fost Sverdlovsk) (Тихонов 1960, табл. XVI,10); 14 - „districtul Minusinsk”(Грязнов 1941, 268, табл. IV,4); Sub-
tipul II.2.2. 15 - Tabat; 16 - fost. gub. Enisejskaja (Грязнов 1941, 268, табл. IV,2.6); Subtipul II.2.3. 17 - „mina 
Michajlovskij”(Грязнов 1941, 268, табл. IV,3);
Tipul II.3. 18 - Novoselovo (Грязнов 1941, 268, табл. IV,8);
Tipul II.4. 19,20 - depresiunea Minusinsk (Гришин 1971, табл. 11,6-7); Subtipul II.4.1. 21 - Lugavskoe (Грязнов 
1941, 268, табл. IV,5); Subtipul II.4.2. 22 - Bol’šaja Rečka (Грязнов 1956, 41, рис.15,4); Subtipul II.4.3. 23 - Der-
beden’ (Дергачев, Бочкарев 2002, таб. 104,B3); 24- Poplavskoe (История... 2000, 248, рис. 16,3); 
Tipul III.1. 25 - Bol’šaja Rečka (Грязнов 1956, табл. XVI,9); 26 - râul Krutoberegovaja (Сальников 1965, 160, 
рис. 1,7); Subtipul III.1.1. 27 - duna Anan’ino (Халиков 1980, табл. 49,1); 28 - Baturino (Грязнов 1941, 268, табл. 
IV,7); 29 - Omary (Халиков 1980, табл. 49,2); 30- Bol’šoe Frolovo (Халиков 1980, табл. 49,3); 
Tipul III.2. 31 - I Zabojnoe (Халиков 1980, табл. 49,5); 32- VII Lebedinskaja (Халиков 1980, табл. 49,4); 33- fost. 
gub. Kazan’ (Tallgren 1916, 35, pl. XIII,5); 34 - N. Baltaj (Халиков 1980, табл. 49,8); 35 - stepa Minusinsk-Ačinsk 
(Грязнов 1941, 268, табл. IV,1); 36- depresiunea Minusinsk (Гришин 1971, табл. 11,9); 37 - Karaul’naja, or. Sysert’ 
(Черных 1970, 169, табл. XIII; рис. 48,35); 38 - Jurak-Tau (Исмаилов, Обыденнов 1989, рис. 1,4); 39 - Staraja 
Jablonovka (Максимов 1962, рис. 2,1); 40 - Locul descoperirii necunoscut, Ukraina (Клочко, Козыменко 2011, 
илл. 53).
2.7.33.40 - scara sursei iniţiale este modifi cată.
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muchiei arcoidale pe partea dorsală, cu marginea 
tocului de înmănuşare cu bordură (fi g. 1,19-20); 
II.4.1. Cu decor în formă de cerculeţe reliefate 
pe partea frontală (fi g. 1,21); II.4.2. Cu decor în 
formă de unghiuri suprapuse pe partea frontală 
(fi g. 1,22); II.4.3. Cu decor în formă de unghiuri 
suprapuse pe partea frontală şi în formă de bandă 
compusă din nervuri oblice pe partea dorsală (fi g. 
1,23-24);

Grupa a treia este divizată în următoarele tipuri 
şi subtipuri: III.1. Topoare/dălţi-celt cu urechiuşă 
frontală între marginea tocului de înmănuşare şi 
muchia arcoidală pe partea dorsală, fără bordu-
ră, cu muchie trapezoidală pe partea frontală (fi g. 
1,25-26); III.1.1. Cu decor sub marginea tocului 
de înmănuşare pe partea frontală în formă de un-
ghiuri suprapuse cu vârful în jos (fi g. 1,27-30); 

III.2. Cu marginea tocului de înmănuşare cu 
bordură, cu muchie arcoidală pe partea dorsală şi 
muchie trapezoidală pe partea frontală (fi g. 1,31-
40); III.2.1. Cu muchii trapezoidală şi arcoidală 
pe partea dorsală (fi g. 2,1); III.2.2. Cu decor în 
formă de nervuri orizontale paralele sub bordură 
(fi g. 2,2); III.2.3. Cu decor în formă de bandă şi un-
ghiuri haşurate cu vârful în jos pe partea frontală şi 
cu unghiuri haşurate cu vârful în jos pe partea dor-
sală (fi g. 2,3); III.2.4. Cu decor în formă de bandă şi 
unghiuri haşurate cu vârful în jos pe partea frontală 
(fi g. 2,4-5); III.2.5. Cu decor în formă de bandă (fi g. 
2,6); III.2.6. Cu decor în formă de litera X pe partea 
frontală şi în formă de nervuri verticale oblice pe 
partea dorsală (fi g. 2,7); III.2.7. Cu decor în formă 
de unghiuri cu vârful în jos pe partea frontală (fi g. 
2,8); III.2.8. Cu decor în formă de unghiuri cu vâr-
ful în jos pe ambele părţi (fi g. 2,9); 

III.3. Cu urechiuşă frontală şi muchii trapezoi-
dale pe ambele părţi late (fi g. 2,10); III.3.1. Cu de-
cor în formă de bandă pe ambele părţi (fi g. 2,11);

II.4. Cu urechiuşă frontală şi muchii arcoidale 
pe ambele părţi late (fi g. 2,12); III.4.1. Cu orifi -
ciu sub arcada muchiilor (fi g. 2,13-14); III.4.2. Cu 
muchii trapezoidale paralele muchiilor arcoidale 
(fi g. 2,15); III.4.3. Cu urechiuşă frontală la vârful 
muchiei arcoidale pe partea dorsală (fi g. 2,16); 

III.5. Cu o urechiuşă frontală şi alta laterală, 
muchii trapezoidale (fi g. 2,17); 

III.6. Cu o urechiuşă frontală şi alta laterală, 
muchie arcoidală pe partea dorsală şi trapezoidală 
pe partea frontală (fi g. 2,18-20); III.6.1. Cu decor 
pe partea frontală în formă de nervuri verticale în 
zigzag (fi g. 2,21); III.6.2. Cu decor pe partea fronta-
lă în formă de nervuri verticale paralele (fi g. 2,22); 

III.7. Cu o urechiuşă frontală şi alte două latera-
le, muchie arcoidală pe partea dorsală (fi g. 2,23-24);

III.8. Cu urechiuşă frontală sub o nervură ori-
zontală şi marginea tocului de înmănusare fără 
bordură (fi g. 2,25-27); 

III.9. Cu urechiuşă frontală sub două nervuri 
orizontale, muchii trapezoidale pe părţile late, 
marginea tocului de înmănusare fără bordură (fi g. 
2,28-31);

III.10. Cu urechiuşă frontală sub două nervuri 
orizontale, muchie arcoidală pe partea dorsală (fi g. 
2,32-33); III.10.1. Cu muchii arcoidale şi decor în 
formă de unghiuri haşurate cu vârful în jos pe am-
bele părţi late (fi g. 2,34-35); III.10.2. Cu muchie 
arcoidală pe partea dorsală şi decor în formă de 
unghiuri haşurate cu vârful în jos pe ambele părţi 
late (fi g. 2,36); III.10.3. Cu muchie arcoidală pe 
partea dorsală şi decor în formă de unghiuri haşu-
rate cu vârful în jos pe partea frontală (fi g. 2,37);

În cadrul grupei a patra sunt evidenţiate urmă-
toarele tipuri şi subtipuri: IV.1. Topoare/dălţi-celt 
fără urechiuşă frontală şi bordură, cu o nervură 
orizontală (fi g. 2,38-39); IV.1.1. Cu decor sub ner-
vura orizontală în formă de unghiuri cu vârful în 
jos suprapuse (fi g. 2,40); IV.2. Cu două nervuri 
orizontale (fi g. 2,41).

II. Apariţia şi evoluţia tipologico-cronologică 
a topoarelor/dălţilor-celt cu urechiuşă fron-
tală în epoca bronzului din Europa de Est.
Din punct de vedere tipologic, veriga iniţială 

a lanţului evolutiv al seriei analizate ar fi  repre-
zentată de dălţile-celt cu toc de înmănuşare longi-
tudinal tubular (fi g. 1,1-4) (Бочкарев 2002, 116). 
În opinia lui V.S. Bočkarev, acestea din urmă ar fi  
avut în calitate de prototip dălţile tubulare obţinute 
prin batere, din mediul culturilor Abaševo şi Sin-
tašta. Iar, derivatele primelor ar fi  reprezentate de 
dălţile-celt cu orifi ciu la vârful muchiei arcoidale 
pe partea dorsală (fi g. 1,5-24). 

Depozitul Il’derjakovo din bazinul Volga de 
Mijloc, ce include o daltă-celt cu toc de înmănuşare 
longitudinal tubular (fi g. 1,1; harta 1,1), este înca-
drat în perioada a II-a a schemei cronologice a cul-
turilor şi complexelor care conţin piese metalice din 
perioada târzie a epocii bronzului din Europa de Est 
(Дергачев, Бочкарев 2002, рис. 1; Dergačev, Boč-
karev 2006, fi g. 1). Alte două piese similare (fi g. 
1,3-4; harta 1,3.4) se asociază în cadrul depozitului 
de la Palacy din estul Kazachstanului cu un pumnal 
caracteristic perioadei sau culturii Karasukskaja3 
(Черников 1960, 84, табл. X,1).

3 Perioada sau cultura Karasukskaja este delimitată în mai multe etape şi urmează în bazinul mijlociu al r. Enisei culturii 
Andronovo. Datarea arheologică a culturii Karasukskaja cuprinde sec. XIII (XII)-IX a.Chr., iar cea radiocarbon sec. XIV-IX 
a.Chr. În plan cronologic, în spaţiul în discuţie aceasta este substituită de cultura Taštykskaja (Поляков, Святко 2009, 35-41).
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Harta 1. Localizarea topoarelor/dălţilor-celt din Siberia şi Europa de Est (Semne convenţionale: simbol 
semiplin=formă de turnare; plin=depozit bronzuri; gol=descoperire topor/daltă-celt). 
1 - Il’derjakovo, r-nul Aksubaevo, Rep. Tatarstan, Federaţia Rusă; 2 - Bourman, r-nul Civil’sk, Rep. Čjuvaš’ja, 
Federaţia Rusă; 3.4 - Palacy, Kazachstan; 5 - Kanaš, r-nul Šadrinsk, reg. Kurgan, Federaţia Rusă; 6.7.15.27 - de-
presiunea Minusinsk, Federaţia Rusă; 8- Čerdojak, Kazachstan; 9- Narys-Tau, r-nul Mijaki, Rep. Baškortostan, 
Federaţia Rusă; 10- Katajskoe, r-nul Katajsk, reg. Kurgan, Federaţia Rusă; 11 - mina Sulakskij, r-nul Burzjansk, 
Rep. Baškortostan, Federaţia Rusă; 12 - „Minusinsk”, ţinutul Krasnojarsk, Federaţia Rusă; 13 - Tabat, r-nul Be-
jsk, Rep. Chakasija, Federaţia Rusă; 14 - Novoselovo, ţinutul Krasnojarsk, Federaţia Rusă; 16 - Lugavskoe, r-nul 
Minusinsk, ţinutul Krasnojarsk, Federaţia Rusă; 17.20 - Bol’šaja Rečka, r-nul Solonešnoe, ţinutul Altai, Federaţia 
Rusă; 18 - Derbeden’, r-nul Al’met’evsk, Rep. Tatarstan, Federaţia Rusă; 19 - Poplavskij, r-nul Kinel’sk, reg. Sa-
mara, Federaţia Rusă; 21 - Polevskoj, reg. Sverdlovsk, Federaţia Rusă; 22 - Anan’ino, or. Elabuga, Rep. Tatarstan, 
Federaţia Rusă; 23 - Baturino, r-nul Kolyvanskoe, reg. Novosibirsk, Federaţia Rusă; 24 - Zabojnoe, r-nul Ochansk, 
ţinutul Perm’, Federaţia Rusă; 25 - Lebedino, r-nul Alekseevsk, Rep. Tatarstan, Federaţia Rusă; 26 - N. Baltaj, 
r-nul Apastovo, Rep. Tatarstan, Federaţia Rusă; 28- Sysert’, reg. Sverdlovsk, Federaţia Rusă; 29 - Staraja Jablonka, 
r-nul Chvalynsk, reg. Saratov, Federaţia Rusă.

În ceea ce priveşte complexele ce includ dăl-
ţi-celt cu orifi ciu la vârful muchiei arcoidale pe 
partea dorsală, poate fi  menţionată descoperirea 
dintr-un mormânt aparţinând perioadei sau cul-
turii Karasukskaja (fi g. 1,7; harta 1,6), din sudul 
Siberiei, dintr-o locuinţă a culturii Suskanskaja4 
(fi g. 1,24; harta 1,19) şi din cadrul depozitului de 
la Derbeden’5(fi g. 1,23; harta 1,18).

Acesta din urmă este datat în perioada a III-a a 
schemei cronologice a culturilor şi complexelor ce 
conţin piese metalice din perioada târzie a epocii 
bronzului din Europa de Est (Дергачев, Бочкарев 
2002, рис. 1; Dergačev, Bočkarev 2006, fi g. 1).

Datarea complexelor ce includ topoare/dălţi-
celt cu urechiuşă frontală pe partea dorsală se pre-
zintă în felul următor.

4 Formarea culturii Suskanskaja este datată în sec. XV a.Chr. (История... 2000, 250).
5 Depozitul de la Derbeden’ a fost datat diferit: în sec. XI-VIII a.Chr. (Тихонов 1960, 45), în ultimul sfert al mileniului II 
a.Chr. (Халиков 1980, 45) sau în sec. XIII a.Chr. (Кузьминых 1981, 65). Luându-se în consideraţie sincronismul depozitului 
de la Derbeden’ cu etapa Sabatinovka timpurie din nordul Mării Negre (Бочкарев, Лесков 1978, 24-26; Бочкарев 1994, 72-
73; 2002, 117; 2004, 399) şi datarea actuală a culturii Sabatinovka (Gerškovič 1999; Sava 2002), poziţia cronologică reală a 
acestui depozit se plasează în sec. XVI-XV a.Chr. În ceea ce priveşte atribuirea culturală, a fost admisă apartenenţa la culturile 
Srubnaja târzie (Кузьминых 1981, 64), Prikazanskaja  (Халиков 1968, 35; 1980, 45), Mežovskaja  (Бочкарев 1994, 73) şi 
Suskanskaja (История... 2000, 248-249).
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Fig. 2. Topoare/dălţi-celt din Siberia şi Europa de Est.
Subtipul III.2.1. 1 - Kriuši (Халиков 1980, табл. 49,7); Subtipul III.2.2. 2 - Kriuši (Халиков 1980, табл. 49,6); 
Subtipul III.2.3. 3 - Anan’ino (Збруева 1952, табл. XXIII,6); Subtipul III.2.4. 4 - Omary (Черных 1970, 165, 
табл. XII; рис. 48,24); 5 - fostul uezd Čeboksary (Халиков 1980, табл. 45,7); Subtipul III.2.5. 6- Devlekeevo 
(Tallgren 1916, 35, pl. XIII,6); Subtipul III.2.6. 7 – Locul descoperirii necunoscut (muzeul or. Ekaterinburg, fost 
Sverdlovsk) (Тихонов 1960, табл. XVI,10); Subtipul III.2.7. 8 - Kočnevskoe (Сальников 1965, 160, рис. 1,9); 
Subtipul III.2.8. 9 - fostul uezd Jaranskij (Тихонов 1960, табл. X,9); 
Tipul III.3. 10 - Novoe Mordovo (Халиков 1980, табл. 49,9); Subtipul III.3.1. 11 - fost. Čistopol’skij uezd 
(Тихонов 1960, табл. X,4); 
Tipul III.4. 12- Knjaz’-Grigor’evka (Черняков 1967, 33, рис. 7,4); Subtipul III.4.1. 13.14 - Casimcea (Simion 
2003, 67-68, pl. 7,1.2); Subtipul III.4.2. 15 - Majaki (Krasnyj Majak) (Bočkarev, Leskov 1980, 15-16, Taf. 6,47a); 
Subtipul III.4.3. 16 - Obl. Kirovograd (Клочко, Козыменко 2011, илл. 76); 
Tipul III.5. 17- Saratovskoe Povolž’e? (Черных 1970, 128, табл. I; рис. 48,23); 
Tipul III.6. 18-20; Subtipul III.6.1. 21; Subtipul III.6.2. 22; - Sosnovaja Maza (Черных 1970, 128, табл. I.II; 
рис. 48,19-23; Дергачев, Бочкарев 2002, таб. 108,2); 
Tipul III.7. 23 - Kirovo (Bočkarev, Leskov 1980, 31-32, Taf. 14,130); 24 - fosta gub. Kazan’(Халиков 1980, табл. 
45,2);
Tipul III.8. 25 - Čebanovka (Bočkarev, Leskov 1980, 32, Taf. 14,135); 26,27 - Mîndreşti (Dergačev 2002, 38, 
Taf. 37,A1.2);
Tipul III.9. 28 - Krivoj Kut (Черных 1976, 76, табл. V,10); 29 - Subbotov (Тереножкин 1961, 131, рис. 87,12); 
30.31 - Locul descoperirii necunoscut, Ukraina (Клочко, Козыменко 2011, илл. 139.140); 
Tipul III.10. 32 - r-nul Obuchov (Тереножкин 1961, 131, рис. 87,13); 33 - „regiunea Kiev”(Tallgren 1926, 184, 
fi g. 105,4); Subtipul III.10.1. 34 - Kurjač’e Lozy (Никитин, Черняков 1981, 155, рис. 4,5); 35 - Locul descoperi-
rii necunoscut, Ukraina (Клочко, Козыменко 2011, илл. 52); Subtipul III.10.2. 36 - Almenevo (Tallgren 1916, 36, 
pl. XIII,8); Subtipul III.10.3. 37 - Upornaja (Аптекарев, Козенкова 1986, 125, рис. 2,4); 
Tipul IV.1.38- Fârladeni (Dergačev 2002, 202-203, Taf. 68,A414); 39 - Obl. Hmel’nick (Клочко, Козыменко 
2011, илл. 138; Subtipul IV.1.1. 40 - Zavadovka (Лесков 1965, 64, рис. 22,3); 
Tipul IV.2. 41 - Obl. Hmel’nick (Клочко, Козыменко 2011, илл. 137).
3.6.12-16.23.25-27.30-31.33.35-36.38-39.41- scara sursei iniţiale este modifi cată.



52 Eugen Uşurelu

Depozitul de la Sosnovaja Maza ce include 
topoare/dălţi-celt cu urechiuşă frontală pe partea 
dorsală şi urechiuşă laterală (fi g. 2,18-22; harta 
2,10) este datat în sec. XIII-XII a.Chr. (Мерперт 
1962, 21; Бочкарев, Лесков 1978, 25; Chernykh 
1992, Abb. 85).

O datare similară este propusă şi în cazul de-
pozitului de la Knjaz’-Grigor’evka (fi g. 1,24; 
harta 2,6), Kurjač’e Lozy (fi g. 2,34; harta 2,16) 
(Никитин, Черняков 1981, 159-160), Casimcea 
(fi g. 2,13.14; harta 2,7), a complexului de tipare de 
la Majaki (Krasnyj Majak) (fi g. 2,15; harta 2,8) şi 
a tiparului de la Kirovo (fi g. 2,23; harta 2,11).

Toate aceste complexe aparţin perioadei sau 

culturii Sabatinovka târzie6 din nordul Mării Ne-
gre sau perioadei a IV-a a schemei cronologice a 
culturilor şi complexelor ce conţin piese metalice 
din perioada târzie a epocii bronzului din Europa 
de Est (Дергачев, Бочкарев 2002, рис. 1; Der-
gačev, Bočkarev 2006, fi g. 1).

Sincrone etapei sau culturii Belozerka sau perioa-
dei a V-a a schemei cronologice a culturilor şi com-
plexelor ce conţin piese metalice din perioada târzie 
a epocii bronzului din Europa de Est (Дергачев, 
Бочкарев 2002, рис. 1; Dergačev, Bočkarev 2006, 
fi g. 1), sunt complexele ce includ topoare/dălţi-celt cu 
urechiuşă frontală pe partea dorsală (fi g. 2,26-27.37; 
harta 2,13.18) sau fără aceasta (fi g. 2,38; harta 2,19).

Harta 2. Localizarea topoarelor/dălţilor-celt din Siberia şi Europa de Est (Semne convenţionale: simbol 
semiplin=formă de turnare; plin=depozit bronzuri; gol=descoperire topor/daltă-celt).
1,2 - Kriuši, r-nul Kozlovskij, Rep. Čjuvaš’ja, Federaţia Rusă; 3 - Anan’ino, or. Elabuga, Rep. Tatarstan, Fede-
raţia Rusă; 4 - Omary, r-nul Mamadyš, Rep. Tatarstan, Federaţia Rusă; 5 - Devlikeevo, r-nul Apastovo, Rep. Ta-
tarstan, Federaţia Rusă; 6 - Knjaz’-Grigor’evka, r-nul Velikolepetichskij, reg. Cherson, Ukraina; 7 - Casimcea, 
jud. Tulcea, România; 8 - Majaki (Krasnyj Majak), r-nul Krasnooknjanskij, reg. Odesa, Ukraina; 9 - „reg. Ki-
rovograd”, Ukraina; 10 – Sosnovaja Maza, r-nul Chvalynsk, reg. Saratov, Federaţia Rusă; 11 - Kirovo, Crimea, 
Ukraina; 12 - Čebanovka, r-nul Belgorod-Dnestrovskij, reg. Odesa, Ukraina; 13 - Mîndreşti, r-nul Teleneşti, 
R. Moldova; 14 - Subbotov, r-nul Čigirin, reg. Čerkassy, Ukraina; 15 - r-nul Obuchov, reg. Kiev, Ukraina; 16 
- Kurjač’e Lozy, r-nul Krivoozerskij, reg. Nikolaev, Ukraina; 17 - Almenevo, Rep. Čjuvaš’ja, Federaţia Rusă; 
18 - Upornaja, r-nul Labinskij, ţinutul Krasnodar, Federaţia Rusă; 19 - Fârladeni, r-nul Slobozia, Rep. Moldova; 
20,22 - Obl. Hmel’nick, Ukraina; 21 - Zavadovka, r-nul Bolšaja Lepeticha, reg. Cherson, Ukraina.

6 Complexele, depozitele, colecţiile şi descoperirile izolate de tipare (Bočkarev, Leskov 1980), depozitele de bronzuri (Leskov 
1981) din perioada târzie a epocii bronzului din nordul Mării Negre sunt încadrate în etapele Sabatinovka şi Belozerka 
(subîmpărţite fi ecare în câte două subetape, timpurie şi târzie). Actualmente poziţia cronologică a culturii Sabatinovka este 
plasată între sfârşitul sec. XVI-XIII a.Chr. (Gerškovič 1999; Sava 2002), iar a culturii Belozerka în sec. XII-X a.Chr. (Отро-
щенко 1986, 149; Ванчугов 1990, 110-122).
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Trebuie de menţionat că în cazul topoarelor/
dălţilor-celt cu urechiuşă frontală pe partea dor-
sală (fi g. 2,12-15.25-35.37; harta 2,6-8.12-16) sau 
fără aceasta (fi g. 2,38-41; harta 2,19-22) din nor-
dul Mării Negre, similar celui al dălţilor cu toc de 
înmănuşare longitudinal (Uşurelu 2010, 19), pot 
fi  constatate similitudini morfologice şi ornamen-
tale cu alte variaţii de topoare-celt din această re-
giune (Bočkarev, Leskov 1980, Taf. 6,47a.48a.50; 
Никитин, Черняков 1981, рис. 1-2.1-4; 4,5; Der-
gačev 2002, Taf. 68,A413.A414).

De asemenea, trebuie subliniat faptul că spre 
deosebire de descoperirile similare din Siberia şi 
din bazinul Volga de Mijloc, corpul cărora în majo-
ritate este asimetric (fi g. 1,1-39; 2,1-10.17-22.24; 
harta 1,1-29; 2,1-5.10), cele din zona nord-pontică 
au corpul simetric (fi g. 2,12-16.25-35.38-41; harta 
2,6-9.12-16.19-22).

Muchiile arcoidale şi trapezoidale pe părţile 
late şi orifi ciile sau imitaţiile7 acestora la mai mul-
te variaţii de topoare-celt din nordul Mării Negre 
şi din spaţiul carpato-dunărean ar trebui puse în 
legătură tot cu infl uenţele est-europene. Confi rma-

re în acest sens constituie depozitele de la Derbe-
den’ (fi g. 1,23; harta 1,18), din bazinul Volga de 
Mijloc şi complexul de tipare de la Malye Kopani 
(Bočkarev/Leskov 1980, Taf. 4,39a), din nordul 
Mării Negre. Aceste complexe sunt anterioare 
cronologic depozitelor din zona nord-pontică şi 
spaţiul carpato-dunărean, ce includ topoare-celt 
cu muchii arcoidale şi trapezoidale cu orifi cii sau 
imitaţiile acestora pe părţile late.

Din cele constatate mai sus, se poate observa 
că, deşi apariţia topoarelor/dălţilor-celt cu urechiuşă 
frontală în Siberia, bazinul mijlociu al Volgăi şi zona 
nord-pontică este rezultatul aceleiaşi tradiţii – esti-
ce, apariţia şi evoluţia acestei categorii funcţionale în 
acest spaţiu manifestă şi particularităţi regionale.

În ceea ce priveşte dezvoltarea dălţilor-celt 
cu urechiuşă frontală, în cazul bazinului Volga 
de Mijloc, derivatele dălţilor-celt cu urechiuşă 
frontală abordate mai sus au secţiunea corpului 
ovoidală (Тихонов 1960, 48,50, табл. X,10.12; 
XXV,21a.b), iar cele din Siberia dreptunghiulară 
(Грязнов 1941, 260,262, табл. I.VII-VIII).

7 Orifi ciile şi în special imitaţiile acestora pe părţile late sunt caracteristice dălţilor-celt din Siberia (Тихонов 1960, 50; Грязнов 
1941, 250).
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NECROPOLA HALLSTATTIANĂ TÂRZIE DE LA GIURGIULEŞTI
ÎN CONTEXTUL CULTURAL-ISTORIC DE LA DUNĂREA DE JOS1

Oleg LEVIŢKI, Vasile HAHEU, Chişinău

Studiul are drept scop readucerea în discuţie a materialelor deosebit de importante şi originale ale necropolei 
hallstattiene târzii Giurgiuleşti–„Stâna lui Mocanu” de la gurile Prutului la vărsarea acestuia în Dunăre. În 
acelaşi timp, se încearcă de a urmări şi evidenţia procesele particulare şi comune care s-au derulat în cazul unor 
obiective arheologice aparte, în vederea reconstituirii tabloului general de fenomene etno-culturale petrecute în 
contextul comunităţilor asemănătoare de la Dunărea de Jos. Se pune accentul pe o datare mai exactă a sitului de 
la Giurgiuleşti, precum şi pe evidenţierea legăturilor etno-culturale ale acestuia.

Позднегальштаттский могильник у села Жюржюлешть в культурно-историческом контексте Ниж-
него Подунавья. Цель данной статьи – вновь обратить внимание на материалы чрезвычайно своеобраз-
ного и яркого позднегальштаттского могильника Жюржюлешть–”Стына луй Мокану”, расположенного 
в устье реки Прут с выходом на Дунай. Предпринимается попытка, в контексте с другими подобными па-
мятниками Нижнего Подунавья, проследить и выявить частные и общие процессы в развитии отдельных 
памятников с целью воссоздания общей картины этнокультурных феноменов, происходящих в регионе, с 
привлечением артефактов соседних территорий. Ставится акцент на более точной датировке памят-
ника, равно как и на выявление этнокультурных связей. 

Late Hallstatt necropolis from Giurgiulesti in the historical and cultural context of Lower Danube. The study 
aims to bring into discussion the fi ndings from the late Hallstatt necropolis Giurgiulesti –”Stana lui Mocanu” from 
the mouth of the river Prut. At the same time the research attempts to look at  other similar sites and contexts in the 
Lower Danube in order to track and highlight particular processes and common features which took place in case 
of particular sites in order to reconstruct the general picture of ethno-cultural phenomena occurring in the region 
through the invocation artifacts from the surrounding areas. Emphasis is placed on dating the site Giurgiulesti 
more rigidly, highlighting its ethno-cultural ties.

Key words: Late Hallstatt, Lower Danube, necropolis, cultural area, cultural contacts, Thracian-getians, Scyth-
ians, migration, ethno-cultural links.

1 Pentru o variantă de publicare prealabilă a necropolei hallstattiene de la Giurgiuleşti a se vedea: O. Leviţki, V. Haheu, Ne-
cropola hallstattiană târzie de la Giurgiuleşti. In: Studia in honorem Ion Niculiţă (Chişinău 1999), 121-134.

Obiectivul a fost descoperit şi cercetat exhaus-
tiv de către autorii publicaţiei în procesul investi-
gaţiilor arheologice întreprinse în toamna anului 
1997 în cadrul Şantierului arheologic Giurgiu-
leşti–„Stâna lui Mocanu”, cu ocazia construcţiei 
Terminalului Giurgiuleşti.

Punctul „Stâna lui Mocanu” este amplasat la 
periferia de SV a satului, la 100-150 m NNV de 
Vama Giurgiuleşti şi la 50 m NE de staţia de pom-
pare a apei, situată la 20 m mai sus de podul peste 
r. Prut. Obiectivul ocupa un promontoriu format 
de două râpe adânci. Este orientat longitudinal de 
la NE spre SV şi se înălţa asupra văii r. Prut cu 
aproximativ 20 m (fi g. 1). Către începutul săpătu-
rilor, partea centrală a promontoriului era nivelată 
de buldozer pentru necesităţi gospodăreşti nemij-
locit până la nivelul de identifi care a complexelor 
arheologice. Neafectată de amenajările de teren 

contemporane a rămas doar marginea lui de NNV. 
In acelaşi timp, în cursul investigaţiilor, s-a sta-
bilit că întreaga suprafaţă a promontoriului a fost 
afectată de construcţiile defensive şi de gropile de 
explozii din timpul celui de-al doilea război mon-
dial, care au deteriorat nu numai stratul de cultură, 
dar şi majoritatea complexelor arheologice. Din 
punct de vedere cultural-cronologic, situl arheo-
logic „Stâna lui Mocanu”, prezintă următoarea 
succesiune de orizonturi: a) necropolă din perioa-
da hallstattiană târzie; b) aşezare din perioada ro-
mană târzie, cultura Sântana de Mure–Černjachov 
(Leviţki ş.a. 2005, 312-350); c) necropolă din 
perioada medievală timpurie (Левицкий, Хахеу, 
Рябцева 2000, 90-96).

Vestigiile hallstattiene târzii au fost descoperite 
în partea de NV a promontoriului, în sectorul mai 
puţin afectat de amenajările de teren contempo-
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Fig. 1. A – Poziţia geografi că a satului Giurgiuleşti; B – Amplasarea topografi că a obiectivului „Stâna lui Moca-
nu”; C – Planul general al săpăturilor.
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rane, fapt ce nu înseamnă că necropola n-a fost 
afectată de aşezările ce s-au suprapus. În procesul 
explorării stratului de cultură de pe întreaga zonă 
accesibilă cercetării, au fost depistate şi alte vesti-
gii: fragmente de ceramică de factură hallstattiană 
târzie, care în dependenţă de faptul că pe supra-
faţa sitului lipsesc complexe de habitat ce ar co-
respunde aceluiaşi nivel cultural-cronologic, pot fi  
considerate că provin din unele complexe funerare 
răvăşite.

În perimetrul suprafeţei investigate au fost des-
coperite 5 morminte de inhumaţie, starea lor de 
conservare fi ind diferită.

Mormântul 1.  A fost descoperit la adâncimea 
de 0,4 m de la nivelul actual de călcare (în con-
tinuare – NAC). Scheletul unui matur se găsea 
în poziţie decubit dorsal, cu craniul orientat spre 
SSE (161°). Braţul drept este îndoit şi adus cu pal-
ma spre mandibulă, cel stâng, de asemenea îndoit 
din cot, are palma situată în regiunea bazinului. 
Picioarele sunt paralele unul faţă de altul, labele 
fi ind retezate de o construcţie ulterioară, la fel şi 
oasele bazinului (fi g. 2,1).

La distanţa de 0,2 m ESE de partea facială a 
craniului se afl a o placă de piatră de gresie (1). La 
capătul de nord al acesteia se găsea un fragment 
de inel de buclă. Al doilea exemplar, întreg, se afl a   
între mandibulă şi humerusul stâng (2). În faţa 
mandibulei, puţin mai sus de humerusul drept se 
afl a o fi bulă (3). În spaţiul cuprins între oasele fe-
murale, puţin mai sus de genunchi s-au descoperit 
cinci dispozitive cu trei aripioare în formă de elice 
(4). Lângă braţul mâinii drepte era un fragment de 
spirală din sârmă de bronz (5). În jurul craniului 
s-au colectat mai multe mărgele mărunte din pastă 
caolinoasă (6), în partea superioară a scheletului, 
îndeosebi în zona braţelor, erau mărgele din pastă 
vitroasă de dimensiuni mai mari de forme şi cu-
loare diferită (7), iar în partea mijlocie a toracelui 
– cochilii de scoică kauri (8). La 0,05 m spre SV 
de craniu s-a mai găsit o mărgică fragmentară de 
bronz (9), iar lângă braţul drept – o mărgică de lut 
ars (10). În regiunea genunchilor se afl a un bulgă-
raş de mineral de culoare roşie deschisă (11).

Inventarul, aşa cum am arătat mai sus, se com-
pune din:

1. Placă de gresie de culoare cenuşie deschisă. 
Are formă trapezoidală neregulată cu lungimea 
maximă de circa 14 cm şi lăţimea de 9 cm. Grosi-
mea este de aproximativ 3,5 cm (fi g. 3,15).

2. Două inele de buclă. Aparţin tipului la care 
unul dintre capete se termină cu un buton conic, 
iar celălalt este simplu. Sunt confecţionate din sâr-
mă de bronz cu diametrul de 0,3 cm. Diametrul 
inelelor este de circa 2,6 cm (fi g. 2,3.4).

3. Fibulă de bronz. Corpul este în formă de 
arc, cu secţiunea ovală, având o grosime mai mare 
la mijloc şi subţiindu-se treptat spre extremităţi. 
Resortul este unispiralic. Placa portagrafei este în 
formă de „scut beotic”, cu cele două goluri de la 
mijloc bine pronunţate. Pe suprafaţa exterioară a 
plăcii se găseşte o nervură verticală, ornamentată 
cu incizii paralel-orizontale (fi g. 2,2).

4. Cinci dispozitive de bronz cu trei aripioare 
în formă de elice. Locul, unde aripioarele se unesc, 
este prevăzut cu un orifi ciu mic. Tipologic aceste 
piese sunt similare, deosebindu-se doar după con-
fi guraţia şi dimensiunile aripioarelor, precum şi 
după unghiurile de plasare a acestora una fată de 
alta (fi g. 2,13-17).

5. Spirală de bronz fragmentară. Este lucrată 
din sârmă cu secţiunea dreptunghiulară. Diametrul 
fragmentului păstrat este de 1,2 cm şi conţine 2,5 
spire (fi g. 2,10).

6. Mărgeluşe din pastă caolinoasă. Au fost co-
lectate 135 de exemplare întregi şi mai multe în 
stare fragmentară, (fi g. 3,9).

7. Mărgele din pastă vitroasă. Dintre acestea 13 
exemplare sunt întregi, restul în stare fragmentară. 
După formă se deosebesc piese cilindrice, bitron-
conice şi ovale. Unele dintre ele sunt prevăzute cu 
caneluri verticale, altele cu protuberanţe. Majori-
tatea sunt policrome, cu „ochi” şi linii incrustate 
de culoare albă sau gălbuie, pe fond cafeniu-brun, 
cenuşiu-deschis sau negru, restul sunt monocrome 
de culoare gălbuie sau brună (fi g. 3,1-13).

8. Cochilii kauri (cypraea moneta). Au fost de-
pistate 6 exemplare întregi şi mai multe în stare 
fragmentară. În partea convexă acestea sunt pre-
văzute cu câte un orifi ciu pentru prindere (fi g. 2,5-
8.11-12).

9. Mărgică de bronz (fragmentară). Este con-
fecţionată dintr-o placă subţire, aparţinând tipului 
de mărgele de bronz sferoidale.

10. Mărgică de lut ars. În plan este de formă 
rotundă, iar în secţiune - cvasicilindrică. Este mo-
delată dintr-o pastă fi nă, având suprafeţele lustru-
ite (fi g. 2,9).

11. Bulgăraş de mineral de culoare roşie des-
chisă (ocru?).
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Fig. 2. Necropola Giurgiuleşti–„Stâna lui Mocanu”. 1, mormântul 1; 2-17, inventarul mormântului 1 (2, fi bulă; 
3-4, inele de buclă; 5-8,11-12, cochilii kauri; 9, mărgică; 10, fragment de spirală; 13-17, dispozitive eliceforme cu 
trei aripioare. 2-4,10,13-17, bronz; 5-8,11-12, scoică; 9, lut).
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Fig. 3. Necropola Giurgiuleşti–„Stâna lui Mocanu”. 1-15, inventarul mormântului 1 (1-13, mărgele din pastă 
vitroasă; 14, mărgele din caolin; 15, placă de gresie); 16, mormântul 2; 17, mormântul 3; 18, mărgele din caolin 
descoperite în mormântul 4; 19, mormântul 4; 20, mormântul 5; 21, vasul castron din mormântul 5.
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Mormântul 2. A fost descoperit la adâncimea 
de 0,4 m de la NAC. Mormântul era în mare  mă-
sură deteriorat de intervenţiile ulterioare, îndeo-
sebi de locuinţa nr. 2 din perioada romană târzie. 
S-a constatat că scheletul unui matur se găsea în 
poziţie întinsă pe spate, cu craniul orientat spre SE 
(155°) (fi g. 3,16).

Mormântul 3. A fost descoperit la adâncimea 
de 0,6 m de la NAC. Mormântul este dublu. Sche-
letele a doi maturi se găseau în poziţie decubit 
dorsal, cu craniile orientate spre SE (150°). Partea 
superioară a scheletelor, precum şi craniile, sunt 
apropiate puţin unul faţă de altul, în aşa fel încât 
părţile faciale ale craniilor se afl ă una în faţa celei-
lalte. Braţul stâng al scheletului din stânga şi bra-
ţul drept al scheletului din dreapta sunt îndoite din 
coate şi aduse cu palmele spre mandibule. Braţul 
drept al scheletului din stânga şi braţul stâng al 
scheletului din dreapta sunt îndoite din coate, cu 
palmele aduse în regiunea cutiei toracice. Gambe-
le picioarelor scheletului din stânga sunt suprapu-
se. Picioarele scheletului din dreapta sunt paralele 
(fi g. 3,19).

În jurul craniilor ambelor schelete s-au desco-
perit mai multe mărgele mărunte din pastă caoli-
noasă (1) şi fragmente mici de mărgele din bronz 
(2).

Inventarul constă din:
1. Mărgele de dimensiuni mici din pastă caoli-

noasă. Au fost colectate 73 de exemplare întregi şi 
altele în stare fragmentară (fi g. 3,18).

2. Mărgele de bronz. Au fost găsite 8 fragmen-
te de foiţă subţire, confi guraţia cărora permite să 
presupunem că mărgelele de la care provin erau 
de formă sferoidală. 

Mormântul 4. A fost depistat la adâncimea de 
0,55 m de la NAC. Scheletul unui matur se găsea 
în poziţie decubit dorsal, cu craniul orientat spre 
SSV (195°). Braţele sunt îndoite din coate, cel 
drept are palma în regiunea cutiei toracice, iar cel 
stâng – pe oasele bazinului. Picioarele sunt întinse 
paralel (fi g. 3,20).

La circa 0,1 m spre est de partea facială a cra-
niului se găsea o aglomeraţie nu prea mare de 
fragmente de ceramică. Fragmente de ceramică 
de aceeaşi factură au mai fost găsite la est de ge-
nunchi şi de laba piciorului drept. Fragmentele de 
ceramică depistate în mormânt provin de la unul 
şi acelaşi vas.

Inventarul, astfel, constă din:

1. Vas în formă de castron înalt, larg deschis, cu 
marginea lată răsfrântă în afară. Are umărul arcuit 
şi fundul plat. Este modelat dintr-o pastă cu şa-
motă de granulaţie mică, cu suprafeţele lustruite, 
având în exterior culoare maronie cu pete cenuşii, 
iar în interior - neagră. Diametrul buzei este de 34 
cm, înălţimea de circa 15 cm şi diametrul fundului 
de 12 cm (fi g. 3,21).

Mormântul 5. A fost identifi cat la adâncimea 
de 0,47 m de la NAC. Mormântul era în mare mă-
sură deteriorat de locuinţa nr. 8 din perioada ro-
mană târzie, precum şi de o groapă produsă de ex-
plozie. Oasele scheletului ce s-au păstrat permit să 
presupunem că defunctul a fost depus pe spate, în 
poziţie întinsă, cu craniul orientat spre SE (140°) 
(fi g. 3,17).

Ceramica din morminte distruse. Această ca-
tegorie de materiale a fost descoperită exclusiv în 
stratul de cultură. Considerarea lor ca fragmente 
de la vase depuse în calitate de ofrandă în mormin-
te, în afară de faptul că în suprafaţa investigată lip-
sesc complexele de habitat ale epocii respective, 
se mai bazează şi pe aceea că în diverse sectoare 
ale sitului au fost găsite oase umane fragmentare, 
iar fragmentele ceramice însele sunt de dimensi-
uni relativ mari,  din punct de vedere tehnologic, 
aparţinând preponderent categoriei de ceramică 
fi nă, mai frecvent utilizată în calitate de inventar 
funerar.

În total au fost colectate 60 de fragmente cera-
mice, dintre care 2/3 se atribuie categoriei de ce-
ramică fi nă. Este necesar de menţionat că eviden-
ţierea în cadrul întregului lot de ceramică a celei 
de uz comun este în mare măsură convenţională, 
dat fi ind faptul că deosebirea acestor fragmente de 
cele atribuite categoriei fi ne constă doar în faptul 
că suprafeţele lor sunt oarecum mai puţin îngrijit 
prelucrate şi că, în general, provin de la tipuri de 
vase tradiţional atribuite ceramicii de uz comun. 
Compoziţia pastei din care sunt modelate este ace-
eaşi (folosirea în calitate de degresant a şamotei). 
În dependenţă de condiţiile de ardere, ceramica 
fi nă este bicromă (exteriorul – întunecat, iar interi-
orul de culori deschise, sau invers) şi monocromă 
- maronie deschisă, mai rar cenuşie cu suprafeţele 
lustruite până la luciu. Ceramica de uz comun, în 
general, este de culoare maronie cu diferite nu-
anţe, având suprafeţele îngrijit netezite. Printre 
tipurile morfologice se identifi că: castroane înal-
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te, larg deschise, cu marginea răsfrântă în exteri-
or (fi g. 4,7); străchini tronconice larg deschise cu 
marginea trasă în interior (fi g. 4,6) sau verticală, 
tăiată orizontal (fi g. 4,8), unele având mânere-su-
porturi (fi g. 4,1); vase cu corpul bombat prevăzute 
pe partea proeminentă a corpului cu mânere plate 
(fi g. 4,4); vase mari bitronconice (?) cu gâtul înalt, 
buza uşor răsfrântă, marginea căreia este îngroşată 
din exterior şi tăiată orizontal, ornamentate la baza 
gâtului cu butoane (fi g. 4,2.3); vase de tip borcan 
(fi g. 4,5.9).

Necropola Giurgiuleşti–„Stâna lui Mocanu” ca 
tip de monument funerar se atribuie celor plane. 
Tipul construcţiilor sepulcrale n-au fost stabilite 
nici pentru unul dintre morminte. Unicul rit fu-
nerar practicat este inhumaţia. Toate mormintele 
sunt în poziţie decubit dorsal cu craniul orientat 
spre sud, fi ind atestate unele devieri spre est (M. 
1-3, 5) şi respectiv spre vest (M. 4).

Adâncimea la care au fost surprinse schelete-
le, de la NAC, variază de la 0,4 până la 0,6 m. 
Gradul de conservare a scheletelor este diferit: M. 

Fig. 4. Necropola Giurgiuleşti–„Stâna lui Mocanu”. 1-9, ceramică hallstattiană din stratul de cultură.
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1, 3, 4 s-au păstrat relativ bine, iar M. 2 şi 5 sunt 
puternic deteriorate de intervenţiile ulterioare. Pa-
tru morminte (nr. 1, 2, 4, 5) sunt singulare, unul 
(M. 3) este dublu. Toate mormintele aparţin unor 
indivizi maturi. Referitor la poziţia mâinilor, men-
ţionăm următoarele situaţii: în cazul mormintelor 
singulare nr. 1 şi 4, braţul drept este îndoit din cot 
cu palma în regiunea cutiei toracice, cel stâng, 
de asemenea îndoit, are palma pe oasele bazinu-
lui; în mormântul dublu (nr. 3) – braţul stâng al 
scheletului din stânga şi braţul drept al scheletului 
din dreapta sunt îndoite şi aduse cu palmele spre 
mandibulă; braţul drept al scheletului din stânga şi 
braţul stâng al scheletului din dreapta sunt îndoite 
cu palmele în regiunea cutiei toracice. Picioare-
le, cu excepţia scheletului din stânga din M. 3, la 
care gambele sunt suprapuse, sunt paralele. Pozi-
ţia membrelor defuncţilor din M. 2 şi 5 nu poate fi  
stabilită. Inventar funerar a fost descoperit în toa-
te cele trei morminte relativ bine păstrate. Acesta 
constă cu preponderenţă din piese de podoabă şi 
vestimentare (M. 1 şi 3), iar într-un caz din cera-
mică (M. 4).

Având în vedere cele expuse mai sus, rezultă că 
mormintele cercetate constituie o necropolă uni-
tară. Inventarul depistat indică asupra încadrării 
acesteia în prima epocă a fi erului, cu preponde-
renţă – la sfârşitul primei jumătăţi a mileniului I 
a.Chr. În continuare, în baza unei analize compara-
tive a tuturor caracteristicilor ritului funerar şi ale 
inventarului mortuar, vom încerca să concretizăm 
poziţia cultural-cronologică a acestei necropole.

Situaţia cultural-istorică către mijlocul mile-
niului I a.Chr. din bazinul Dunării de Jos, zonă în 
care este amplasată şi necropola examinată de la 
Giurgiuleşti, în prezent este relativ bine cunoscută. 
În general, similar altor regiuni ale spaţiului car-
pato-balcanic, în această perioadă îşi încheie evo-
luţia cultura Basarabi (pentru Dobrogea şi Câmpia 
Bărăganului – etapa Babadag III), caracteristică 
pentru perioada hallstattiană târzie. În stepele 
nord-pontice, în această perioadă cultura cimeri-
ană este substituită de cea a sciţilor timpurii. În 
acelaşi timp, în zona lacurilor dunărene şi a Codri-
lor Tigheciului continuă să funcţioneze aşezările 
Novosel’skoe  (Satu Nou) II (Бруяко, Новицкий 
1997, 124), Orlovka (Cartal) (Головко, Бондарь, 
Загинайло 1965,  68-80; Бруяко, Кожокару 
1990, 132-142) şi Cociulia (Agulnikov 1996, 175-
179), ceva mai recent fi ind descoperită şi aşezarea 

de la Buzduganii de Jos (Tentiuc, Levinschi 2010, 
611-623), întemeiate încă în perioada hallstattia-
nă mijlocie (cultura Basarabi) sau chiar timpurie 
(faza II a culturii Babadag) în cazul celei de la 
Novosel’skoe.

Perioada post-Basarabi în spaţiul Carpato-Du-
nărean în general este reprezentată de o suită de 
grupuri culturale, limitate teritorial, la care, după 
cum menţiona A. Vulpe în anul 1970, se între-
zăreşte încă o unitate a culturii materiale (Vulpe 
1970, 189). În acelaşi timp, din punctul de vedere 
al ritului funerar, aspect ce ne preocupă îndeosebi 
în contextul prezentării necropolei de la Giurgiu-
leşti, fi ecăruia dintre ele le sunt proprii anumite 
caracteristici specifi ce (vezi: Vulpe 1970, 182-204; 
Мелюкова 1979,  89-120; Simion 1992, 18-47; 
Leviţki 1998, 28-59 ş.a.). în opinia L. Buzoianu, 
începutul ultimei mari perioade hallstattiene, care 
coincide cu sfârşitul culturii Basarabi şi cu apariţia 
culturilor noi de tipul Bârseşti şi mai ales Ferigile 
comportă tratări diferenţiate. Şi aceasta din cauza 
unor puternice infl uenţe din exterior (elene, scitice 
etc.),  respectiv începutul unei diferenţieri a masi-
vului tracic propriu-zis: ramura de nord şi cea de 
sud (Buzoianu 2001, 55).

Necropola de la Giurgiuleşti ca tip de monu-
ment funerar – necropolă plană – în contextul 
obiectivelor funerare de la Dunărea de Jos îşi 
găseşte similitudini depline în obiectivele de la 
Isaccea (Vasiliu, Topoleanu 1989, 276-277; Si-
mion 2003, 113-128), Trestiana (Popuşoi 1969, 
87-92; Eadem, 1980, 130-132, fi g. 3,1; 8,1; 19,5), 
Cimbala (Căpitanu 1968, 69-72), Novosel’skoe II 
(Бруяко, Новицкий 1997, 117.130-131), parţia-
le – în necropola mixtă (tumular-plană) birituală 
de la Ciucurova (Simion, 1995, 151-170) şi Ce-
lic–Dere (Idem 1996, 753-764; Idem 2000, 69-
82). După unele piese de inventar (fi bula cu scut 
beotic, dispozitivele eliceforme cu trei aripioare), 
situl se aseamănă cu cel de la Piatra Frecăţei, deşi 
ultimul este de incineraţie (Simion 1976, 144, fi g. 
1). Examinarea complexului de la Giurgiuleşti 
prin prisma modului de amenajare a locului în-
mormântării demonstrează asemănarea acestuia 
cu cele de la Trestiana, Cimbala şi Isaccea, unde 
de asemenea n-au fost identifi cate forma gropilor 
sau a construcţiilor funerare. La Novosel’skoe de-
functul din mormântul 3 a fost depus într-o groa-
pă rectangulară cu colţurile rotunjite, adâncimea 
căreia de la suprafaţa actuală era de doar 0,3 m, 
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pe când la Ciucurova – în ciste de piatră. Astfel, 
ţinând cont de adâncimea mică a gropii M.3 de 
la Novosel’skoe şi de faptul că adâncimea mor-
mintelor de la Giurgiuleşti, Trestiana, Cimbala şi 
Isaccea este similară şi în linii mari puţin diferă de 
cea atestată la Novosel’skoe, putem presupune că 
şi aici înmormântările au fost efectuate în gropi 
simple, neadâncite în lutul viu.

Ritul funerar, inhumaţia în poziţie decubit dor-
sal cu craniul orientat spre sud, atestat la Giur-
giuleşti, cu excepţia cazului de la Cimbala, unde 
scheletul era orientat cu craniul spre NV, precum 
şi cel de la Isaccea, unde patru morminte erau ori-
entate spre N, este pe deplin analog celui practi-
cat atât în obiectivele funerare invocate mai sus, 
cât şi la altele din epoca respectivă dintr-un spaţiu 
mult mai vast, dar într-un context care după tipul 
de monument funerar, construcţii sepulcrale şi in-
ventar este net deosebit celui de la Giurgiuleşti. 
În aşa mod, analiza comparativă a complexului 
de la Giurgiuleşti conform parametrilor enunţaţi 
demonstrează corespunderea acestuia obiectivelor 
de la Trestiana, Novosel’skoe, Isaccea, precum şi 
prezintă mai multe asemănări cu complexele fu-
nerare de la Ciucurova şi Celic–Dere, atribuite 
orizontului hallstattian târziu. De fapt, atribuirea 
complexului de la Cimbala la „Grupul Trestiana” 
(Бруяко 2005, 175) nu ne pare destul de sigură. 
Orientarea NV a scheletului, precum şi inventarul 
descoperit, cu acelaşi succes permite ca acesta să 
fi e atribuit grupului Ciumbrud, fapt deja consem-
nat în literatură (Vulpe 1970, 201-202). De fapt, 
însuşi I. Brujako nu exclude cumularea „Grupului 
Trestiana” şi Ciumbrud într-unul singur, cu toa-
te că între ele este o distanţă prea mare (Бруяко 
2005, 175, nota 34). În opinia noastră, nu este 
vorba doar de distanţe spaţiale. Compararea com-
plexului Ciumbrud cu Trestiana indică faptul că 
purtătorii primului erau în principal războinici, pe 
când în nici un sit din cel de-al doilea grup nu s-au 
descoperit arme, cu excepţia unui vârf de suliţă şi 
o sabie(?) găsite la Isaccea, descoperiri care nu de-
monstrează obligatoriu prezenţa efectivă a război-
nicilor (Simion 2003, 117). Pentru zona Moldovei 
Centrale mai sunt cunoscute două morminte: Po-
creaca–Iaşi (Iconomu 2006, 57-65) şi Mileştii de 
Sus, jud. Bacău (Mitrea 1983, 59-66), care con-
form tuturor artefactelor (rit funerar, inventar mor-
tuar, inclusiv arme) pot fi  pe deplin atribuite celor 
care ceva mai târziu constituie grupul Ciumbrud. 

În calitate de ipoteză poate fi  presupunerea despre 
desprinderea unui anumit grup de populaţie din 
masivul care prin Moldova Centrală se îndrepta 
meridional spre pământurile Transilvaniei prin 
Pasul Prisăcani şi ulterior Valea Mureşului. Calea 
acestui grup care s-ar fi  îndreptat spre sud încă din 
zona premontană poate fi  urmărită (în prezent doar 
prin linie punctată) prin vestigiile descoperite pe 
itinerarul Cimbala–Trestiana–Giurgiuleşti–Isac-
cea. În continuare, artefacte asemănătoare, dar cu 
unele modifi cări, se constată la Ciucurova şi Ce-
lic–Dere. Este o supoziţie prealabilă, care necesită 
abordări serioase suplimentare, dar care, credem, 
merită atenţie.

Perioada concretă de funcţionare a necropolei 
este în dependenţă directă de posibilităţile de di-
agnosticare ale pieselor de inventar depistate în 
mormintele nr. 1, 3, 4. Dat fi ind faptul că inven-
tarul din M. 3, mărgelele din pastă caolinoasă şi 
cele din foiţă de bronz sunt identice celor desco-
perite în M. l, iar în M. 4 a fost găsit numai un vas 
ceramic, datarea necropolei de la Giurgiuleşti se 
bazează, în primul rând, pe obiectele ce alcătuiesc 
inventarul M. l: fi bulă, inelele de buclă şi dispozi-
tivele eliceforme cu trei aripioare.

Fibula de bronz se încadrează în categoria celor 
cu „scut beotic” de tipul Glasinac II. Se caracteri-
zează prin placa piciorului lată, aproape pătrată, 
cu cele două goluri de la mijloc foarte pronunţate, 
prevăzută cu o nervură mediană verticală decorată 
cu incizii orizontale şi arc cu două resorturi. Din 
punct de vedere tipologic, cea mai apropiată ana-
logie pentru fi bula de la Giurgiuleşti o constituie 
piesa din mormântul 1, tumulul 97 al necropolei 
de la Ferigile (Vulpe 1967, 69.164, pI. XXIII, 9). 
Fibule de acelaşi tip, dar cu anumite particularităţi 
stilistice ale plăcii de picior (decor „en repousse”) 
precum şi morfologice ale arcului (prezenţa um-
fl ăturilor lângă cele două resorturi) mai sunt cu-
noscute în tumulul 46 din aceeaşi necropolă de la 
Ferigile. În  acest sit fi bulele cu scut beotic s-au 
găsit în mormintele 1 a, b şi 2 a, reprezentate uni-
form pe întinsul necropolei (Ibidem, 69.135, fi g. 
30,3, pI. XXIII,8), în movila XXXV şi XLVII din 
necropola de la Gogoşu (Berciu, Comşa 1956, 
433, fi g. 152; 441, fi g. 163/1) şi în mormântul de 
la Trestiana (Popuşoi 1969, 87-89, fi g. 3). Este de 
menţionat că într-un studiu ulterior, autorul săpă-
turii de la Trestiana mai invocă două morminte 
de epocă dintre care unul (nr. 26), de asemenea 
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Fig. 5. A – Cercul de monumente din „Grupul Trestiana” (1 – Cimbala; 2 – Trestiana; 3 – Giurgiuleşti; 4 – 
Novisel’skoe, M.3; 5 – Isaccea). B – Monumente ce conţin artefacte ale „Grupului Trestiana” (selectiv) (a – Huşi; 
b – Mileştii de Sus; c – Vaslui; d – Bârseşti; e – Ferigile; f – Balta Verde; g – Celic–Dere; h – Ciucurova; i – Enisala, 
mormintele de inhumaţie; j – Piatra Frecăţei).
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avea în zona toracicului o fibulă cu „scut be-
otic” (Popuşoi 1980, 132), precum şi un altul 
având ca inventar un vas cu toarte supraînăl-
ţate (Ibidem, fig. 19,5).

Într-un studiu ulterior A. Vulpe, revenind la 
cronologia necropolei de la Ferigile, include fi bu-
lele din tumulii 46 şi 97 în tipul combinatoriu III 
(Vulpe 1979, 99, pl. IIIA), pe care îl plasează în 
ultimul sfert al sec. VII a.Chr. (Ibidem, 106.110). 
În acelaşi tip combinatoriu III sunt incluse şi fi -
bulele cu scut beotic de la Gogoşu (Ibidem, 106). 
Complexul de la Trestiana, iniţial datat în sec. VI 
a.Chr. (Popuşoi 1969, 91), în prezent este atribuit 
sec. VII a.Chr., fi ind considerat mai timpuriu de-
cât grupul de inhumaţii din Moldova înrudite cu 
grupul Ciumbrud din Transilvania (Làszló 1985, 
17-18; Idem, 1989, 126-128). 

Inelele de buclă de bronz se atribuie tipului, 
exemplarele căruia au un capăt în formă de buton 
conic iar celălalt este simplu. Corespondenţele di-
recte ale acestor piese se găsesc în mormântul III 
din tumulul 20 a necropolei de la Ferigile (Vulpe 
1967, 73-74.122, pl. XXVI,3), încadrat în tipul 
combinatoriu I (Vulpe 1979, 97, pl. Ia), plasat în a 
doua jumătate a sec. VII a.Chr. (Ibidem, 110). Pie-
se similare în această zonă sunt cunoscute şi în ne-
cropola de la Gogoşu, unde în tumulul XXVIII ele 
apar în asociere cu o fi bulă cu scut beotic (Berciu, 
Comşa 1956,  248, fi g. 151,5), precum şi la Can-
lia, mormântul 11, unde acestea sunt confecţionate 
din argint (Boroffka, Trohani 2003, 158, fi g 8,5-
6). În acelaşi timp se cere de menţionat că inelele 
de buclă de tipul celor descoperite la Giurgiuleşti 
cea mai mare răspândire o au în obiectivele din 
perioada scitică timpurie din zona de silvostepă 
din dreapta Niprului, îndeosebi în cele atribuite 
grupului Podolian de Vest (Петренко 1978, 26, 
fi g. 16,48-50), inclusiv şi de pe teritoriul R. Mol-
dova (Левицкий, Савва, Чобану 1992, fi g. 6,9). 
Conform studiului lui V.G. Petrenko referitor la 
podoabele scitice din sec. VII-VI a.Chr. piesele de 
acest tip sunt încadrate în varianta I a tipului III, 
care cronologic este plasat în prima jumătate a sec. 
VI a.Chr. (Петренко 1978, 26). Originea acestor 
piese T. Sulimirski o concepea în mediul cultural 
Wysocka (Sulimirski 1936, 113), însă V.G. Petren-
ko consideră că inelele (cerceii) de acest tip mai 
degrabă sunt de provenienţă nord-tracică, proto-
tipurile cărora se găsesc în monumentele respec-
tive din Slovacia şi Ungaria (Петренко 1978, 26). 

Analizând această categorie de vestigii din grupul 
scitic din Transilvania (circa 70 de piese), V. Vasi-
liev este de părerea că acestea apar odată cu ates-
tarea grupului respectiv de populaţie, precum şi 
dispar odată cu acesta, mai menţionând că ele sunt 
atestate doar sporadic sau lipsesc cu desăvârşire 
dincolo de această zonă (grupurile Basarabi, Balta 
Verde şi Ferigile) (Vasiliev 1980, 98). Artefactele 
descoperite la Ferigile şi Canlia, deşi fac parte din 
categoria celor cu capătul în formă de buton, au 
celălalt capăt ascuţit si ambele oarecum trec unul 
după altul. 

Dispozitivele de bronz cu trei aripioare, în for-
mă de elice (eliceforme, tripalete), prevăzute cu 
un orifi ciu în locul lor de conexiune, reprezintă un 
tip de vestigii mai puţin frecvent în siturile arheo-
logice investigate, atât în zona Dunării de Jos, cât 
şi în regiunile limitrofe sau mai îndepărtate, fi ind 
cunoscute ceva mai mult de 50 de exemplare. Ac-
tualmente prezenţa lor este atestată în Moldova: 
Cimbala (Căpitanu 1968, 71, fi g. 1,4), Mileştii de 
Sus (Mitrea 1983, 118, fi g. 3,1-2,4), Huşi (apud 
Arnăut 2003, 241, fi g. 39,B), Pocreaca (Icono-
mu 2006, 58-59), Saharna La Revechin (Levin-
schi 2003, fi g. 2,1); Dobrogea: Satu Nou (Mitrea, 
Preda, Anghelescu 1961, 286, fi g. 4), Cernavoda 
(Berciu 1957, 290, fi g. 11,4, 14,4-6), Piatra Fre-
căţei (Simion 1976, 144-145, fi g. l) Enisala (Si-
mion 1976, 151-155, fi g.7,3), Celic-Dere (Simion 
1966, 753-764; Idem 2000, 69-82); în Muntenia: 
Stelnica-Grădiştea Mare (Conovici, Matei 2001, 
138, fi g. 36/1-2); în stepele nord-pontice: Nadli-
manskoe (Дзис-Райко 1965, fi g.5); Transilvania: 
în aria grupului Ciumbrud (Vasiliev, 1980, p. 76, 
pl. 9/19). Dintre descoperirile cele mai estice sunt 
cele de la cetatea Trahtemir, regiunea Čerkask 
(Фiалко, Болтрик 2003, 59-61), precum şi din 
mormântul secundar nr. 1 al tumulului 2 de la Ust’ 
Kamenka, regiunea Dnepropetrovsk (Костенко, 
Мухопад 1990, 96-106). Cu excepţia câtorva 
piese descoperite în mod fortuit din aria grupului 
Ciumbrud (Vasiliev, 1980, 76), a celei de la Nadli-
manskoe, depistată într-o groapă menajeră (Дзис-
Райко 1966, 174) şi a celei de la fortifi caţia Trah-
temir, descoperită în stratul de cultură a şanţului 
adiacent valului de apărare la adâncimea de 2,5 
m, mai multe dintre piesele enumerate provin din 
complexe funerare, încadrarea lor cronologică, în 
toate cazurile, fi ind realizată în dependenţă de con-
textul descoperirilor. Dispozitivele de la Cimbala, 
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Piatra Frecăţei, Satu Nou şi de la Nadlimanskoe – 
în sec. V–IV a.Chr., iar cele de la Enisala – în sec. 
IV–III a.Chr. Limitele cronologice ale sitului de la 
Trahtemir se plasează în perioada din a doua jumă-
tate a sec. VII – sfârşitul sec. VI a.Chr.  (Фiалко, 
Болтрик 2003, 47.49). Mormântul de inhumaţie 
de la Pocreaca–Iaşi în care de asemenea s-au găsit 
trei capete de ace în formă de elice, cochilii kauri, 
dar şi alte piese-cronoindicatori (fi bulă, vârf de să-
geată, oglindă etc.) a fost datat în a doua jumătate 
a sec. VI a.Chr. sau ceva mai devreme (Iconomu 
2006, 61), deşi noi nu excludem datarea şi mai 
timpurie a acestuia. M. Manov datează aceste pie-
se în intervalul de timp de la sfârşitul sec. VII şi pe 
întreg parcursul sec. VI a.Chr. (Манов 1998, 79-
81). Astfel, diapazonul cronologic al acestor piese 
este relativ mare. Atragem aici atenţia la faptul că 
dacă în aspect morfologic piesele în discuţie sunt 
absolut identice, totuşi ele diferă în ceea ce priveş-
te parametrii dimensionali: cele mai timpurii sunt 
mai masive, aripile având un profi l piramidal, pe 
când cele mai târzii sunt de dimensiuni mult mai 
mici şi mai subţiri, aripioarele având capetele ro-
tunjite. În contextul lucrării de faţă, semnifi cativă 
este descoperirea unor asemenea dispozitive în 
asociere cu două fi bule cu scut beotic în mormân-
tul de la Piatra Frecăţei (Simion 1976, 144, fi g. 1). 
A. Vulpe consideră fi bulele din acest complex ca 
aparţinând tipului Bl de la Ferigile (Vulpe 1967, 
93, nota 191). În necropola de la Ferigile acest tip 
de fi bule cu scut beotic provine din tumulul 72 (Ib-
idem,  69, pl. XXIII,16), care ulterior a fost inclus 
în tipul combinatoriu I (Vulpe 1979, 97), încadrat 
în a doua jumătate a sec. VII a.Chr. (Ibidem, 110). 
În aşa mod, apariţia acestor dispozitive încă în a 
doua jumătate a sec. VII a.Chr. actualmente este 
acceptabilă. Destinaţia acestor piese este, până în 
prezent, incertă. V. Vasiliev le include în catego-
ria armelor – săgeţi cu elice, pentru care invocă 
cele două morminte de la Gâmbaş, unde piesele 
respective se găseau lângă femurul stâng, acolo 
unde se depuneau săgeţile în mormintele scitice 
(Vasiliev 1980, 76), opinia fi ind preluată şi de că-
tre G. Simion (Simion 2000, 69-82). O ipoteză cu 
totul surprinzătoare pentru destinaţia acestui tip 
de vestigii, în baza celor provenite din nord-estul 
Bulgariei, a fost expusă de către M. Manov, care 
le interpretează în calitate de semne pre-monetare 
(Манов 1998, 79-81). Nici una din aceste supo-
ziţii nu şi-au găsit aprobare şi dezvoltare, majori-

tatea cercetătorilor desemnându-le drept piese de 
podoabă sau port (Berciu 1957, 292.313; Mitrea 
1983, 61; Mitrea, Preda, Anghelescu 1961, 286-
287; Ferenczi 1967, 37; Мелюкова 1979, 226; 
Фiалко, Болтрик  2003, 61), iar pentru unii spe-
cialişti destinaţia acestora rămâne incertă (Arnăut 
2003, 226; Mândescu 2003, 7-14). În favoarea in-
terpretării lor în calitate de piese de podoabă sau 
port sunt invocate exemplarele din incineraţiile 
de la Cernavoda (M. IV), unde pe lângă dispozi-
tivul propriu-zis s-au găsit şi „fragmente de tijă” 
ale acestora (Berciu 1957, 290, fi g. 11,4.5), dar 
care s-au găsit totuşi separat. Mult mai convingă-
tor este cazul celui de la Budureasca, ce prezintă 
„un ac de bronz întreg, cu dispozitivul tripaletat 
fi xat la capătul său...” (Mândescu 2010, 336, pl. 
319,4). Imaginea la care face trimitere autorul este 
de fapt o fotografi e proprie, se pare că nu tocmai 
reuşită, dar care totuşi convinge. Mai puţin clare 
în contextul vestigiilor în discuţie sunt trimiteri-
le autorului la anumite studii (Teodorescu 2006, 
386-388; Teodorescu ş.a. 1993, 365-387), în care 
nu am întâlnit informaţii la temă, în afară de con-
statarea existenţei unor complexe Ferigile–His-
tria şi Proto-Latène în situl nominalizat.

Limitele cronologice ale celorlalte obiecte din 
componenţa inventarului M. 1 de la Giurgiuleşti 
sunt mai puţin defi nitorii. În acelaşi timp este 
semnifi cativă prezenţa lor şi în alte obiective din 
perioada hallstattiană târzie. Astfel, fragmentul de 
spirală din sârmă de bronz poate fi  interpretat în 
calitate de capăt de ac de păr sau parte compo-
nentă a unui cercel spiralic, piese de podoabă ca-
racteristice grupului Podolian de Vest (Петренко 
1978, 18, fi g. 13,16;  28-29, fi g. 18,13-16), culturii 
Wysocka (Крушелницька 1976, fi g. 22,2.35) ş.a. 

Cochiliile kauri sunt cunoscute la Pişchi (Si-
meria) (Pârvan 1926, 200), Cimbala (Căpitanu 
1968, 71, fi g. 1,5), Pocreaca–Iaşi (Iconomu 2006, 
57), Mileştii de Sus (Mitrea 1983, 60-61, fi g. 2), 
Enisala (Simion, 1976, 155, fi g. 8,5; Idem 1971, 
126, fi g. 32). Una dintre regiunile în care desco-
peririle acestor vestigii, datate în a doua jumătate 
a sec. VII–VI a.Chr., sunt mai compacte, îl con-
stituie teritoriul Transilvaniei, unde sunt atestate 
monumentele grupului scitic timpuriu sau Cium-
brud, despre care V. Vasiliev susţine că acest tip 
de podoabe nimeresc aici împreună cu populaţia 
respectivă. În acelaşi timp, autorul crede că aces-
tea prezintă un indiciu al fazei arhaice a grupului 
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(Vasiliev 1980, 101.132). În continuare, pentru 
cursul mijlociu al Tisei este atestată încă o regi-
une de răspândire a acestor podoabe, fi ind vorba 
despre grupul cultural Szentes–Vekerzug (Cho-
chorowski 1985, 56), în însăşi necropola eponimă 
unde cochiliile kauri sunt atestate destul de frec-
vent (Párducz 1952, 143-169; Idem 1954, 25-88; 
Idem 1956, 1-22). I. Brujako, într-un studiu dedi-
cat special acestor vestigii analizează posibila cale 
de pătrundere, precum şi perioada apariţiei  acelor 
în nordul Mării Negre (Бруяко 1999, 47-54). În 
opinia autorului, cochliile kauri pătrund în zona 
de silvostepă a Niprului în sec. VII a.Chr. cel mai 
verosimil din teritoriul Caucazului de Nord prin 
intermediul purtătorilor vestigiilor scitice timpu-
rii. Accentuând supoziţia, autorul include acest 
tip de descoperiri (de rând cu altele) în calitate de 
categorie caracteristică a culturii materiale scitice 
timpurii (etapa a treia a Culturii Scitice Timpurii) 
(Ibidem, 51). Referitor la răspândirea acestor po-
doabe prin intermediul centrelor greceşti din Pont, 
despre aceasta se poate susţine doar începând cu 
perioada arhaică târzie, când în sec. V–IV a.Chr.  
ele se generalizează pentru monumentele funera-
re scitice din întreg teritoriul pontic, dar şi pentru 
siturile triburilor tracice (Ibidem). Contextul des-
coperirilor de la Giurgiuleşti ne face să credem că 
aici este mai plauzibilă prima variantă, avându-se 
în vedere datarea celorlalte artefacte.

Mărgele din pastă vitroasă sunt atestate la Fe-
rigile (Vulpe 1967, 72) şi în obiectivele grupului 
Ciumbrud (Vasiliev 1980, 102). In aria grupului 
Ciumbrud sunt cunoscute şi perle din pastă caoli-
noasă (Ibidem, 99-100). Mărgelele de lut constitu-
ie o descoperire frecventă pentru ambele epoci ale 
fi erului, având şi un areal mai larg de răspândire.

Stăruim doar succint asupra descoperirii în 
M.1 de la Giurgiuleşti în regiunea craniului a 
unei plăci de piatră de dimensiuni nu prea mari, 
deoarece asemenea descoperi sunt frecvente şi la 
mormintele de inhumaţie de la Isaccea (Simion 
2003, 113-128), iar, judecând după imaginile fo-
tografi ce, şi la câteva inhumaţii de la Celic-Dere 
(Simion 1995, 69-82; Idem 1996, 753-764). Plăci 
asemănătoare au fost semnalate în unele morminte 
de inhumaţie de la Enisala, în stânga sau dreapta 
oaselor femurale (Simion 2003, 306, fi g. 6,2-6).

Având în vedere cele prezentate mai sus, reie-
se că inventarul din mormântul 1 mărturiseşte în 
favoarea datării complexului funerar de la Giur-

giuleşti în a doua jumătate a sec. VII – sec. VI 
a.Chr. În aceeaşi perioadă, conform parametrilor 
tehnologici, morfologici şi stilistici, se încadrează 
şi ceramica depistată atât în mormântul 4, cât şi în 
mormintele răvăşite.

Vasul-castron din M. 4, reieşind din caracte-
risticile tehnologice şi morfologice, se include în 
varianta XII/b a clasifi cării ceramicii traco-geti-
ce elaborată de E. Moscalu (1983, 77-78). Deşi a 
avut o perioadă mai largă de existenţă, acest tip de 
vas este perfect reprezentat prin analogii în Hall-
stattul târziu al zonei carpato-pontice. La Ferigile 
ele au fost desemnate ca străchini evazate de ti-
pul I D (Vulpe 1967, 41, fi g. 13,11, pl. II,16.19). 
Forme asemănătoare au fost atestate în mormântul 
de la Piatra Frecăţei în asociere cu două fi bule cu 
„scut beotic” (Simion 1976, 144-145, fi g. 2,1-2). 
În Transilvania, vasele de acest tip descoperite la 
Cluj–Mănăştur sunt datate în sec. VII–VI a.Chr. 
(Crişan 1969, 116, fi g. XIX,10). Castroane de 
acest tip au fost semnalate şi în complexele getice 
timpurii de la Dănceni şi Pârjolteni (Лапушнян 
1979, 95, тab. IIв,40.42). Ceramica din mormin-
tele deteriorate, după cum reiese din caracteristica 
prezentată, este de asemenea de un vădit aspect 
traco-getic. Abordând problema originii celor care 
au lăsat necropola de la Giurgiuleşti, I. Brujako 
presupune că ar fi  componenţi ai unui impuls ili-
ric din a doua jumătate a sec. VII a.Chr., care au 
constituit şi necropola Gogoşi. În opinia autoru-
lui citat, „inerţia acestui impuls ar fi  atins partea 
centrală a Moldovei şi sud-vestul Basarabiei, fapt 
confi rmat de inhumaţiile cu fi bule vest-balcani-
ce de la Trestiana şi Giurgiuleşti” (Бруяко 2005, 
195). În aceeaşi lucrare, dar în alt context, autorul 
susţine că, potrivit ritului funerar şi al unor pie-
se de inventar, situl se aseamănă pe de o parte cu 
mormintele necropolelor de tip Basarabi, iar pe de 
altă parte, cu cele ale grupului Ciumbrud (Ibidem, 
197). În continuare, tratând una dintre categorii-
le de descoperiri de la Trestiana şi Giurgiuleşti 
– cochiliile kauri – şi evocând o lucrare mai ve-
che a sa (Бруяко 1999, 47-54), autorul declară că 
acestea se răspândesc exclusiv doar în legătură cu 
difuziunea culturii scitice timpurii „din teritoriul 
Caucazului de Nord spre NV în silvostepa Nipru-
lui şi ulterior spre SV în Transilvania” (Ibidem). 
Analizând artefactele obiectivului de la Trestiana, 
autorul conchide că acesta conţine trei compo-
nente – scitic (estic), iliric (vest-balcanic) şi tra-
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cic (Бруяко 2003, 197). M. Petrescu-Dîmboviţa 
susţine că „Grupul Trestiana” reprezintă o com-
ponentă locală hallstattiană (Petrescu-Dîmboviţa 
1972-1973, 85). De curând Al. Vulpe, constatând 
o dată în plus numărul restrâns de morminte ale 
grupului respectiv, îl analizează în contextul celui 
de la Ciumbrud, datându-le în sec. VI a.Chr., pe 
harta respectivă plasând şi în centrul Moldovei 
pe agatirşi (Vulpe 2001, 490, fi g. 91). Referitor 
la geţi, autorul citat susţine că apariţia acestora 
începând cu sec. VII a.Chr. este legată de Dună-
rea de Jos, inclusiv Câmpia Română, Subcarpaţii 
Meridionali şi Banat, subliniind că termenul este 
generic (Ibidem, 494). Ceva timp mai înainte R. 
Vulpe adăuga la acestea şi sudul Moldovei (Vulpe 
1960, 224). Analizând ritul funerar şi inventarul 
mortuar al necropolei de la Isaccea, G. Simion 
(Simion 2003, 113-128) găseşte analogii pentru 
aceasta în cimitirul de la Ciucurova, deşi acolo 
inhumaţiile sunt în ciste de piatră (Idem 1995, 
151-170) şi Celic–Dere (Idem 1997, 247). Re-
feritor la ceramica de la Isaccea, care constituie 
majoritatea descoperirilor în calitate de ofrandă 
(oale şi castroane), unii cercetători o determină 
drept produs al grupurilor culturale din Podolia 
(Morintz 1957, 223) sau al lumii ilirice (Crişan 
1969, 53). Pentru sec. VI–V a.Chr. acestea se 
generalizează ca un produs al lumii getice (Si-
mion 2003, 116-117). Nemijlocit, cu referire la 
populaţia care a lăsat necropola de la Isaccea, G. 
Simion avansează ideea că „aparţinea unui grup 
de păstori migratori sau transhumanţi care au ve-
nit din părţile de silvostepă ale Nistrului mijlo-
ciu (Podolia?) şi s-au stabilit în aceste părţi de 
la Dunărea de Jos (Ibidem, 117). Nu este exclus 
ca aceste grupuri să nu fi  venit obligatoriu din 
teritoriul Podoliei, dar să fi  reprezentat o com-
ponentă a masivului cultural care prin ţinuturile 
Moldovei Centrale se îndrepta spre Transilva-
nia, unii dintre aceştia, rupându-se de la grupul 
de bază şi cotind-o spre sud, ajung în Dobrogea. 
Dovadă a unei asemenea posibilităţi ar fi  vesti-
giile din perioada hallstattiană târzie (scitice, 
din est) din Moldova Centrală, care se înşiruie 
pe itinerarul Trebujeni (Лапушнян, Никулицэ, 
Романовская 1974, 55), Suruceni (Сергеев 
1960, 137-140), Ungheni (Haheu, Bikbaev 1998, 
160-162) şi continuă până spre pasul Prisăcani al 
Carpaţilor Orientali (Mihăilescu-Bârliba, Untaru 
1971, 450-453, fi g. 4). Pentru grupul care s-ar fi  

îndreptat spre sud, cum arătam ceva mai sus, ar fi  
ca dovadă antichităţile Cimbala–Trestiana–Giur-
giuleşti–Isaccea.

 În legătură cu ultimele vestigii ar fi  şi proble-
ma graniţei dintre geţi şi sciţi, deseori abordată 
în literatura de specialitate, dar care şi în prezent 
rămâne controversată. A. Meljukova susţine că 
nu doar pentru epoca cunoscută lui Herodot, dar 
şi în sec. IV–III a.Chr. graniţa regatului scit tre-
cea nu pe Nistru, cum se credea mai înainte, dar 
pe Dunărea de Jos şi Prut, şi că geţii care apar 
aici mai ales după înfrângerea lui Atheas de către 
armata lui Filip II nu constituiau un masiv cât de 
cât însemnat (Мелюкова 1994, 131), idee inspi-
rată, de fapt, dintr-un studiu anterior semnat de 
S. Andruch (Андрух 1991, 20-32). Nu este în in-
tenţia autorilor studiului de a aprofunda aborda-
rea problemei graniţei dintre geţi şi sciţi, dar mai 
evocăm o împrejurare. Reieşind din situaţia etno-
geografi că a epocii (şi în general, pentru epocile 
istorice îndepărtate), nu credem că este posibil 
pentru toate cazurile de a delimita strict teritorial 
aceste două popoare cu structuri social-economi-
ce atât de diferite. O graniţă în aspectul taxono-
mic al noţiunii nici nu exista. I. Niculiţă susţine 
în baza datelor invocate de către V. Ol’hovskij, 
prin care acesta atribuie perioadei scitice arhaice 
din nodul Mării Negre doar 39 de morminte tu-
mulare (Ольховский 1991, 59), că rolul elemen-
tului scitic în regiune este motivat exagerat şi că 
nu este posibil de a delimita pe sciţii nomazi de 
tracii sedentari. În asemenea circumstanţe nu tre-
buie să se caute direct şi să se stabileasă o fronti-
eră între aceştia, frontiere, care nici nu au existat 
(Niculiţă 2002, 293-299). Sciţii veniţi în a doua 
jumătate a sec. VII a.Chr., cel mai verosimil, 
locuiau în mediul local de agricultori (Niculiţă 
2002, 297; Левицкий, Демченко 1995, 41-53). 
Încă А. Meljukova menţiona că relaţiile dintre 
aceste două populaţii care deseori coexistau erau 
diferite: când paşnice, când violente (Мелюкова 
1979, 252).

Necropola plană de la Giurgiuleşti–„Stâna 
lui Mocanu”, reieşind din totalitatea trăsături-
lor ritului funerar şi al inventarului mormin-
telor, reprezintă un complex hallstattian tracic 
târziu, încadrat din punct de vedere cronologic 
în a doua jumătate a sec. VII – sec. VI a.Chr., 
fiind sincronă celor de la Trestiana, Isaccea şi 
Novosel’skoe. Importanţa deosebită a obiecti-
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vului de la Giurgiuleşti constă în faptul că, de 
rând cu mormântul de la Novosel’skoe, indi-
că prezenţa comunităţilor tracice sedentare în 
stepele nord-pontice, limitrofe malului stâng al 
Dunării, zonă tradiţional considerată ca fiind 
controlată de nomazi şi în perioada hallstattia-
nă târzie. Pe de altă parte, după unele caracte-

ristici de bază (elemente de rit şi ritual, anumi-
te piese de inventar), aceste complexe demon-
strează unele elemente ce le apropie de lumea 
estică (scitică), care în această perioadă nu nu-
mai că influenţează evoluţia culturală, dar este 
atestată şi  realmente în mai multe zone de la 
Dunărea de Jos.  
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ПАРАДНЫЕ ДИАДЕМЫ И ВЕНЦЫ X–XV ВВ. В ПАМЯТНИКАХ 
ВОСТОЧНОЙ И ЮГО-ВОСТОЧНОЙ ЕВРОПЫ. 
ОБЩИЕ ЧЕРТЫ И МОМЕНТЫ ОТЛИЧИЯ

Светлана РЯБЦЕВА, Кишинэу

Diademe de gală şi coroane din sec. X–XV în monumentele din Europa de Est şi Sud-Est. Asemănări şi deose-
biri. Prezentul articol este consacrat diademelor medievale descoperite în spaţiul Carpato-Balcanic şi comparării 
lor cu tipurile similare din Europa de Est. În sec. X-XIV în Balcani s-au înregistrat diademe, realizate sub nemij-
locita infl uenţă bizantină. În Europa de Est diademele executate în tradiţia bizantină sunt documentate de obicei 
în monumentele datând din sec. XII-XIII. În sec. XII-XIII în spaţiul analizat apar şi piese de podoabă de acest fel 
realizate sub infl uenţa vest-europeană. În sec. XIII-XV tradiţia iconografi că din spaţiul Carpato-Balcanic atestă 
trecerea de la diademele joase la coroane înalte şi diademe-acoperăminte de cap înalte în formă de turn, ce par 
a fi  compuse din câteva rânduri de coroniţe suprapuse. Imaginile coroanelor sunt reprezentate şi în monumentele 
de artă post mongole din Rusia. În siturile arheologice din spaţiul Carpato-Balcanic din sec. XIV-XV sunt repre-
zentate tipurile specifi ce de diademe, compuse din verigi fl exibile şi adesea prevăzute cu multiple lanţişoare şi 
pandantive. Pandantivele pentru podoabele festive de cap, ce-şi găsesc apropiate analogii cu piesele din siturile 
spaţiului Carpato-Balcanic, sunt prezente şi în vestimentaţia prinţeselor şi ţarinelor ruse, la fel şi în ferecăturile 
preţioase ale icoanelor. Totodată, tipul de coroniţe decorate cu franjuri în partea frontală, specifi c pentru perioa-
da vizată în spaţiul Carpato-Balcanic, în teritoriul Europei de Est nu este atestat. Astfel, în pofi da multitudinii de 
seturi de podoabă ale populaţiei din Europa de Sud-Est şi Est, se remarcă un şir de trăsături specifi ce, determinate 
de tendinţele generale în evoluţia artei bijuteriilor în perioada evului mediu dezvoltat şi tardiv.

Статья посвящена рассмотрению находок средневековых диадем в Карпато-Балкаском регионе и сопо-
ставлению их с аналогичными типами украшений из Восточной Европы. На Балканах с X по XIV в. фикси-
руются находки диадем, выполненных под непосредственным византийским влиянием. В Восточной Евро-
пе, диадемы, исполненные в византийских традициях, представлены в основном в памятниках XII–XIII вв. 
Кроме этого в XII–XIII вв. в рассматриваемых регионах получают распространение изделия, выполненные 
под западноевропейским влиянием. В XIII-XV вв. изобразительная традиция Карпато-Балканского региона 
фиксирует переход от низких диадем к высоким башнеобразным уборам, состоящим как бы из нескольких 
ярусов диадем, а также к высоким коронам. Изображения корон представлены и в послемонгольских худо-
жественных памятниках Руси. В археологических памятниках Карпато-Балканского региона XIV–XV вв. 
встречаются специфические типы диадем, составленных из гибких звеньев и зачастую снабженных много-
численными цепочками и подвесками. Подвесные украшения к головным уборам, имеющие весьма близкие 
аналогии в памятниках Карпато-Балканского региона, представлены и в одеяниях древнерусских княгинь и 
цариц, а также в драгоценных прикладах икон. В то же время, сам тип диадем, зачастую декорированный 
длинной бахромой в налобной части, типичный в этот период для памятников Карпато-Балканского ре-
гиона, на территории Восточной Европы нам не известен. Таким образом, при всем своеобразии ювелирных 
уборов населения Юго-Восточной и Восточной Европы, отмечается и ряд общих черт, определяемых общи-
ми тенденциями развития европейского ювелирного дела периода развитого и позднего средневековья. 

Diadems and crowns X–XV centuries from the monuments of Eastern and Southeastern Europe. The moments 
of similarities and differences. The article considers the fi ndings of the medieval diadems in the Carpathian-Bal-
kan region and compares them with similar types of ornaments from Eastern Europe. There are some fi ndings of 
the diadems made under direct Byzantine infl uence at the Balkans from X to XIV centuries. In Eastern Europe some 
diadems executed according to the Byzantine tradition are represented mainly among the monuments of XII–XIII 
centuries. In the XII–XIII centuries in these regions a distribution of the decorations made under the Western Eu-
ropean infl uence. The pictorial tradition of Carpathian-Balkan region fi xes the transition from low diadems to high 
towering headdress consisting of at least several layers of diadems, as well as to the high crowns in XIII–XV cen-
turies. Some pictures of crowns were represented in the Russian fi ne monuments dated back to the period after the 
Mongol invasion too. In the archeological sites of the Carpathian-Balkan region specifi c types of diadems made up 
of fl exible links are often equipped with multiple chains and pendants in XIV–XV centuries. Hanging decorations 
to headwear having a very close analogy among some monuments of the Carpathian-Balkan region are represented 
in the garments of ancient queens and princesses of Moscow Russia as well as in precious icons ornaments. At the 
Revista Arheologică, serie nouă, vol VII,. nr. 1-2, 2011, p. 72-95
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same time the very specifi c type of diadems was often decorated by a long fringe at the forehead that was typical but 
unknown one for the monuments of the Carpathian-Balkan region in Eastern Europe during this period. Thus, for 
all the peculiarities of jewelry dresses in the South-Eastern and Eastern Europe are marked a number of similarities 
defi ned by general trends of European jewelry for the period of developed and the late Middle Ages.

Key words: Carpathian-Balkan region, Eastern Europe, Byzantine tradition, Western European infl uence, diadem, 
medieval jewellery. 

Находки деталей средневековых голов-
ных уборов в археологических памятниках 
Карпато-Балканского региона, достаточно раз-
нообразны. Наше представление о характере 
парадного головного убора помогает дополнить 
и изучение произведений изобразительного и 
прикладного искусства. В рамках данной рабо-
ты мы бы хотели отдельно остановиться на на-
ходках парадных головных уборов – диадем, а 
также некоторых типов венцов, выполненных 
из драгоценных материалов, и происходящих 
в основном из кладов. Кроме того, целью ис-
следования является и сопоставление подоб-
ных украшений с аналогичными изделиями, 
известными с территории Восточной Европы. 
При этом мы оставляем в стороне другие типы 
средневековых парадных головных уборов, та-
кие как стеммы, шлемы, шапки, шляпы, не рас-
сматриваются нами и венцы, составленные 
из небольших тисненных бляшек, наиболее 
характерные для находок из погребальных 
памятников. 

Диадемы относятся к числу украшений, 
имеющих весьма длительную историю разви-
тия. Собственно диадемами (διαδημα - повязка 
греч.) (Фасмер 1986, 512) могут быть названы 
парадные и церемониальные украшения, под-
черкивающие социальный статус их носителя. 
Более широко были распространены простые 
девичьи и женские венцы, носившиеся пред-
ставительницами разных слоев общества, а 
также использовавшиеся в качестве свадебно-
го головного убора – coroană (рум.), венец, ко-
руна (рус.), венац, почелица (македон, сербск., 
хорватск), венец, прочельник (болг.), чiльце, 
вiнчик (укр.) (Лукина 1974, 257; Ћоровић-
Љубинковић, Милошевић, Татић-Ћуровић 
1969, кат. 288; Ерцеговић Павловић 1979, 281; 
Maneva 2001, 405; Григоров 2007, 76; Возний 
2008, 49). Кроме металлических были попу-
лярны и венцы из органических материалов. 
Встречаются венчики из ткани, кожи, бересты, 
подчас украшавшиеся нашивными бляшками, 

бусами или бисером. Что касается изобрази-
тельных сюжетов и мотивов, представленных 
на диадемах и венцах, то они зачастую несли и 
семантическую, охранительную нагрузку.

 Несколько слов об истории данного типа 
украшений. В Древней Греции диадемы явля-
лись в основном принадлежностью женско-
го убора. Известны разнообразные варианты 
греческих диадем (гладкие лентообразные, 
плоские диадемы с тисненым орнаментом 
зачастую в сочетании со сканным узором и 
центральным украшением в виде фронтона, 
диадемы - цепочки с крупным кабошоном в 
средней части). В эпоху поздней классики и в 
период эллинизма весьма популярны роскош-
ные диадемы, украшенные в налобной части 
изображением гераклового узла (Уильямс, 
Огден 1995, 36). Подобные диадемы допол-
нительно декорировали фигурками божеств 
и фантастических животных, драгоценными 
камнями и подвесками на цепочках (Davidson 
1966, 50-65). 

Считается, что в римском парадном уборе 
белая повязка-диадема, расшитая жемчугом, 
появляется в результате влияния персидской 
культуры при императоре Диоклетиане (Бар-
сов 1883, 1-35; Кондаков 1892, 217; Макарова 
1975, 4). Диоклетиан возложил на себя в 303 г. 
диадему как знак императорского достоинства. 
До этого диадему римские императоры иногда 
надевали в качестве домашнего убора, на лю-
дях в диадеме впервые появлялся Аврелиан. 
Начиная с Аркадия (395 – 408) византийские 
императоры изображались в диадемах, расши-
тых жемчугом, завязанных на затылке шнур-
ками, ниспадающими на шею. Судя по изо-
бражениям детей императоров, в их обиходе 
еще сохраняется античная традиция ношения 
в качестве парадного головного убора золотого 
лаврового венка (Кондаков 1892, 26-28).

В византийском церемониальном обихо-
де белая лента была сменена на пурпурную 
повязку, расшитую жемчугом и драгоценны-



74 Светлана Рябцева

ми камнями, а затем (по всей видимости, при 
Юстиниане) на стемму - στεμμά, сочетавшую 
в себе металлическую диадему, матерчатую 
шапочку и возвышавшееся над ней металличе-
ское перекрестие, увенчанное крестом. Венцы 
же диадемы сохранились в уборе императриц, 
а также кесаря и приравненных к нему лиц. По 
бокам лица у подобных парадных головных 
уборов располагались драгоценные подвески - 
препендулии (Кондаков 1906, 60). 

Первой из императриц в диадеме изобра-
жена Елена (мать Константина Великого). В 
сформировавшемся виде женский церемо-
ниальный головной убор мог сочетать в себе 
пурпурную расшитую шапку, поверх которой 
располагалась диадема, состоявшая из пласти-
нок, декорированных крупными овальными, 
зачастую красными и прямоугольными, как 
правило, сине-зелеными, драгоценными кам-
нями. Диадема была обрамлена рядами жемчу-
га, средняя пластинка завершалась трилистни-
ком или крестом. По бокам лица от головного 
убора ниспускались подвески препендулии, 
украшенные в нижней части тремя рубинами 
(Атанасов 1999, 183). 

 Византийская традиция ношения церемо-
ниальных диадем, зачастую декорированных 
драгоценными камнями и эмалевыми изобра-
жениями, нашла отражение и в памятниках 
Юго-Восточной, Восточной и Западной Евро-
пы. Известно, что византийскими регалиями 
короновались король Франции Карл Лысый, 
Венгрии - Геза I, Сербии - Стефан I (Вельтман 
1860, 31, 32; Goschew 1966, 145 – 147). Болгар-
ский князь Семион получил от императорско-
го регента Николая Мистика кесарский венец 
(Иванов 2000, 15). Отдельные экземпляры диа-
дем, выполненных в византийской традиции 
известны с территории Болгарии, Сербии, Ру-
мынии, Венгрии и Украины. 

Византийское влияние сказывается в сло-
жении комплекса парадного одеяния предста-
вителей знати Карпато-Балканского региона. 
После принятия Болгарией христианства в 864 
в. в дворцовой жизни этой страны происходит 
переориентация на византийскую традицию, 
что отражается в костюме и наборе церемо-
ниальных украшений. Так же как и в других 
странах, царские регалии сохранялись в спе-
циальных сокровищницах, там же хранились и 

регалии других стран, полученные в качестве 
даров и трофеев и использовавшиеся более 
для демонстрации, чем для ношения (Божилов 
1985, 249-251; Андреев 1988, 166; Долмонова-
Лукановская 2010, 120). 

Материалы фресковой живописи дают 
представление и о головном уборе болгарской 
знати. Супруга царя Ивана Асеня II Ирина во 
фреске церкви Михаила Архангела в Костур 
(Кастория) представлена в костюме знатной 
аристократки: голова покрыта головным по-
крывалом, скрепленным низкой диадемой, ото-
роченной жемчугом, около ушей – наушницы, 
крепящиеся к диадеме. Одеяние правительни-
цы – далматика (Атанасов 1999, 187). В более 
позднее время происходит переход от низких 
диадем к высоким коронам. Так на изображе-
нии царицы Ирины, супруги царя Константина 
Тиха (1257–1277) в Боянской церкви представ-
лена высокая массивная корона, состоящая из 
трех ярусов-венцом. Нижний – золотой об-
руч с выступом – пластинкой арочной формы 
в центре. Пластинка украшена сине-зеленым 
камнем, обрамленным мелкими рубинами. 
Пространство между камнями декорировано 
жемчугом. Жемчужинами оторочена диадема 
и по краю. Выше расположен следующий бо-
лее широкий обруч, украшенный изумрудами, 
между которыми расположены жемчужины. В 
верхнем ярусе – островерхие зубцы, украшен-
ные драгоценными камнями, обрамленными 
жемчугом. Жемчужный орнамент создает ком-
позицию близкую к розеткам. Волосы закры-
ты расшитым покрывалом, переданы и серьги 
с длинными подвесками (Атанасов 1999, 188 
обр. 61, табл. III). 

Таким образом, рассмотренные изобрази-
тельные памятники позволяют констатировать 
тот факт, что в парадном женском головном 
уборе представителей знати балканского реги-
она просматривается следование византийской 
традиции. Фиксируется переход от низких 
диадем к высоким трехэтажным коронам. В 
Византии подобные головные уборы представ-
лены уже с XI в. (например, на изображении 
императрицы Зои в мозаиках Софии Констан-
тинопольской) (Даркевич 1975, 160; Лихачева 
1981, 154). В XII-XIII вв. высокая корона была 
позаимствована болгарскими властителями. 
Подобная тенденция прослеживается и в ма-
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териалах, происходящих с территории Сербии. 
Супруга короля Уроша I изображена (в Сопо-
чане, около 1256 г.) в низкой стемме, а супру-
га Драгушина – Кателина (в Ариле 1293 г.) и 
Милутина Симонида (в Студенице 1314 г.) – в 
высоких трехэтажных коронах с зубцами. По-
добные высокие головные уборы изображены 
на монетах Феодоры Ирины супруги Михаила 
III (1331-1371) (Атанасов 1999, 190). 

В мужском церемониальном уборе также 
отмечается изменение типов парадных голов-
ных уборов. Для XII–XIII вв. характерны диа-
демы, представлявшие собой золотой обруч с 
драгоценными камнями (рубинами), носив-
шийся низко на лбу. Подобные головные убо-
ры представлены, например, на монетах царя 
Ивана Асена II или Константина. В середине 
XIV в. входят в обиход полусферические коро-
ны с жемчужными подвесками препендулия-
ми. Подобная корона представлена, например, 
изображение царя Ивана Александра в миниа-
тюрах лондонского четвероевангелия (Андре-
ев 1992, 34).

О характере головного убора представи-
тельниц болгарской аристократии XIII в. дает 
представление фресковое изображение жены 
севастократора Калаяна – Десиславы, сохра-
нившееся в церкви в Бояне. На голове у Де-
сиславы изображена золототканая шапка (за-
брадка) плотно прилегающая к голове. Поверх 
шапки – низкая диадема-обруч с пластинками 
арочной формы, украшенная драгоценными 
камнями и жемчугом. Головной убор допол-
няется колтами, крепящимися к жемчужным 
нитям (Атанасов 1999, 236-238; Мавродинов 
1966, 211). Живописный памятник XIV в. – 
фресковое изображение Анны, супруги деспо-
та Михаила в церкви в Долна Каменица – дает 
представление о несколько ином парадном го-
ловном уборе. В данном случае диадема состо-
ит из зубчатых пластинок с острым треуголь-
ным верхом, декорированных драгоценными 
камнями и жемчугом (Мавродинова 1969, 6). 
Таким образом, при изображении представи-
тельниц болгарской знати достаточно четко 
переданы диадемы со щитками двух типов – 
округлыми арочными и острыми зубчатыми. 

 Обратимся теперь к наиболее показатель-
ным археологическим памятникам. Подборка 
парадных украшений, связанных с византий-

ской традицией происходит из знаменитого 
Преславского клада. Однако клад был найден 
не на территории самого столичного центра, 
а в местности «Костана» неподалеку от Пре-
слава, при археологическом исследовании жи-
лища земляночного типа (Атанасов 1999, 224). 
Землянка располагалась на территории селища 
IX-X вв., погибшего в огне пожара, клад был 
сокрыт в печке каменке (Павлова 2007, 5). Ком-
плекс содержит серебряные монеты Констан-
тина VII и Романа II (945–959). Можно только 
предполагать, какие драматические события 
предшествовали сокрытию драгоценностей 
дворцового уровня в печке землянки. Согласно 
одной из версий, причиной мог послужить ду-
найский поход древнерусского князя Святосла-
ва (Тотев 1986, 86; 1993, 102; Атанасов 1999, 
224). Клад содержит диадему, ожерелье, серь-
ги и височные кольца, перстни, медальоны, 
пуговицы, нашивки, часть сервиза для хране-
ния и другие мелкие предметы. Многие вещи 
украшены эмалью и жемчугом. Знаменитая 
преславская диадема состоит из золотых пла-
стинок арочной формы размером 5,4х4,4 см. и 
украшена эмалями нескольких оттенков синего, 
зеленого, красными, желтыми и белыми (Тотев 
1986, 86; 1993, 102) (рис. 1,1).

 На центральной пластинке изображена 
сцена Вознесения Александра Македонского. 
Он изображен на колеснице, по бокам его гри-
фоны, которых он приманивает кусками мяса 
на жезлах. На голове Александра – стемма. По 
бокам от пластинки с Александром расположе-
ны две пластинки с грифонами и две с крыла-
тыми львами. Львы смотрят в разные стороны, 
грифоны в одну, возможно, было еще две пла-
стинки с грифонами, смотрящими в другую 
сторону, а также боковые трапециевидные пла-
стинки, как на диадемах, найденных в Древней 
Руси (Тотев 1993, 103, обр.1) (рис.1,1а). Сюжет 
с «Вознесением Александра Македонского» 
был наиболее популярен в Византии во время 
правлении Македонской династии, при этом 
император Константин VII Багрянородный вы-
водил свою генеалогию напрямую от Алексан-
дра Македонского (Успенский 1977, 12). Пла-
стинки из Преслава по всему периметру края 
пробиты небольшими отверстиями. По всей 
видимости, диадема была изначально нашита 
на матерчатую основу, возможно, на шапочку.
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Мнения болгарских исследователей отно-
сительно места изготовления и способа ноше-
ния данного изделия разделились. Так Т. Тотев 
предполагает, что диадема была изготовлена 
в преславской дворцовой мастерской (Тотев 
1993, 110). По мнению П. Георгиева, диаде-
ма была изготовлена в константинопольской 
мастерской в середине X в., как дарственная 
корона для одного из болгарских владетелей. 
Он считает, что диадема была поднесена Им-
ператором Никифором II Фокой (963-969) 
болгарскому престолонаследнику Борису II 
по поводу его освобождения из византийского 
плена и была нашита не на тканую ленту, а на 
высокую мягкую шапку типа тиары или тюр-
бана (Георгиев 1996, 83-84). Однако, по спра-
ведливому замечанию Г. Атанасова, подобные 
высокие шапки и тюрбаны в болгарском ко-
стюме появляются только с XIII в. (Атанасов 
1999, 227). По мнению данного исследовате-
ля, клад представляет собой женский гарни-
тур, выполненный в едином стиле, при этом 
диадема, возможно, была нашита на тканую 
ленту. В декорировке убора, вероятно, могла 
использоваться и жемчужная нить. 

Действительно, судя по тому, что в кла-
де содержатся роскошные предметы женско-
го убора (ожерелье, серьги, пуговицы), также 
обильно декорированные эмалями, преслав-
ская диадема могла входить в состав женско-
го церемониального убора. Однако, хотя стиль 
эмалевого декора украшений из Преславского 
клада и демонстрирует некоторые черты сход-
ства, однако, по нашему мнению, входившие в 
него вещи могли быть исполнены несколькими 
мастерами. При этом, среди всей подборки из-
делий именно рассматриваемая диадема отли-
чается по характеру цветовой гаммы (с преоб-
ладанием оттенков синего, фиолетового и крас-
ного цветов). К характерным особенностям 
почерка мастера, создавшего диадему можно 
отнести также дробность и прихотливость ри-
сунка, обилие живописных криволинейных 
перегородок, разделявших красочные включе-
ния. В отличие от декора диадемы, в эмалевых 
вставках ожерелья преобладают зеленые и си-
ние оттенки, красный встречается лишь в виде 
редких вкраплений. Цвет эмалей более яркий 

и насыщенный. При этом рисунок суше и ме-
нее дробный, чем на диадеме. Характер декора 
роскошных серег близок к представленному на 
ожерелье, но не идентичен. Иконографическая 
программа декора серег, декорированных изо-
бражениями птиц и кринов, по всей видимо-
сти, сходна с представленной на ожерелье, где 
подобные сюжеты сочетается с повторенным 
дважды изображением Богоматери Оранты 
(Павлова 2007, 5 – 15). 

Находкой из Преслава в Болгарии ограни-
чивается число диадем бесспорно византий-
ского круга. Однако, с византийской тради-
цией может быть связан ряд находок венцов, 
собранных из миниатюрных пластинок. На-
пример, в Плиске в погребении № 31 (ребенка 
2-3 лет), датируемом X - первой третью XI в. 
представлены три круглые серебряные позо-
лоченные тисненые пластинки, декорирован-
ные изображением розеток, разделенные че-
тырьмя мелкими бронзовыми бусинками. По 
обе стороны от черепа погребенного распола-
гались миниатюрные серебряные перстневид-
ные колечки (Дмитров 1995: 42-70).

Из археологических памятников Болга-
рии известен целый ряд диадем, относящихся 
к XIV в. В кладе, найденном у села св. Петр 
была обнаружена золотая диадема, собранная 
из треугольных пластинок декорированных 
изображениями фантастических животных 
(львов и коронованных змеев) (Атанасова 
1980, 20-26). Несколько фрагментов от трех 
сходных диадем, но составленных из пластин 
ромбовидной и треугольной формы и декори-
рованных растительным узором хранится в 
фондах Исторического музея в Софии без ука-
зания точного места находки (Григоров 2004, 
61; 2007, 78). В ряде случаев пластинки этих 
диадем соединяются при помощи шарнирного 
крепления. Аналогичная диадема была найде-
на в женском захоронении у крепости Демир 
Копия в Македонии (Maneva 2001, 404, fi g.1). 
Характерной чертой этих изделий является то, 
что декоративное решение и орнаментация до-
стигается при помощи применения техники 
тиснения. Все эти диадемы объединяет и на-
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Рис. 1. Фрагменты диадем и матрица для тиснения. X–XIV вв. Масштабы разные. 1,1а. – Преслав (Болга-
рия), 2 – Сибница (Сербия), 3 – Пажаровец (Сербия), 4 – Маковиште (Румыния). 
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личие бахромы из миндалевидных подвесок, 
расположенных по нижнему краю украшения.

В XIV в. в Карпато-Балканском регионе по-
лучают распространение и совершенно новый 
тип диадем иного облика. Это легко сгибающи-
еся ленты, состоящие из пластинок с карстами, 
декорированными цветными камнями и гиб-
ких звеньев, украшенных жемчугом. Подобная 
серебряная позолоченная диадема происходит 
из того же клада, найденного у села св. Петр в 
Болгарии, что и золотая диадема с фантастиче-
скими животными. Пластинки с драгоценными 
камнями декорированы в верхней части кресто-
образными конструкциями также с небольшой 
цветной вставочкой (Атанасова 1980, 23). Из 
Никополя также происходит диадема, у которой 
пластинки, декорированные цветными вставка-
ми, разделяются гибкими ленами, собранными 
из мелких металлических деталей и поясков 
жемчужин (Димитров 2010, 664, обр. 2). 

Диадема несколько иного облика, состав-
ленная из 13 звеньев-пластин прямоугольной 
формы и двух треугольных концевых была най-
дена у с. Батова совместно с монетами третьей 
четверти – середины XIV в. (Павлова 2007, 54) 
(рис.2,1-3). Еще одна серебряная диадема с 12 
пластинками, соединенными шарнирным кре-
плением найдена в кладе XIII–XIV вв. у Ми-
хайловграда (Александров 1984, 68; Атанасов 
1984, 32; Павлова 2007, 68). Общая длина из-
делия составляет 38 см., таким образом, также 
как и другие известные экземпляры диадем, 
оно доходило только до висков. Пластинки 
таких диадем декорировались тиснеными по-
лусферами и крупными цветными вставками. 
Находки подобных диадем на территории Бол-
гарии позволяют нам интерпретировать фраг-
мент аналогичного украшения, происходяще-
го из клада Гогошу в Румынии не как браслет 
(Popescu 1970, 56, cat. 84, fi g. 44) или фрагмент 
пояса (Dumitriu 2001, 124, cat. 31; taf. 34), а как 
деталь диадемы (рис.2.9). Для этих изделий ха-
рактерен элемент полихромии, но он достига-
ется не при помощи использования перегород-
чатой эмали, а в результате обильного приме-
нения вставок. Форма выпуклых шатонов как 
бы дублируется и в многократном повторении 
тисненых полусфер. 

Таким образом, в Болгарии с византийской 
традицией, бесспорно, связана диадема из Пре-

слава, относящаяся к X в., для более позднего 
времени подобные украшения не известны. В 
XIV в. получают распространение три новых 
типа диадем, которые могут быть условно 
обозначены как «диадемы с фантастически-
ми животными» и «диадемы с полусферами и 
цветными вставками», «диадемы с цветными 
вставками и гибкими лентами». Для всех типов 
диадем характерно использование шарнирных 
креплений. Если диадема из Преслава входит 
в общеевропейский круг престижных вещей, 
связанных с византийской традицией (венгер-
ская Корона Константина Мономаха, диадемы 
из Киева и Сахновки), то в данном случае речь 
может идти о сложении нескольких специфи-
ческих типов диадем, характерных именно для 
костюма населения Карпато-Балканского ре-
гиона.

О подобной тенденции к сложению специ-
фических типов головных уборов можно гово-
рить и на примере материалов, происходящих 
с территории восточнороманских княжеств. 
Кроме того, и в этом регионе, безусловно, ощу-
тимо и византийское влияние на формирование 
типов парадных головных уборов. В источни-
ках, правда, более позднего времени (в основ-
ном XVIII–XIX вв.), сохранились легендарные 
известия о посещении в 1425 г. императором 
Иоанном VIII Палеологом княжества Молдо-
вы, а также о поднесении господарю Алексан-
дру чел Бун богослужебных книг и церемони-
альных одеяний (в том числе и диадемы/коро-
ны). Данный акт закрепляют представление о 
преемственности власти молдавских господа-
рей и византийских императоров (Elian 1964, 
122.163). Необходимо отметить, что на анало-
гичные цели направлена, например, и москов-
ская письменная традиция XVI в. относящая 
момент присылки регалий («венецъ царский 
на блюде злате») ко времени правления в Ви-
зантии Константина Мономаха, а на Руси – 
Владимира Мономаха (Даркевич 1975, 266).

Вместе с тем, в характере костюма и юве-
лирного убора представителей знати восточно-
романских княжеств достаточно сильно ощу-
щалось и западноевропейское влияние. Так в 
сцене Деисуса в пронаосе ц. Св. Николая в Ар-
жеше (XIV в.) изображен персонаж (господарь 
Владислав I?), облаченный в костюм запад-
ноевропейского типа. Одеяние, состоящие из 
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Рис. 2. Диадемы XIV вв. Масштабы разные. 1-3 – Батово (Болгария), 4-8 – Монтана (Болгария), 9 – Гогошу 
(Румыния) (1-8 по: Павлова 2007; 9 по: Dumitriu 2001).
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туники, сходной с французским пурпуэном и 
узких штанов дополняется короной с низкими 
криновидными зубцами западноевропейского 
типа (Constantinescu 1984, 42, fi g. 12). С XV в. 
преобладают изображения господарей в тяже-
лых длинных одеяниях и высоких коронах. Так 
в изобразительных памятниках Молдовы со 
времени Александра чел Бун по время Алек-
сандра и Богдана Лапушняну изображения 
господарей в подобных коронах представля-
ют собой непрерывный ряд, отраженный, на-
пример, во фресках монастыря Слатины (Elian 
1964, 136). 

В целом форма мужских и женских ко-
рон весьма близка. Однако, женские короны 
сопровождались подвесками из золотых це-
почек, жемчужин и драгоценных камней. В 
женском уборе короны одевали поверх плата-
вуали белого, розового, голубого или зеленого 
цвета. Молодые домницы и жупаницы носили 
не высокие короны, а диадемы с подвесками 
(Nicolescu 1970, 167-176, fi g. 68-78). Головные 
уборы типа корон переданы в изображениях 
супруги Штефана чел Маре Марии Войкицы 
из монастыря Пэтрауць, в изображениях ее до-
черей присутствуют низкие диадемы типа лент 
(Popescu 1975, 69). Корона Войкицы сопрово-
ждается длинными подвесками – кистями из 
драгоценных камней. У девочек к диадемам 
крепятся недлинные нити, заканчивающиеся 
округлыми подвесками (вероятно, типа колтов) 
(Драгуца, Лупан 1983). Во фресках монасты-
ря Воронец в изображениях семьи господаря 
Штефана чел Маре так же переданы золотые 
короны, одетые поверх небольших круглых ша-
почек, во фресках же монастыря Хумор корона 
Елены надета поверх покрывала и снабжена 
длинными золотыми подвесками, декориро-
ванными драгоценными камнями и жемчугом 
(Калашникова 2010, 47). 

Короны с высокими криновидными зубца-
ми изображены, например, в шитом золотным 
шитьем покрове Марии Мангупской (1447) и 
во фреске XVI в. из епископальной церкви в 
Куртя де Аржеш с изображением Руксандры – 
дочери господаря Нягое Басараб (Popescu 1975, 
70, fi g. 1,2). Изображения корон с ажурным за-
вершением и подвесками являлись долгое вре-
мя каноничным для парадного и церемониаль-
ного убора, представленного на живописных 

произведениях и предметах прикладного ис-
кусства, выполнявшихся мастерами Карпато-
Балканского региона. На подобных изображе-
ниях мы сталкиваемся с двумя основными ви-
дами подвесок к женским головным уборам – в 
виде отдельных нитей и в виде кистей. 

Среди археологических находок деталей 
парадных головных уборов с византийским 
влиянием мы склонны связывать диадему, про-
исходящую из клада XIII-XIV вв. Маковиште 
(жудец Kараш-Северин) (рис.1,4). В этом кла-
де были найдены четыре тисненые киотообра-
зые серебряные пластинки от диадемы и трех-
бусинное височное кольцо и четыре перстня. 
Пластинки от диадемы в центральной части 
декорированы тисненым схематичным изобра-
жением крина, обрамленного фигурками птиц 
(возможно, павлинов) (Uzum 1983, 515, 516, 
fi g.5; Ţeicu 1998, 156, 157, fi g. 38,13; 39,1-2; 
2007, 121.127). Диадемы, составленные из ки-
отообразных пластин, являющиеся наследием 
византийской традиции, характерны для Бал-
канского региона. Так серебряная диадема, со-
бранная из киотообразных тисненых щитков, 
декорированных изображениями грифонов 
происходит из Пажаровца (Сербия) (Ћорвиh-
Љубинковиh 1969, 121, сат. 288) (рис. 1,3). 
Кроме того в Северной Сербии в Сибнице 
была найдена бронзовая матрица (размерами 
4,4х4,8 см.), предназначенная для тиснения 
бляшки для диадемы, декорированной фигур-
кой грифона, расположенного в арке между 
двумя колонками (Минић 1996, 115, сл. 1) 
(рис. 1,2).

О влиянии европейского искусства эпохи 
готики свидетельствует найденная в 1980 г. в 
Горану роскошная золотая диaдема, датируе-
мая второй половиной XIII в. Диадема состоит 
из пяти деталей, декорированных причудли-
вым ажурным орнаментом и крупными карста-
ми для драгоценных камней (рис.3,4). Кроме 
того, там же была найдена и гладкая золотая 
диадема, также состоящая из 5 деталей, соеди-
ненных шарнирами (рис.3,3). В центре каждой 
детали – киотообразный зубец с крестиком 
на вершине. Крестами увенчаны и шарниры 
(Dumitriu 2001, 125, Taf. 38; Oţa 2007, 129). И 
гладкая и ажурная диадемы снабжены в ниж-
ней части петельками, при помощи которых 
они могли бы соединяться в единый убор. Од-
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нако, при наложении эти петли не совпадают, 
возможно, в данном случае мы имеем дело с 
двумя различными изделиями. Судя по их фор-
ме, диадемы были не очень удобны для ноше-
ния, возможно, они использовались в качестве 
свадебного убора и их держали над головами 
новобрачных во время венчания (приношу глу-
бокую благодарность зав. Отделом Драгоцен-
ностей Национального Музея Истории Румы-
нии Л. Думитриу за устную консультацию). 

По всей видимости, не носилась в качестве 
головного убора и серебряная позолоченная 
диадема из Котнарь, датируемая концом XII 
– началом XIII в. (Popescu 1970, 49, №41). В 
данном случае мы имеем дело с узким пла-
стинчатым украшением, состоящим из трех 
частей, соединенных при помощи шарниров и 
декорированным филигранью и драгоценными 
камнями (рис.3,1). Наиболее близкой аналоги-
ей этому украшению является золотая диадема 

из Каменнобродского клада, найденная на тер-
ритории Украины, также относящаяся к концу 
XII – началу XIII в. (Стерлигова 2000, 157.158, 
рис. 51). Данная плоская диадема украшена 
в аналогичной манере драгоценными камня-
ми, жемчугом, сдвоенной сканью и зернью и, 
скорее всего, служила деталью для убранства 
большой иконы (рис.3,2). Причем, если развер-
нуть центральным выступом вниз изображение 
диадемы из Котнарь, сходство будет еще более 
разительным. По всей видимости, румынская 
находка также является деталью иконного при-
клада. В таком варианте представляется и бо-
лее оправданным размещение уже в нижней 
(налобной) части диадемы петелек для крепле-
ния подвесок или обнизи. Отверстия, проби-
тые в этом украшении очень грубые, частично 
они испортили кромку изделия. Возможно, они 
служили для крепления его к жесткой основе 
(доске иконы?). 

Для памятников Карпато-Балканского ре-
гиона, датируемых XIII–XV вв. были харак-
терны специфические золотые и серебряные 
диадемы, составленные из небольших бляшек 
разнообразной формы (круглых, прямоуголь-
ных, киотообразных). Наиболее характерны 
подобные украшения для кладов Верхнего По-
дунавья (Олтень, Горану, Жидостица, Гогошу, 
Ковей) (Popescu 1970, 49-50, cat. 42; Rosetti 
1972, 27 – 39; Dumitriu 2001, Taf. 23–27; 41,95), 
Встречаются аналогичные находки и в Карпато-
Поднестровье (Сучава, Скинетя) (Manea 1997, 
387-406; Alaiba 2002, 117-179; fi g. 10) (рис. 4). 
Причем в данном случае мы можем вести речь 
о сложении специфических комплектов юве-
лирных украшений, характерных именно для 
рассматриваемого региона. Для данных укра-
шений характерно сочетание диадем, бахромы 
из цепочек в налобной части и височных под-
весок, декорированных в едином стиле. Дан-
ные украшения могут быть охарактеризованы 
как «диадемы с подвесками» или «диадемы с 
цепочками».

Украшения сходного облика представле-
ны как в памятниках Румынии, так и совре-
менной Сербии. Остановимся подробнее на 
этих находках. Примером комплекта из диа-
демы, налобных и височных подвесок может 
служить серебряное украшение, найденное 
в Банатском Деспотоваце (Сербия) в составе 

 Рис. 3. Диадемы XII–XIII вв. Масштабы разные. 1 – 
Котнарь (Румыния), 2 – Каменный Брод (Украина), 
3, 4 – Горану (Румыния). 
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клада, совместно с 150 монетами XII–XIV вв., 
несколькими другими украшениями и средне-
вековыми сосудами (Pîrvulescu 1999, 233.234, 
pl. 1,2, foto 1-3). Диадема состоит из 6 пласти-
нок (прямоугольных основных и каплевидных 
– конечных), декорированных полусферами, 
зернью и проволочными нитями. В нижней ча-
сти к пластинкам диадемы крепятся цепочки, 
декорированные двумя шариками (в средней и 
нижней части). Единый комплект с диадемой, 
по всей видимости, составляют крупные по-
лые каплевидные подвески, располагавшиеся 
по сторонам лица. Подвески украшены сканью 
и зернью, к нижней их части прикреплены це-
почки, аналогичные тем, что представлены на 
диадеме (Рябцева 2010, 87, рис. 5). 

Аналогичные украшения известны из Бра-
шова, где было найдено пять фрагментов раз-
личных диадем и двух височных подвесок, 
датирующихся XIII в. (Lukács 1998, 151, fi g. 5; 
Lukács 1999, 127, fi g. 13, p. 154, fi g. 153, 155; 
Oţa 2007, 131). Здесь были найдены трапецие-
видные пластинки от диадем, декорированные 
цепочками, заканчивающимися шариками. 
Представлен и фрагмент диадемы с прямоу-
гольными пластинчатыми звеньями, укра-
шенными крупными шариками, обведенны-
ми зерневыми ободками. По краю пластинок 
– сканно-зерневой декор. Подвески цепочки 
такие же, как и у киотообразных пластинок. 
Кроме того, было найдено одно концевое звено 
от диадемы и подвеска-медальон с цепочкой. 
Аналогичный медальон известен из клада Ол-
тень (Oţa 2007, 137).  

Обрывки серебряных позолоченных цепо-
чек, заканчивающихся шариками, декориро-
ванными сканью, и одна концевая треугольная 
пластинка от диадемы, происходят из клада 
Стрежа-Кэрцишоара (жудец Сибиу, Румыния) 
(Horedt 1958, 124-127; Popescu 1970, 20.21, fi g. 
13; Lukács 1998, 145-156; Lukács 1999, 124.126, 
fi g. 12; Oţa 2007, 131).

Фрагменты нескольких диадем известно из 
раскопок господарского некрополя в Куртя де 
Аржеш. Из слоев второй половины XIII в. про-
исходит сложное украшение, состоящее из це-
почек и подвесок, получившее в литературе на-
звание «ожерелья Святой Филофтеи». В пред-
лагаемой реконструкции, изделие представля-
ет собой украшение, состоящее из налобной 

и подбородочной цепочек, а также височных 
подвесок (Dumitriu 2001, 121, taf. 88). Налоб-
ная часть декорирована украшенными зернью 
подвесками-сердечками, кружками и лунница-
ми. Подвески, располагавшиеся по сторонам 
лица, украшены кабошонами и цепочками с 
привесками в нижней части. Безусловно, уни-
кальными являются материалы из раскопок за-
хоронения господаря Владислава I Влайку в не-
крополе Куртя де Аржеш (Constantinescu 1984, 
44, fi g. 14). В этом захоронении второй поло-
вины XIV в. сохранилась диадема в виде узкой 
выпуклой полосы, надетая на головной убор 
типа шапочки, остатки одежд (туники) расши-
тых золотыми нитками и жемчугом, украшен-
ных золотыми пуговицами и бляшками. Най-
дены и ювелирные изделия - пояс с массивной 
роскошной пряжкой в виде готического замка 
и четыре крупных массивных золотых перстня 
со вставками из драгоценных камней (Dumitriu 
2001, 20-22, 120, Abb. 10, Taf. 28 – 32). 

Многочисленные находки диадем извест-
ны в кладах Олтении и Мунтении. Из этого ре-
гиона известны, в том числе, и диадемы с бах-
ромой из цепочек, расположенной в налобной 
части, аналогично тому, как это представлено 
на комплекте из Банатского Деспотоваца. Две 
диадемы содержатся в кладе Жидосица (жуд. 
Мехеденци), найденном неподалеку от берега 
Дуная (Oţa 2007, 129). Судя по монетному ма-
териалу (было найдено 113 монет, относящих-
ся к чеканкам Раду I (1377-1383), Дана I (1383-
1386), Мирчи Старого (1386-1418), выпадение 
данного клада относится к первой половиной 
XV в. (Dumitriu 2001, 130.131, Taf. 41,95). В 
кладе также представлены фрагменты двух се-
ребряных позолоченных диадем, семь булаво-
чек для головного убора, шесть трехбусинных 
височных колец или серег, одна гладкая сфери-
ческая пуговка и фрагмент пояса. 

От диадемы с цепочками сохранилось 7 
киотообразных пластинчатых звеньев соеди-
ненных шарнирным креплением. По краю 
каждого звена – сканная и зерневая кайма, на 
вершине – три зерневых пирамидки, в нижней 
части – одна. В центре звеньев – розетчатый 
сканно-зерневой декор. В нижней части каж-
дой пластинки прикреплено по два кольца, 
соединяющиеся с проволочными цепочками. 
Цепочки состоят из двух отрезков. В цен-
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тральной части (в месте соединения отрезков) 
они украшены шариками, в нижней части – 
подвесками-лунницами. 

У второй диадемы сохранилось 13 пря-
моугольных пластинок и одна трапециевидная 
концевая. Пластинки соединены при помощи 
шарнирного крепления. По краю каждой пла-
стинки – сканный и зерневой декор. Пластинки 
также декорированы выпуклыми колпачками, 
украшенными пирамидками зерни. Между пи-
рамидками расположены линии зерни. 

Диадема близкая к находке из Жидостицы 
происходит из клада 1953 г., найденного в Ол-
тень (жудец Телеоман). Кроме серебряной диа-
демы в состав клада входили два серебряных 
позолоченных медальона, являющиеся деталя-
ми ожерелья, или украшения головного убора 

(второй вариант ношении вслед за В. Росетти 
был предложен и С. Оца (Rosetti 1972, 27-39; 
Oţa 2007, 129)). Медальоны соединены с кру-
глыми тиснеными бусинами, сохранившимися 
фрагментарно. В центре медальонов – круп-
ные кабошоны горного хрусталя в зубчатой 
проволочной оправе, по краям изделий – кайма 
из сканных петелек. Скань сочетается с круп-
ными шариками зерни (Rosetti 1972, 27-39; 
Dumitriu 2001, 130. 131, taf. 41). Кроме того, в 
кладе представлены цепочки, оканчивающие-
ся тиснеными бусинами (возможно также от 
головного убора). Найдена также одна целая 
серебряная позолоченная бусинная серьга и 
несколько фрагментированных экземпляров; 
четыре перстня, три из них с круглыми щитка-
ми и один – пластинчатый с расширяющимся 
щитком; три бляхи в форме шестилепестковых 
розеток, служивших, вероятно, для декориров-
ки планки одежды. В кладе содержатся и дета-
ли, по меньшей мере, двух парадных серебря-
ных позолоченных поясов, а также ряд фраг-
ментированных изделий. Клад может быть 
датирован второй половиной XIV в. (Rosetti 
1972, 3-14; Dumitriu 2001, 130.131, Taf. 41-43; 
Oţa 2007, 129.137). 

У диадемы из Олтень сохранилось пять 
пластинчатых звеньев киотообразной формы, 
соединенных шарнирным креплением (рис. 
4.2). Шарниры декорированы зерневыми ком-
позициями. Верхние части пластинок украше-
ны тремя зерневыми пирамидками. По краю 
пластинок – кромка зерни, а в центре объемные 
сканно-зерневые розетки. К каждой пластинке 
крепится по два кольца, соединяющиеся с це-
почками. Цепочки украшены тиснеными ша-
риками в средней и трапециевидными подве-
сками в нижней части.

К несколько более позднему времени от-
носится, по всей видимости, серебряная позо-
лоченная диадема, объединяющая в себе функ-
ции налобного украшения и височных подве-
сок, найденая в 1927 г. в кладе Ковей (жудец 
Доли). В состав клада входили также 2 сере-
бряные низкие чаши (одна – с изображением 
Девы Марии с младенцем и Деисуса, вторая 
– с анторопо-зооморфными изображениями). 
Кроме того, были найдены серебряная кури-
тельная трубка с гравированным орнаментом, 
серебряные позолоченные ножны от кинжала, 

Рис. 4. Диадемы XIII–XV вв. Масштабы разные. 1 – 
Ковей, 2 – Олтень, 3-6 – Скинетя (1,2 – по Dumitriu 
2001; 3-6: по Alaiba 2002). 
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Рис. 5. Диадемы XII – XIII вв. Масштабы разные. 1 – Сахновка (Украина), 2 – Киев (Украина), 2 – Коруна 
иконы Богоматерь Боголюбская (Россия). 
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две броши (вероятно для декорировки шляп), 
29 серебряных круглых или каплевидных пу-
говиц (тисненные и одна сканная ажурная) и 
кристалл горного хрусталя овальной формы 
(Popescu 1970, 49-50, cat. 42; Dumitriu 2001, 
117.118, Taf. 23-27; Oţa 2007, 128). 

Диадема из Ковей состоит из круглых 
бляшек, соединенных цепочками (рис. 4,1). 
Основными являются три бляшки налобной 
части украшения (две боковые и центральная). 
К боковым бляшкам крепится шесть петелек, 
в которые продеты цепочки налобной части 
украшения (в боковые петельки) и цепочки бо-
ковой подвески (в нижние петельки). К сред-
ней бляшке также крепится шесть петелек, для 
фиксации налобных цепочек. На остальные 
бляшки с оборотной стороны напаяны специ-
альные трубочки-пазы, сквозь которые продер-
гиваются цепочки. Бляшки, расположенные в 
налобной части украшения более крупные, на 
боковых подвесках – более мелкие и сдвоен-
ные. У боковых и центральной бляшки в на-
лобной части украшения – квадратные шатоны 
для фиксации камней. Остальные бляшки де-

корированы проволочно-зерневыми розетка-
ми. Все бляшки богато украшены зернью. На 
некоторых подвесках сохранились дополни-
тельные колечки, возможно, на них крепились 
еще какие-то детали. Цепочки боковых подве-
сок в нижней части собраны на более крупное 
кольцо, к нему могло также крепиться то до-
полнительные украшения. Судя по находкам 
с территории Болгарии, подобное подвесное 
украшение может быть типа колта (экспозиция 
Археологического музея в городе София). По-
добные гарнитуры из колтов из диадем, были, 
по всей видимости, достаточно характерны 
для убора населения Карпато-Балканского ре-
гиона. Одним из центров изготовления таких 
вещей являлась болгарская Чипровская юве-
лирная школа, продукция которой ценилась и 
в восточно-романских княжествах (Сотиров 
1984б 15). Мастера этого центра гарниту-
ры подобного облика изготовляли вплоть до 
XVI–XVII вв. 

Фрагмент налобной части диадемы и це-
лая подборка разнообразных серебряных по-
золоченных подвесок от диадем происходят из 

Рис. 6. Детали венцов XII–XIII вв. Масштабы разные. 1,2 – Киев (Украина), 3 – Терехово (Россия) (1,3: по 
Золотая кладовая … 1998). 
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Рис. 7. Детали венцов XII–XIII вв. Масштабы разные. 1-3,5,9 - Старая Рязань, 4 – Владимир (Россия), 6 – 
Колесище, 7,8 – Киев (Украина). 
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клада 1929 г., найденного у г. Гогошу в мест-
ности «Коаста Нучилор» (жудец Мехединц). В 
состав клада входили 234 западноевропейские 
монеты (1365- 1396). Вещевая часть клада со-
держит овальное ложчатое серебряное позоло-
ченное блюдо с изображением фантастических 
птиц, поясной набор, пару серебряных плете-
ных браслетов с щитками декорированными 
зернью и сканью (Berciu, Comşa 1956, 462, fi g. 
188,1-3; Popescu 1970, 45; Dumitriu 2001, 124, 
Taf. 33-36; Oţa 2007, 128). Диадема собрана из 
отдельных звеньев овальной и подпрямоуголь-
ной формы, сохранилось и одно концевое зве-
но треугольной формы с фрагментом застежки. 
Все звенья украшены крупными шатонами с 
разноцветными камнями. На подпрямоуголь-
ных пластинках в углах тисненые полусферы. 
Овальные звенья декорированы проволочны-
ми кружками. Все пластинки декорированы 
по краю пирамидками зерни. О том, что дан-
ное украшение является именно фрагментом 
диадемы, свидетельствуют упомянутые выше 
болгарские аналоги, происходящие из кладов 
XIV в. в (Батова, Михайловград) (Павлова 
2007, 54.68). 

Подвески от диадем из клада Гогошу двух 
типов. Одна – плоская, по форме близкая к тра-
пеции декорированная сканными колечками, а 
с лицевой стороны и квадратной вставкой для 
кабашона. В нижней части подвески – цепоч-
ки, оканчивающиеся каплевидными и лунни-
цевидными подвесками. Вторая удлиненная 
подвеска собрана из трапециевидных, круглой 
и пирамидальной бусин. В нижней части изде-
лия также расположены цепочки, оканчиваю-
щиеся каплевидными подвесками (Dumitriu 
2001, 124, Taf. 33). 

С территории Румынской Молдовы нам 
известно два местонахождения фрагментов 
диадем с подвесками. Так четыре фрагмен-
та диадем было обнаружено в кладе Скинетя 
(Alaiba 2002, 117-179; fi g. 10) (рис.4,3-6). Два 
детали, составленные из розеток, цепочек и бу-
син, представляют собой, вероятно, подвески к 
диадеме, спускавшиеся вдоль лица. В едином 
стиле с этими подвесками выполнен фрагмент 
диадемы, составленный из круглых и розетко-
образных бляшек, декорированных шатонами 
и крупной зернью, тисненых бусин и цепочек. 
Еще одна диадема сохранилась в шести фраг-

ментах, из которых два концевые с круглыми 
колечками. Диадема украшена подвесками-
цепочками, декорированными листовидными 
бляшками и круглыми шариками. Сама диаде-
ма и листовидные бляшки украшены крупной 
зернью и сканью. Кроме того, клада, найденно-
го в Сучаве, происходят маленькие фрагменты 
диадемы, составленной из цепочек и розеток, 
аналогичных представленным на украшении 
из Ковей (Manea 1997, 387-406). 

Близки по декору к рассматриваемым диа-
демам с подвесками и найденные в XIX веке 
(по всей видимости, в составе клада) на юго-
востоке комитата Марамуреш серебряные тис-
неные колты или подвески к диадеме. Изделия 
на лицевой стороне декорированы изображе-
ниями святых, на обороте – орла в геральди-
ческой позе. С оформлением диадем эти укра-
шения объединяют цепочки-подвески подве-
ски с шариком в средней части и лунницами 
на концах. Как правило, появление украшений 
типа колтов исследователи связывают с визан-
тийским влиянием (Lukács 1998, 150-152, fi g. 
3; Oţa 2007, 130, fi g. 7). 

Византийское влияние распространялось и 
на восточноевропейскую территорию и нашло 
свое отражение и в формировании древнерус-
ского ювелирного убора конца XI–XIII вв. В 
археологических памятниках Древней Руси 
представлено две целые диадемы с эмалевы-
ми изображениями, выполненные под явным 
византийским влиянием. Кроме того, известен 
целый ряд фрагментов подобных изделий. Це-
лые экземпляры диадем происходят из кладов 
и датируются в пределах XII в. 

Диадема с изображением сцены вознесения 
Александра Македонского была обнаружена в 
кладе 1900 г. на Девичьей Горе у с. Сахновка 
(Ханенко 1902, 21; Корзухина 1954, 131; Ры-
баков 1969, 92-103;1971, рис. 46-48; Макарова, 
Плетнева 1986, 103; Макарова 1975, 109; Дар-
кевич 1972, 89; Бочаров 1984, 54). Диадема со-
стоит из 7 основных киотообразных пластин и 
двух боковых трапециевидных. Ее длина со-
ставляет 35 см (рис. 5,1) Такой размер драго-
ценной налобной ленты и количество щитков 
ее составляющих является достаточно устой-
чивым и представлен у многих подобных изде-
лий (например, у венгерской «короны Констан-
тина Мономаха») (Deer 1966, Taf. XXXVI,90). 
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Диадема же из Киевского клада 1889 г. де-
корирована изображением Деисуса, включав-
шего в себя фигуры Христа, Иоанна Предтечи, 
Богоматери, архангелов Гавриила и Михаила, 
апостолов Петра и Павла (рис. 4,2). Фигу-
ры сопровождены надписями, сочетающими 
элементы греческой и древнерусской палео-
графии. Боковые трапециевидные пластинки 
декорированы изображениями женских лиц и 
кринами в круге. По нижнему краю диадемы 
расположены каплевидные и квадрефолийные 
подвесочки (Кондаков 1996, 138; Корзухина 
1954, 131; Толочко 1963, 145; Макарова, Плет-
нева 1986, 101; Макарова 1975, 108).

О том, что диадемы с эмалевыми изображе-
ниями имели достаточно широкое распростра-
нение в древнерусском уборе, свидетельству-
ют и находки фрагментов подобных изделий, 
происходящие не только из кладов, но и из по-
гребений и городских слоев. Фрагменты диа-
дем с изображениями святых были найдены 
в нескольких пунктах. В 1901 г. окрестностях 
г. Ярославля была обнаружена золотая кио-
тообразная пластинка от диадемы с фигурой 
Богоматери в позе моления (Макарова 1975, 
108, №63, Русская эмаль 1987, 14, 230; Синай, 
Византия, Русь 2002, 256). Золотая пластинка с 
изображением евангелиста Марка была приоб-
ретена в 1982 г. Государственным Эрмитажем 
(Русская эмаль 1987, 14, 230; Синай, Византия, 
Русь 2002, 256). 

При раскопках женского захоронения XII 
в. в кургане 18 у с. Мушитина Дрогобужского 
района (Украина) был найден фрагмент щитка 
от диадемы с эмалевым изображением арханге-
ла в рост (Рыбаков 1848, 388). Пожалуй, наибо-
лее поздней является находка золотой киотооо-
бразной пластинки с эмалевым изображением 
молодого святого, происходящей из могиль-
ника зотоордынского времени Мамай-Сурка в 
Нижнем Поднепровье. Кроме этой пластинки, 
являвшейся, по всей видимости, деталью го-
ловного украшения типа диадемы, в материа-
лах данного некрополя представлены и энкол-
пионы древнерусского типа, что свидетель-
ствует о наличии древнерусского компонента 
среди полиэтничного населения, оставившего 
данный могильник (Ельников 2001, 143).

Кроме того, известно и несколько щитков 
от диадем с растительно-геометрическим узо-

ром. Бронзовая позолоченная пластинка с изо-
бражением четырех сердцевидных фигур про-
исходит из с. Сахновка (Ханенко 1907, т. XIII; 
Макарова 1975, 124). А золотая трапециевид-
ная (по всей видимости, концевая) пластинка с 
криновидным декором известна из Киевского 
клада 1824 г., найденного неподалеку от Ми-
хайловского монастыря (Кондаков 1896, 104, 
Корзухина 1954, 123, №107, Макарова 1975, 
109, №65, Бочаров 1984, 61).

Доказательством того, что диадемы изго-
товлялись, в том числе, и на древнерусской тер-
ритории, может служить не только достаточно 
широкое распространение подобных фрагмен-
тов, но и находка их в составе комплекса юве-
лирный мастерской. Две золотые каплевидные 
подвесочки к диадеме, аналогичные представ-
ленным на диадеме из Киева, происходит из 
постройки №10 древнего Новогрудка (Гуревич 
1981, 71-80; Макарова 1975, 108, № 62, табл. 
II,1-3; Бочаров 1984, 62; Кошман 2001, 198–
218). В составе инвентаря данной постройки 
второй половины XII–XIII вв. был найден раз-
нообразный ювелирный инструментарий и во-
семь мелких золотых предметов – подвески, 
бусины и пронизки. Две подвески, в том числе 
одна с эмалевым декором, по всей видимости, 
крепились к нижней части диадемы. Бусины, в 
том числе и найденные вместе с обрывком це-
почки, по всей видимости, являются деталями 
рясен. Кроме того, были найдены многочис-
ленные фрагменты стеклянных сосудов древ-
нерусского, византийского и ближневосточ-
ного производства, а также кусочек фаянсово-
го сосуда с люстровой росписью и арабской 
надписью. 

Среди стеклянных изделий выделяется уни-
кальная находка сосуда с резным орнаментом, 
выполненного из толстого дымчатого стекла. 
Сосуд декорирован изображениями льва и гри-
фона и принадлежит к типу так называемых 
«Hedwigsgläser» (кубок Ядвиги). По легенде, 
подобный сосуд принадлежал Ядвиге – жене 
герцога Силезии, канонизированной в 1267 
г. Подобные кубки, известные по материалам 
коллекций европейских музеев и храмовых 
ризниц, производились, по всей видимости, на 
Ближнем Востоке, в Европе же распространи-
лись вместе с купцами и крестоносцами (Гуре-
вич 1963, 243-246). Таким образом, обитатели 
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новогрудского квартала ювелиров работали с 
драгоценными металлами, могли позволить 
себе иметь восточные стеклянные изделия и 
застекленные окна, возможно, они изготовля-
ли, или поновляли и такие роскошные украше-
ния, как золотые диадемы.

Кроме диадем с эмалевыми композициями 
известно и несколько диадем с драгоценными 
камнями. В кладе 1903 г. у д. Каменный Брод 
(Киевская губ.) был найден золотой пластинча-
тый венец с треугольным выступом в средней 
части, богато украшенный сканным декором 
и цветными вставками (Гущин 1936, 59-62; 
Корзухина 1954, 136; Толочко 1963, 147-148). 
Эта диадема наиболее близка к рассмотренной 
выше находке из Карпато-Балканского регио-
на – диадеме из Котнарь (Румыния) и является, 
скорее всего, иконным прикладом (Стерлигова 
2000, 157.158, рис. 51). Однако, парадный убор 
и приклад икон был взаимосвязан. К иконам 
женщины прикладывали свои драгоценности. 
Возможно, деталями головного убора перво-
начально являлись пластинки от венца XII – 
начала XIII вв. с эмалевыми изображениями 
святых, украшавшие новгородскую икону «Бо-
гоматерь Знамение» (Стерлигова 2000, 157). 
Близость формы щитков коруны из драгоцен-
ного приклада иконы «Богоматерь Боголюб-
ская» к деталям диадем позволило Н.В. Жили-
ной атрибутировать это изделие как княжеский 
венец (Жилина 2002, 161-165, рис. 8). Коруна 
является наиболее древним предметом из дра-
гоценного «одеяния» этой иконы (рис. 5,3). Ха-
рактер ее декора, обилие драгоценных камней 
и жемчуга, сложный, сканно-зерневой декор 
приводят исследователей с одной стороны к 
обращению к аналогичным мотивам, представ-
ленным на произведениях западноевропейской 
металлопластики. С другой стороны – к сбли-
жению ее с произведениями мастеров рязан-
ской ювелирной школы, хорошо знакомых, 
по всей видимости, с западноевропейской ре-
месленной традицией (Бочаров 1984, 179-182; 
Стерлигова 2000, 212.213).

В древнерусском парадном уборе кроме 
диадем со щитками, декорированными эмале-
выми композициями, существовало еще два 
вида драгоценных венцов, эмалевые вставки 
на которых использовались только для украше-
ния концевых пластинок, сами же венцы соби-

рались из изогнутых пластинчатых или трех-
бусинных дужек. Изогнутая форма пластинок 
объясняется тем, что они крепились в уборе, по 
всей видимости, к деревянному или матерчато-
му валику. Сходная конструкция была открыта 
в захоронении в Колесище (Корзухина 1954, 
60.61) (рис. 7,6). Практически все находки вен-
цов, составленных из пластинчатых дужек (как 
правило, золотых), происходят из Киева и его 
ближайшей округи (Рябцева 2005, 169, карта 
7). Как в географическом плане, так и по мате-
риалу и технике изготовления, особняком сто-
ит подборка из 16 серебряных позолоченных 
тисненых дужек от очелья, найденная в кладе 
у с. Городище (Деражнянского района Хмель-
ницкой обл.) (Якубовский 1975, 87-104). 

Подавляющее же большинство подобных 
венцов изготовлено из золота и выглядит до-
статочно единообразно. Они составлены из 
кованных нешироких выгнутых дужек, укра-
шенных полосами рубчатой проволоки (рис. 
6,1.2). Один конец дужки загнут в неболь-
шую трубочку, предназначенную для скрепле-
ния их в единый венец. На противоположном 
конце дужки расположено небольшое отвер-
стие, предназначенное, по всей видимости, 
для нашивания венцов на основу (Корзухина 
1954, 60, рис. 9). В ряде случаев встречаются 
и очелья с дужками несколько иного облика, 
снабженными шарнирами на одной или обе-
их узких сторонах. Подобные дужки с одним 
шарниром представлены в упомянутом кладе 
Городище, а с двумя - в кладе 1889 г., проис-
ходящем из Михайловского Златоверхого мо-
настыря в Киеве (Якубовский 1975, 87-104; 
Корзухина 1954, 119, Рябцева 2005, 171, рис. 
93,Б). Судя, по сохранившимся фрагментам, по 
бокам венцы закрывались полусферическими 
пластинками, декорированными растительно-
геометрическими эмалевыми узорами и жем-
чужной обнизью. 

На этом фоне, безусловно, выделяется 
своим необычным обликом дужки от очелья, 
найденные при археологических изысканиях в 
зоне восстановления Михайловского Златовер-
хого собора в Киеве. В 1997 г. при работах экс-
педиции под руководством Г.Ю. Ивакина был 
обнаружен клад из 23 серебряных гривен ки-
евского типа и ювелирных украшений. В ком-
плекс входили два массивных золотых перстня, 
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один декорированный знаком Рюриковича, 
второй – вставкой с аметистом, плетеный се-
ребряный браслет с концами, оформленными в 
виде драконьих головок и два золотых трехбу-
синных «серьги киевского типа» с ажурными 
сканными бусинами. Совместно с этими укра-
шениями было найдено девять золотых дужки 
от очелья, декорированных полусферическими 
выступами со сканным узором перемежающи-
мися с аметистовыми вставками (Ivakin 1997, 
178-224, pl. 13; Вiзантiя i Киïвська Русь 1997, 
кат. 40) (рис. 7.8). По бокам от этих высоких по-
лусферических выступов, поднятых на «пьеде-
сталы» из проволочных спиралей расположены 
ограниченные рядами бусиной проволоки лот-
ки для нитей жемчужной обнизи. Эта находка 
заставляет обратиться к вещам, найденным 
более полутора столетий тому назад. В кладе 
1824 г., обнаруженном также у Михайловского 
монастыря («на Боричевом взвозе», «на скате 
старого вала») было представлено восемь зо-
лотых дужек от очелий. Каждая дужка декори-
рована тремя большими и множеством мелких 
камней, вставленных в ажурные гнезда (Кон-
даков 1896, 96-105, рис. 65; Корзухина 1954, 
123; Жилина 2010, 218, рис. 135, 4б) (рис.7,7). 
Система декора деталей этих очелий при по-
мощи выпуклых цветных вставок, а также тис-
ненных полусфер близка к представленной на 
несколько более поздних карпато-балканких 
украшениях, но форма самих пластин – иная. 
Необходимо отметить, что сходным образом – 
выступами и нитями жемчужной обнизи было 
украшено и упомянутое очелье из Колесища 
(Корзухина 1954, 60.61) (рис. 7,6).

География второго типа древнерусских вен-
цов, составленных изогнутых бусинных дужек 
гораздо более широкая, чем у очелий с пластин-
чатыми дужками. Кроме Киева они встречены 
в кладах Владимира, Москвы и Старой Ряза-
ни, на Орловщине и Черниговщине, а также в 
окрестностях Галича (Рябцева 2005, 170, карта 
8) (рис. 6,3). В недавнее время (в ноябре 2009 
г.) фрагменты подобного очелья были найдены 
в составе клада ювелирных украшений, обна-
руженного при вспашке поля на южной окраи-
не города Трубчевска (Брянской обл.) (Чубур 
2010, 249, рис. 4). 

Наиболее часто, встречаются подобные 
очелья, изготовленные из серебра, но есть по-

золоченные и золотые экземпляры. Бусины на-
низывались на тонкие проволочные дротовые 
стержни и укреплялись проволочной обмот-
кой, располагавшейся между бусинами. Концы 
стержней расковывались и изгибались в тру-
бочки, предназначенные для крепления венцов. 
Дополнительно укреплялась вся конструкция 
при помощи перекрученных проволочных ни-
тей, перетягивавших стержни в промежутках 
между бусинами. Для декорировки подобных 
очелий применялись бусины различной фор-
мы, зачастую предпочтение оказывалось эк-
земплярам с элементами ажурности, декори-
рованным сквозными отверстиями. В ряде слу-
чаев, если бусины были тиснеными глухими, 
они декорировались зернью или напаянными 
сканными колечками, или же проволочными 
розетками (рис.7,1-5). Кроме того, в составе 
одного очелья могли использовать дужки с бу-
синами разного типа. Так среди 16 серебряных 
дужек от очелья из московского клада 1988 г. 
14 штук декорировано ажурными бусинами и 2 
экземпляра – тиснеными, усыпанными зернью 
(Наследие варягов 1996, 111).

Наиболее роскошное золотое очелье этого 
типа было найдено в кладе 1992 г. в Старой Ря-
зани (рис. 7,9). Сохранились 10 золотых дужек, 
декорированных бусинами двух типов – тис-
неными и ажурными-тиснеными с круглыми 
отверстиями. На этом украшении прослежива-
ются фрагменты бронзовой проволоки, соеди-
нявшей дужки. Представлены и концевые пла-
стинки, вырезанные по краям по форме бусин. 
Пластинки украшены эмалевыми вставками, 
роскошной двухъярусной сканью, зернью, аль-
мандинами и стеклянными вставками с подло-
женной под ними серебряной фольгой. Выяв-
лены также остатки ниток от шелковой основы 
убора. По краю концевых пластин расположе-
ны небольшие отверстия, предназначенные, 
по всей видимости, для нашивания на тканую 
основу (Даркевич, Борисевич 1995, 65-78, рис. 
29-34). Средняя длинна подобных очелий со-
ставляет 20-22 см., т.е. они доходили примерно 
до висков, а на затылке могли скрепляться при 
помощи цепочек (концевые пластины с цепоч-
ками найдены в Киевском кладе в усадьбе Еси-
корского) (Корзухина 1954, 118). 

Таким образом, кроме диадем, в древне-
русских древностях представлено и два вида 
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венцов. Для декорировки одного из них при-
менялись в основном золотые дужки, для дру-
гого чаще использовали серебряные. Момент 
полихромии сохраняется и в подобных укра-
шениях, благодаря вставочкам с драгоцен-
ными камнями, эмалями и стеклами, а также 
жемчужным обнизям. Однако, за исключением 
двух случаев с очельями из кладов, найденных 
у Михайловского Златоверхого монастыря в 
Киеве, эти полихромные элементы расположе-
ны только на концевых пластинках. Трехбусин-
ные дужки, а также пластинчатые дужки с вы-
пуклыми карстами из Кладов Михайловского 
Златоверхого монастыря создают игру выпу-
клостей и объемов в изобилии представленную 
на венцах из Карпато-Балканского региона, но 
на дужках иных форм. 

Среди древнерусских венцов выделяет-
ся украшение, найденное в 1960 г. в Любече 
(Украина). При раскопках на Замковой горе 
здесь были обнаружены серебряные позоло-
ченные бляшки различной формы (круглые, 
треугольные, ромбические, розеткообразные), 
по всей видимости, служившие для декори-
ровки венчика. Семь бляшек из этого набора 
декорированы эмалевыми, семь - стеклянны-
ми вставками, а одиннадцать жемчугом. Так 
же как и другие известные диадемы, и венцы, 
происходящие, например, из Сахновки или 
Киева, судя по количеству бляшек, этот ве-
нок, мог доходить только до висков. По всей 
видимости, затылочная часть венца не была 
украшена и закрывалась покрывалом. Изде-
лие достаточно примитивно в декоративном 
плане, основными элементами декора явля-
лись треугольники, розетки, побеги, схема-
тические изображения женщин с поднятыми 
руками. Манера изготовления тисненых бля-
шек достаточно небрежная. Однако, при этом, 
рецептура исследованных эмалей этого венца 
оказалась византийской, что лишний раз сви-
детельствует о том, что эмалевый порошок 
привозился на Русь из Византии (Макарова 
1974, 160-162). 

Что касается послемонгольского време-
ни, то о том как выглядели драгоценные цар-
ские и княжеские диадемы-венцы мы можем 
представить в основном по письменным сви-
детельствам и изобразительным произведе-
ниям. Так духовной грамоте князя Михаила 

Андреевича (1486) среди имущества, пере-
даваемого своей дочери упоминается «венец 
царский с городы, да я яхонты, да с лалы, да с 
зерны с велими; другои векок назан великим 
жемчугом; да челка низана великим жемчю-
гом; ожерелье с великими яхонты сажоно, з 
зерны с великим; рясны с яхонты да с лалы; 
колтки золоты с яхонты» (Духовные и дого-
ворные грамоты 1950, 312, №80). Среди одея-
ний царя Федора Михайловича присутствует 
диадема с изображениями Деисустного чина 
(Христос, Богоматерь, Иоанн Предтеча и ар-
хангелы), аналогичного тому, что мы знаем 
по диадеме XII в. из Киева (Савоитов 1896, 
32). В женском головном уборе аналогичную 
роль исполняли венцы-коруны (Забелин 1992, 
185). Парадный убор Московской Руси на-
сыщен жемчугом и драгоценными камнями, 
в нем сохраняются многие типы украшений, 
имеющие домонгольские истоки, в том числе, 
зубчатые венцы-диадемы и подвески рясна 

Таким образом, мы можем констатировать 
тот факт, что в уборе населения Восточной и 
Юго-Восточной Европы выделяются драго-
ценные венцы, являвшиеся частью парадного 
убора, а также роскошные парадные и цере-
мониальные диадемы. Эти изделия являлись 
привилегией ювелирного убора знати и вы-
полнялись первоначально в рамках византий-
ской традиции. Время существования изде-
лий, изготовлявшиеся под непосредственным 
византийским влиянием в Восточной Европе 
ограничивается XII – первой половиной XIII 
в. На Балканах эта традиция проявляется 
раньше – в X в. (диадема из Преслава). Своео-
бразные варианты диадем, выполненных, под 
византийским влиянием существуют здесь до 
XIV в. (Пажаровец, Маковиште). 

Кроме того, в XII–XIII вв. в Карпато-
Балканском регионе появляются диадемы, вы-
полненные под влиянием западноевропейского 
ювелирного искусства (диадемы из Горану и 
Котнарь). Западноевропейское влияние про-
слеживается и при рассмотрении материалов, 
происходящих с территории Восточной Евро-
пы. Наиболее ощутимо оно в подборке укра-
шений из Старой Рязани. Мастерам Рязанской 
ювелирной школы, создавали венцы, ожерелья 
и колты богато декорированные драгоценными 
камнями, жемчугом, сложной, зачастую мно-
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гоярусной сканью, зернью, эмалевыми изобра-
жениями. К произведениям мастеров рязан-
ской школы близка и коруна иконы Богоматери 
Боголюбской.

В XIII–XV вв. изобразительная тради-
ция Карпато-Балканского региона фиксирует 
переход от низких диадем к высоким баш-
необразным уборам, состоящим как бы из 
нескольких ярусов диадем и к высоким зуб-
чатым коронам. Изображения корон представ-
лены и в послемонгольских изобразительных 
памятниках Руси.

Археологический же материал демонстри-
рует, что в XIV–XV вв. в Карпато-Балканском 
регионе складывается специфический тип ди-
адем с богато декорированными тиснеными 
и проволочными розетками прямоугольны-
ми, киотообразными и округлыми звеньями. 
Многие из этих диадем (особенно происходя-
щие из кладов) украшены многочисленными 
подвесками и цепочками. Подвески-рясна 
к головным уборам, а также серьги, имею-
щие весьма близкие аналогии в памятниках 

Карпато-Балканского региона, представлены 
и в одеяниях древнерусских княгинь и цариц, 
а также в драгоценных прикладах икон. Укра-
шения княгини Ефросиньи Рязанской (XIV 
в.) и царицы Анастасии Романовны (XVI в.), 
а также жемчужные рясна из драгоценного 
убора Богоматери Одигитрии (XIV в.) из со-
брания музея Московского кремля (Рязанский 
кремль 2005, 111; Жилина 2003, 283, рис. 5; 
Стерлигова 2000, 176) могут служить ярким 
тому примером. В то же время, сам тип диадем 
из гибких звеньев, зачастую декорированных 
длинной бахромой в налобной части, типич-
ный в этот период для памятников Карпато-
Балканского региона на территории Восточ-
ной Европы нам не известен. Таким образом, 
при всем своеобразии ювелирных уборов на-
селения Юго-Восточной и Восточной Европы, 
отмечается и ряд общих черт, определяемых 
общими тенденциями развития европейского 
ювелирного дела периода развитого и поздне-
го средневековья. 
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MATERIALE ŞI CERCETĂRI DE TEREN – МАТЕРИАЛЫ 
И ПОЛЕВЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ – PAPERS AND SURVEYS

СТОЯНКА ВЕРХНЕГО ПАЛЕОЛИТА ВАЛЯ МОРИЛОР
В ЦЕНТРАЛЬНОЙ ЧАСТИ МОЛДОВЫ

Теодор ОБАДЭ, Сергей КОВАЛЕНКО, Виталий БУРЛАКУ, Кишинэу,
 Йоханнес ван дер ПЛИХТ, Лиден

Staţiunea paleoliticului superior Valea Morilor din partea centrală a Moldovei. Staţiunea Valea Morilor repre-
zintă locul unei tabere temporare a vânătorilor de mamuţi. Pe suprafaţa prospectată a staţiunii, ce depăşeşte o 
mie de metri pătraţi, au fost semnalate patru aglomeraţii de resturi ale activităţii umane. Trei dintre ele, cu resturi 
de oase de mamut, reprezentau locuri unde se tranşa vânatul, a patra (cu resturi de cărbuni şi cenuşă) – zona 
amplasării rugurilor. Prezenţa vre-unei amenajări, în urma săpăturilor, nu a fost semnalată, cu toate că nu poate 
fi  exclusă şi posibilitatea că oamenii de aici foloseau adăpostul-paravan. În numărul mic de piese de silex, aduse 
la staţiune în formă fi nisată, se includ cuţitele utilizate pentru tranşarea vânatului cât şi cele pentru prelucrarea 
lemnului. Vârsta staţiunii după datele de radiocarbon este de 20770+/-90 BP ani, ceea ce coincide cu perioada 
pătrunderii pe Nistru a vânătorilor-purtători ai tradiţiei culturii epi-aurignaciene.

Стоянка Валя Морилор относится к типу кратковременных охотничьих лагерей и является местом 
успешной охоты на мамонтов. На раскопе, превышающем тысячу квадратных метров, были прослеже-
ны четыре хозяйственно-бытовых объекта. Три крупных скопления костей мамонтов, где производи-
лась разделка туш, дополнялась участком, где были отмечены следы разжигания костров. Каких-либо 
признаков жилых конструкций не обнаружено, хотя допускается вероятность использования ветрового 
заслона. В ограниченном наборе кремневых инструментов, принесенных на стоянку в уже готовом виде, 
присутствуют орудия для разделки продуктов охоты и обработки дерева. Радиоуглеродный возраст сто-
янки определен в 20770+/-90 BP лет, что соответствует времени проникновения на Днестр носителей 
традиций эпиориньякской культуры. 

Upper Paleolithic Site Valea Morilor from Central Moldova. Valea Morilor Site is a temporary hunting camp 
that yielded some evidences of successful hunting on mammoths. Four archeological complexes are discovered 
on the excavation area exceeding one thousand square meters. The archeological complexes represent three large 
butchering places associated with fourth complex consisting of fi re traces and fl int artifacts. There are no any 
remains of dwelling; however, a presence of wind barrier can not be excluded. The butchering and wood process-
ing tools are presented in the limited set of artifacts originally brought to the site from elsewhere. The C14 dating 
of bone remains indicates the absolute age 20770+/-90 BP years, that corresponds to the time of arrival of epi-
aurignacian tradition bearers.

Key words: Valea Morilor Site, mammoth hunters, Upper Paleolithic.

Первые находки крупных костей животных 
на дне озера Валя Морилор были обнаружены 
при проведении очистных работ весной 2009 
года. С удалением донных отложений и подсти-
лающих суглинков на поверхности оказались 
разрозненные кости мамонтов. К спасательным 
работам на месте находок приступили сотруд-
ники Национального музея археологии и исто-
рии Молдовы И.С. Тентюк, В.Г. Бубулич, В.М. 

Бикбаев и А.Н. Левинский и сотрудник Инсти-
тута зоологии АН РМ, палеонтолог Т.Ф. Обадэ. 
Богатый опыт работы на палеолитических сто-
янках позволил последнему распознать среди 
общей массы находок мелкие кремни с остры-
ми гранями, по своему облику напоминающие 
изделия древнекаменного века. После научно-
го освидетельствования кремневых предметов, 
палеонтологическому местонахождению был 
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присвоен статус археологического памятника. 
В первый год исследований на месте ско-

плений костей были заложены пять раскопов, 
обозначенные как 1А, 1В, и 1С (основные), 
на некотором удалении от них к югу и северу 
были раскопаны еще два небольших участка - 
раскопы 2 и 3. В следующем году археологиче-
ские изыскания продолжались на южной (при-
резка к раскопу 1В) и юго-западной (раскоп 
1С) периферии стоянки. Раскопки 2010 года 
проводились сотрудниками Академии наук 
(С.И. Коваленко, Т.Ф. Обадэ, В.А. Бурлаку) и 
студентами Высшей Антропологической шко-
лы, под руководством начальника экспедиции 
О.Г. Левицкого. 

Стоянка Валя Морилор располагается у 
северо-западного края озера, в Центральном 
парке культуры и отдыха, в западной части г. 
Кишинева (рис. 1). Она занимает левый по-
логий склон долины р. Дурлешть (правобе-
режный приток р. Бык), у излучины которого 
сохранились остатки некогда широкой поймы 
с прилегающей к ней низкой надпойменной 
террасой. Противолежащий высокий коренной 
берег долины с крутыми склонами, подвержен-
ный эрозии и оползням, рассечен двумя глубо-
кими балками, с юга ручьем Тамара, а с вос-
тока ручьем Нагорный. 

При обустройстве озера в 1952-1953 гг. ле-
вая низкая часть речной долины, на месте из-

лучины, была искусственно углублена. Вслед-
ствие этого была утрачена пачка покровных 
отложений первой надпойменной террасы, 
мощность которой по предварительной оценке 
составляла на месте стоянки более 3-3,5 метра. 
Вместе с тем у береговой линии водоема, ря-
дом со зданием спасательной станции, сохра-
нилась большая часть этих отложений. Именно 
здесь был заложен основной стратиграфиче-
ский шурф, размером 3х2 м, ориентированный 
вдоль склона по линии север-юг. По его вос-
точной стенке была прослежена следующая 
последовательность напластований: 

Чернозем коричневатых тонов, комко-1. 
ватый, неоднородный по составу, интенсивно 
переработанный кротовинами, с техногенны-
ми нарушениями в верхней части, на отдель-
ных участках с четкой нижней границей (рис. 
2,1). Мощность 40 см.

Бурый суглинок, испещренный кро-2. 
товинами и корнеходами, заполненных более 
темным грунтом, со слабо выраженной кар-
бонатностью, редкими включениями меловых 
окатышей диаметром до 1 см, постепенным 
переходом к нижележащему слою (рис. 2,2). 
Мощность 50-70 см.

Опесчаненные суглинки желто-3. 
коричневого цвета, пониженной плотности, 
однородные по составу, с редкими включения-

Рис. 1. Местоположение стоянки на карте города (1) и региона (2).
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ми мелких меловых окатышей. Верхняя часть, 
более темная по тональности, сильно наруше-
на кротовинами, нижняя часть более осветлен-
ная. Границы слоя условны. Его накопление 
во многом определялось аллювиальными про-
цессами (рис. 2,3). Мощность около 1,6 м.

Пойменные отложения в виде после-4. 
довательно переслаивающихся глеевых су-
глинков и речных песков (рис. 2,4). Песчаные 
прослойки представлены глинистой, освет-
ленной, мелкозернистой, рыхлой породой. В 
отличие от них глеевые прослойки имеют бо-
лее темную тональность, большую плотность 
и вязкость. Средняя толщина прослоек – 3-4 
см, но встречаются и более тонкие слойки. 
Исключение составляют как самый верхний 
песчаный прослой толщиной до 10 см, так и 
самый нижний глинистый прослой с множе-
ством мелких включений древесного угля, 
толщина которого варьируется. Лучше все-
го прослеживаются три песчанистых и три 
глеевых прослоя. Мощность этой пачки от-
ложений превышает 40 см.

Глубина шурфа составила 3,4 м от со-
временной дневной поверхности. С выходом 
на уровень грунтовых вод, его углубление 
было остановлено из-за чрезмерной вязкости 

влажного грунта. По данным Т.Ф. Обадэ, до-
полнительно подрезавшего восточную стен-
ку шурфа в нижней части разреза, из глеево-
го прослоя с вкраплениями углистой крошки 
происходит обломок кости, по своей текстуре 
сопоставимый с костью мамонта. Это может 
быть прямым указанием на стратиграфиче-
ское положение культурного слоя, который на 
одном из показательных участков раскопа 1С 
был включен в сходную по литологическому 
составу геологическую породу. 

Еще три стратиграфических шурфа были 
подготовлены по северо-западному краю рас-
копов 1А и 1В и один под скоплением костей 
от предполагаемого ветрового заслона на рас-
копе 1А. По данным Т.Ф. Обадэ, их глубина 
составила 1,8 м. Верхняя пачка вскрытых от-
ложений представляла собой аллювиальные 
напластования пойменной фации, в которой 
эпизодически встречались кальцинированные 
образования типа журавчиков. Нижележащие 
отложения представлены песками русловой 
фации, имеющих слоистую структуру, с тол-
щиной прослоев в 1-3 см и заметным накло-
ном (7-10º), с поднятием в С-З направлении. 
Дополнительная информация о стратиграфии 
памятника была получена в ходе самих раско-
пок. На отдельных участках раскопа 1А и 1С 
отмечались прослои зеленоватой глины, под-
стилающие культурный слой. Кроме того, на 
раскопе 1А ниже уровня находок, на площади 
около 10 кв.м были открыты остатки органи-
ческого вещества1, окрасившего вмещаемую 
породу в черный цвет. 

Можно предположить, что залегание куль-
турного слоя сопряжено на возвышенных 
участках террасы с глеевым прослоем, а по на-
правлению к пойме с опесчаненными отложе-
ниями, мощность которых заметно возрастает 
по мере приближения к старому руслу ручья. 
Так, на площади раскопа 1В, исследованном 
в 2010 году, остатки жизнедеятельности оби-
тателей стоянки залегали в однородных по 
своим свойствам супесчанистых отложениях 
желто-коричневого цвета светлой тонально-
сти, достаточно рыхлых, с редкими включе-

1 Растительного происхождения, имеющей специфический запах болота. 

Рис. 2. Стратиграфия по восточной стенке шурфа.
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ниями мелких меловых окатышей. При этом 
здесь же были выявлены участки с заметно 
большей плотностью грунта, за счет более вы-
сокой степени оглеения.

Мощность культурного слоя определялась 
величиной костеносного горизонта. Макси-
мальный разброс находок по вертикали не 
превышал 30 см. Это вполне допустимая сте-
пень рассеивания археологического материала 

в аллювиальной по своей природе вмещаемой 
породе. На раскопе 1А мощность культурно-
го слоя варьировалась в пределах 11-15 см. На 
раскопе 1В залегание обломков костей мамон-
та, углистой массы и редких кремневых изде-
лий наблюдалось в виде еще более компакт-
ного слоя, при крайне малом отклонении на-
ходок по вертикали. Расположение остальных 
находок также указывает на незначительное 

Рис. 3. Общий план размещения находок на раскопах 1А, 1В и 1С. 1 - кости и бивни мамонтов; 2 - зона 
прожога и концентрации древесного угля.
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смещение археологического и палеонтологи-
ческого материала. Периодическое подтапли-
вание этого участка стоянки способствовало 
лишь размыву более легких углистых включе-
ний из очажного комплекса. 

Исходя из характера залегания культурных 
остатков, памятник может рассматриваться 
как однослойный, сформировавшийся на про-
тяжении сравнительно непродолжительного 
периода времени. Присутствие костей мамон-
та за пределами стоянки, на удалении 68 м к 
югу (раскоп 2)2 и 50 м к северу (раскоп 3)3, 
вероятно, свидетельствует о посещении это-
го благоприятного для проживания участка 
речной долины иными группами охотников.

Раскопками была охвачена основная часть 
территории стоянки. В целом исследования 
были проведены на площади 1264 кв. м. Пол-
ностью утраченной оказалась лишь восточная 
периферия памятника. Условно вся некогда 
обитаемая поверхность стоянки может быть 
разделена на три неравнозначных участка, 
которые суммарно сопоставимы с размещени-
ем трех главных раскопов (1А, 1В и 1С) (рис. 
3). По нашим наблюдениям, каждый из этих 
участков имел свое особое функциональное 
назначение, обеспечивался соответствую-
щим набором артефактов, а в совокупности с 
остальными представлял единое жизненное 
пространство.

В северной части стоянки (раскоп 1А) 
были изучены два объекта, представленные 
скоплениями костей мамонта. В процессе ис-
следований на площади 495 кв.м было собрано 
более 180 костей и их обломков, вероятно, не 
менее чем от двух особей мамонтов. Общим 
для обоих объектов можно считать непредна-
меренность в отборе костей, отсутствие каких-
либо признаков искусственной сортировки. 
Отмечена лишь высокая численность позвон-
ков и ребер. Характер размещения костей в 
скоплениях, по нашему мнению, не позволяет 

говорить о какой-либо упорядоченности в их 
залегании. Кольцевого нагромождения костей, 
известного для жилых объектов на других сто-
янках (Шовкопляс 1965, 35-77; Пидопличко 
1969; Рогачев, Аникович 1984, 188-197), где 
они исполняли роль фундамента или опоры 
для установки деревянного каркаса, здесь нет. 
Для обоих объектов также свойственно край-
не малое число находок кремневых изделий 4 и 
отсутствие признаков использования огня. 

Северное скопление костей мамонта (объ-
ект №1 на кв. B-J/1-10; рис. 4) вытянуто по 
линии СВ–ЮЗ и имеет размеры 12х5 м. В его 
составе насчитывается 96 костей и обломков, 
включая нижнюю челюсть (СЗ край скопле-
ния), 9 трубчатых костей (преимущественно 
берцовых и лучевых, в центральной и СЗ ча-
стях скопления), фрагмент тазовой кости и два 
бивня (по центру), лопатка, 5 позвонков и 23 
ребра (в основном по ЮЗ краю). Плотность 
размещения костей в скоплении неодинакова. 

2 Площадь раскопа 2 составляет 25 кв.м. По данным Т.Ф. Обадэ, на этом участке, нарушенном при работе землеройной 
техники, были обнаружены скопление посткраниальных костей от двух особей мамонта и фрагмент одного бивня. Две 
лопатки мамонтов несут следы обжига на своих нижних поверхностях.
3 С раскопа 3, площадью в 4 кв.м, происходит всего лишь одна находка – челюсть мамонта.
4  Не исключено, что часть кремневых изделий оказалась утраченной в самом начале проводимых работ, когда основ-
ное внимание было сосредоточено на расчистке исключительно остеологического материала.

Рис. 4. Объект № 1 в северной части раскопа 1А.
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Только в его центральной части (кв. H-F/5-7) 
заметна высокая концентрация костного мате-
риала, достаточного для обустройства легкой 
конструкции типа ветрового заслона. Это со-
гласуется с расположением данного объекта с 
подветренной стороны от очажного комплекса. 
В качестве конструктивного материала могли 
быть использованы бивни, длиной не менее 
170 см, при максимальном сечении в 8 см, а 
также несколько трубчатых и фрагмент тазовой 
костей. По данным Т.Ф. Обадэ, бивни принад-
лежат самкам, также как и единственная в дан-
ном скоплении нижняя челюсть. Большая часть 
трубчатых костей, как предполагается, отно-
сится к животным старше 40 лет. 

Южное скопление костей мамонта на рас-
копе 1А (объект №2 на кв. S-V”/4-14; рис. 5) 
удалено от предыдущего на 7-8 м к югу. Основ-
ная масса костей и их обломков (всего 85 экз.) 
сосредоточена на участке диаметром до 5 м 
(кв. Т-Х/7-10). В отличие от описанного ранее 
объекта, здесь преобладают кости позвоночни-
ка, как в сочленении, так и по отдельности. На 
этом же участке обнаружены первый шейный 
позвонок, локтевая и фрагмент тазовой кости, 
лопатка и несколько ребер. На удалении 2-4 м 
от основной локализации костей дополнитель-
но выявлены лопатка, фрагмент тазовой кости, 
несколько крупных трубчатых костей и ребра 
мамонта. Судя по составу находок, такого рода 
скопление может рассматриваться как участок 
по разделке продуктов охоты.

В западной части стоянки (раскоп 1С, за-
нимающий площадь 516 кв. м) прослежен один 
единственный хозяйственно-бытовой комплекс 
(объект №3 на кв. С-К/1»-11; рис. 6). Он пре-
восходит предшествующие объекты по своим 
размерам и разнообразию находок. Его конфи-
гурация близка к овалу, ориентированного по 
линии С-Ю. Размеры основной концентрации 
находок составляют 15х8 м. Главным компо-
нентом этого объекта являются кости мамонтов 
(более 160 костей и их обломков). По опреде-
лению Т.Ф. Обадэ, на данном раскопе преоб-
ладают крупные трубчатые кости передних и 
задних конечностей, также встречаются ребра, 
позвонки, кости стопы и две нижние челюсти. 
Количество целых костей здесь оказалось не-
сколько большим. В сочленении найдены две 
группы локтевых и лучевых костей и две груп-

пы сочлененных позвонков. При всем обилии 
костей, нет достаточных оснований полагать, 
что какая-то их часть использовалась в кон-
струкции, хотя несколько крупных костей рас-
полагались именно по периметру скопления. 
Важной составляющей этого объекта являются 
кремневые изделия (22 экз.), в том числе орудия 
для разделки охотничьей добычи. Чуть меньше 
половины от всех кремневых находок принад-
лежит чешуйкам, образовавшимся при под-
правке лезвий орудий. При расчистке северной 
части скопления (кв. H-I/1”-1 и I/4) были про-
слежены два небольших участка с древесными 
углями на уровне культурного слоя. 

В южной части стоянки (раскоп 1В, площа-
дью 230 кв. м) был изучен неординарный ком-
плекс (объект №4; рис. 7), связанный с зоной 
размещения кострищ, при несравненно малом 
присутствии костей мамонта. На участке диа-
метром около четырех метров (кв. Е-Н/7-11) 
была прослежена локализация углистой массы 
и скоплений древесных углей, чётко сопоста-
вимых с уровнем залегания культурного слоя. 
Рассеивание углистой крошки было заметно 
и за пределами этого комплекса в радиусе 3-4 
метров, в частности к югу. Наиболее крупные 
древесные угли не превышали в поперечнике 1 
см, а большинство мелких углей имело разме-

Рис. 5. Объект № 2 в южной части раскопа 1А.
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ры в 0,3-0,4 см. Более компактно расположен-
ная углистая масса образовывала два скопления 
диаметром до 1 метра и четыре мелких лока-
лизации до 0,4 м в поперечнике. Толщина этих 
скоплений, как правило, не превышала 1 см, 
хотя изредка встречались участки с большей 
концентрацией. К примеру, в северном ско-
плении, напоминающей заполнение западины, 
мощность углистой массы составляла не мень-
ше 2 см. Случаев перекрытия одного скопления 
другим не наблюдалось. Налегание углистой 
массы на древнюю дневную поверхность вы-
глядело вполне естественным. В целом, это дает 
основание определять описываемый комплекс 
как единовременный. В процессе расчистки 
углистой массы, сконцентрированной в виде 
округлого пятна диаметром до одного метра на 
кв. F/7 (рис. 8), были обнаружены слабые при-
знаки прожога грунта. Более выраженные сле-
ды прожога заметны в ЮВ части этого пятна, 
которое по праву уже можно назвать костри-
щем. Толщина этого прожога не превышает 0,5 
см, а мощность перекрывающей его углистой 
массы составляет почти 3 см. Не исключено, 
что утрата следов обожжённости поверхности 

на соседних участках связана с воздействием 
от подтапливания стоянки в период половодья. 
Нельзя не обратить внимания и на отдельные 
мелкие фрагменты кальцинированных костей, 
обнаруженных в верхней части углистого ско-
пления. 

Наряду со скоплением древесных углей, на 
раскопе 1В было собрано относительно боль-
шое количество кремневых находок. Многие 
из них найдены к СЗ и ЮВ от углистого ско-
пления. При этом ¾ этих кремней являются 
чешуйками, половина которых получена в ре-
зультате промывки. Более редкими признаны 
находки костей мамонтов: четыре разрознен-
но залегающих позвонка (два шейных: atlas и 
epistropheus), ребро с признаками обожжённо-
сти, крупный фрагмент трубчатой кости. 

Сохранность костей на всех трех раскопах 
нельзя назвать удовлетворительной. Все они 
нуждались в специальной пропитке клеем. По-
верхность костей обычно бугристая, шерохова-
тая, нарушенная от залегания во влажной среде, 
иногда полностью утратившая свою естествен-
ную фактуру. По этой причине осмотр таких 
находок под бинокуляром не может дать ожи-
даемых результатов. Попытки выявить следы 
пришлифовки или действия кремневого резца 
также оказались неудачными. Можно только 
констатировать дробление костей, порой обра-
зующее ровные грани. Определение каких-либо 
инструментов или наконечников охотничьего 
оружия из кости, исходя лишь из общей формы, 
без видимых следов их подготовки, мы считаем 
преждевременным. Это вовсе не означает, что 
среди выделяемых Т.Ф. Обадэ наконечников 
копий, острий, орудий с косыми срезом, нет 
реально выполненных костяных изделий. Они 
могут присутствовать, но подтвердить это ме-
шает плохая сохранность находок.

Единственным реально подготовленным 
орудием труда из кости мамонта является фраг-
мент ребра с преднамеренно моделированным 
пазом для вставки вкладышей (с кв. 7/D на 
раскопе 1С) (рис. 9). На изгибе этого ребра, по 
более широкому участку его края, в древности 
был прорезан желоб. С одного конца, он кону-
совидный в сечении, с другого, имеет крутые 
стенки. Общая длина этой находки – 34,6 см. 
Длина паза – 9 см, его ширина 0,4-0,6 см, глу-
бина превышает 1,4 см. 

Рис. 6. Объект № 3 на раскопе 1С. 1 - кости и бивни 
мамонтов; 2 - кремневые находки; 3 - древесные угли
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Кремневые изделия со стоянки Валя Мо-
рилор представлены 72 экз. (рис. 10). Для их 
изготовления использовался серый полупро-

зрачный меловой кремень, волынского про-
исхождения. Отсутствие в окрестностях на-
шей стоянки месторождений качественного 
кремневого сырья позволяет воспринимать 
его как импорт. Транспортировка кремня 
предположительно велась с долины Днестра, 
вероятно, среднего его течения. Корочное 
покрытие, сохранившееся на двух отщепах, 
свидетельствует об использовании желвач-
ного сырья. Патина на большинстве изделий 
– слабая белесая и голубоватая, реже встре-
чается густая белая.

Судя по характеру огранки сколов и со-
стоянию отбивных площадок, расщепление 
велось с помощью мягкого отбойника в рам-
ках призматической техники раскалывания, 
направленной на получение пластинчатых 
полуфабрикатов (табл. 1) средних размеров. 
Нуклеусов и их обломков не обнаружено, но 
исходя из рельефа поверхности кремневых 
сколов, вполне определенно это были одно-
площадочные, реже двуплощадочные формы 
со встречным скалыванием. Из технических 
сколов присутствует один реберчатый обра-
зец (рис. 10,40), позднее переоформленный 
в орудие, свидетельствующий об использо-
вании приема создания выпуклого рельефа 
на рабочей поверхности нуклеуса. Другой 

Рис. 7. Объект № 4 на раскопе 1В. 1 - обломки костей 
мамонта;  2 - кремневые находки; 3 - древесный 
уголь; 4 - зона концентрации древесного угля с 
признаками слабого прожога.

Рис. 8. Остатки кострища на кв. F/7.
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крупный технический скол, превращенный в 
резец, является первичным сколом подготов-
ки ударной площадки нуклеуса (рис. 10,45). 
И, наконец, на неудачную попытку оживле-
ния ударной площадки нуклеуса указывает 
мелкий вторичный скол (рис. 10,30). Вместе 
с тем, процесс первичной обработки кремня 
на стоянке не производился, на что указывает 
отсутствие обломков, осколков и первичных 
сколов. На стоянку приносились уже готовые 
изделия, среди которых весомую долю со-
ставляли орудия труда.

Большая часть находок в коллекции отно-
сится к чешуйкам (рис. 10,1-29), диаметр кото-
рых, как правило, не превышает 1 см. От обще-
го числа кремневых изделий чешуйки состав-
ляют 64%, пластинчатые сколы – 21%, отщепы 
– всего 8%, технические сколы – 7%. Стрем-
ление выявить среди чешуек искривленные 
в профиле экземпляры со слабой абразивной 
ретушью оказалась безрезультатным. Нет в 
рассматриваемой коллекции и типичных пла-
стинок Дюфур. Единственный параметр, ука-
зывающий на близость описываемых чешуек 
к эпиориньякским микролитам, связан с их 
пропорциями. 

Вторичную обработку имеют семь нахо-
док, еще четыре изделия использовались в 
трудовых операциях без специальной отдел-
ки лезвия. В составе орудий отметим скребок, 
резец, нож с обушком, пять обломков пластин 
с преднамеренной ретушью, три ножевидные 
пластины и отщеп с ретушью утилизации.

Концевой скребок высокой формы подго-
товлен на крупной массивной пластине трех-
гранной в сечении (рис. 10,52), нижний конец 
которой был обломан еще в древности. Его 
арочное лезвие оформлено посредством полу-
крутой чешуйчатой ретуши, далеко заходящей 
на поверхность заготовки. Неоднократная под-
правка лезвия объясняет малый износ рабочего 
края, который демонстрирует признаки слабой 
затёртости кромки, образуемой при обработке 
дерева. Сглаженность кромки имеет и правый 
продольный край орудия.

Резец поперечно-углового типа (рис. 10,45), 
выполненный на сколе подготовки ударной 

Рис. 9. Фрагмент ребра мамонта с пазом для вставки 
вкладышей.

Таблица 1. Распределение кремневых изделий по типам и месту находки

Наименование кремневых изделий раскоп 1А раскоп 1В раскоп 1С Всего %
Отщепы средние 1 1 1

мелкие 1 4 5 7

Пластинчатые сколы
крупные 1 1 1
средние 1 2 3 7 10
мелкие 2 1 3 4
микро 3 1 4 6

Технические сколы краевые 1 2 3 4
оформления ударной 
площадки нуклеусов

2 2 3

Отходы вторичной 
обработки

чешуйки 1 35 10 46 64

Итого 3 47 22 72
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Рис. 10. Кремневые изделия. 1 - с раскопа 1А; 2-14, 30, 34-38, 45-47, 49, 51 - с раскопа 1В; 15-29, 31-33, 
39-44, 48, 50, 52 - с раскопа 1С.
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площадки нуклеуса, имеет не менее двух рез-
цовых снятий, одно из которых плоское. Рабо-
чий конец резца обломан в древности. 

У фрагмента реберчатого скола (рис. 10,40), 
использованного в качестве скобеля по дереву, на 
сохранившемся участке зубчато-волнистого лез-
вия заметны многочисленные заломы и смятые 
зубцы. 

Сходное назначение имел и единственный 
нож с ретушированным обушком (рис. 10,48), 
подготовленный на пластине, один край кото-
рой затуплен полукрутой чешуйчатой ретушью, 
а другой без специальной обработки покрыт ре-
тушью утилизации. Вероятно, это орудие приме-
нялось без рукоятки. Следы износа заметны под 
микроскопом, как на ретушированном крае, так 
и противоположном. В первом случае, они обра-
зовались от скобления, во втором, от использова-
ния орудия в качестве строгального ножа.

Три обломка пластин (рис. 10,39.43.44) име-
ют регулярную полукрутую ретушь на сохра-
нившемся участке края. Еще три пластины и 
один отщеп среднего размера определены как 
ножевидные орудия (рис. 10,46.47.50.51). Следы 
износа на них в виде мельчайших фасеток до 1 
мм, расположены на лезвии хаотично или в виде 
коротких цепочек, напоминая выкрошенность, 
какая образуется на экспериментальных кремне-
вых ножах для резания мяса и мягкой шкуры.

Отдельную категорию каменных находок 
составляют песчаниковые гальки, по данным 
Т.Ф. Обадэ, собранные на юго-западном участке 
раскопа 1С. Предполагается их связь с культур-
ным слоем стоянки, хотя каких-либо признаков 
использования в трудовых операциях (в 6 случа-
ях из 7) они не имеют. Размеры и конфигурация 
галек различная. Из менее плотного песчаника 
выполнен самый крупный образец (9,5х5,5х6 
см). Обломок слоистой гальки имеет размеры 
8,5х7х3,2 см. Еще один фрагмент уплощенной 
гальки из плотного песчаника имеет до 10 см в 
поперечнике. Оставшиеся три гальки из плотной 
мелкозернистой породы имеют длину от 6 до 8,5 
см. Не исключено, что это своеобразный резерв 
потенциальных отбойников для раскалывания 
кремня, который из-за непродолжительности 
функционирования стоянки оказался невостре-
бованным. Исключение составляет отбойник на 
уплощенно-овальной гальке из мелкозернистого 
песчаника, с частично сработанными краями. 

Подводя итоги полевым и лабораторным 

исследованиям, проведенных на стоянке верх-
него палеолита Валя Морилор, прежде всего 
отметим её принадлежность к типу кратковре-
менных охотничьих лагерей. Не вызывает со-
мнений, что её расположение было определено 
местом успешной охоты на мамонтов, которые 
являлись главным и единственным промысло-
вым видом. Раскопки такого типа памятника 
практически на всей его территории (на более 
чем тысяче квадратных метров) можно назвать 
достаточно редким явлением. Благодаря этому 
была прослежена структура поселения, которая 
включала четыре хозяйственно-бытовых объек-
та. Три крупных скопления костей мамонта, где 
производилась разделка туш, дополнялась обо-
собленным участком, где были отмечены сле-
ды разжигания костров. На кратковременность 
обитания на стоянке указывает залегание на-
ходок единым горизонтом, отсутствие очагов и 
каких-либо признаков жилых конструкций. До-
пускается лишь вероятность сооружения одного 
ветрового заслона. Это находит подтверждение 
и в ограниченном наборе кремневых инстру-
ментов, приносимых на стоянку со стороны в 
уже готовом виде. Об этом же свидетельствует 
ограниченный спектр, выполняемых этими ору-
диями хозяйственных операций, определяемых 
лишь разделкой продуктов охоты и обработкой 
дерева. Вероятно, в деятельности обитателей 
стоянки важную роль играли и костяные изде-
лия, неудовлетворительное состояние которых 
пока не позволяет их идентифицировать. Время 
функционирования охотничьего лагеря, впол-
не возможно, соответствует радиоуглеродной 
дате в 20770±90 BP (Obadă, van der Plicht 2010, 
139). Это соответствует периоду, когда южная 
граница ареала распространения мамонтов 
сместилась к югу. С этого же времени наблю-
дается проникновение из Центральной Европы 
в северо-причерноморские степи, а также на 
Днестр и его притоки, мобильных групп охот-
ников на мамонтов. Определение их культурной 
принадлежности вызывает некоторые трудно-
сти, хотя уже сейчас можно допустить их связь 
с носителями эпиориньякских традиций. Кос-
венно на это указывает небольшая по численно-
сти коллекция кремневых артефактов, в которой 
преобладают чешуйки и присутствует скребок 
высокой формы. 
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Date noi despre paleoliticul inferior în stânga Nistrului. În articol sunt prezentate rezultatele preliminare ale 
cercetărilor arheologice întreprinse în toamna anului 2010 în regiunea Nistrului de Jos. Investigaţiile s-au soldat 
cu identifi carea a două noi staţiuni din paleoliticul inferior. Un interes deosebit, aici, prezintă staţiunea Bairachi, 
situată în preajma oraşului Dubăsari. Complexul a fost semnalat în depunerile celei de-a VII-a terase a malului 
stâng al râului Nistru. Stratul superior al acestuia se datează aproximativ cu 600000 ani, iar cel inferior cu 
800000 ani în urmă. Un alt monument ce merită o atenţie aparte, este localizat în preajma satului Hruşca din 
raionul Camenca, vârsta căruia, în opinia geologilor, este de aproximativ 500000 ani. Respectivele complexe se 
includ în categoria celor mai timpurii monumente din sud-vestul Europei de Est.

В статье излагаются предварительные итоги археологических исследований, проведенных в Нижнем 
Приднестровье осенью 2010 года, в результате которых удалось обнаружить новые памятники ран-
него палеолита, расположенные на высоких террасах левобережного Днестра. Наибольший интерес 
представляет стратифицированная стоянка раннего палеолита Байраки, обнаруженная в древних от-
ложениях VII надпойменной террасы, в окрестностях города Дубоссары. Относительная датировка двух 
слоев основана на данных четвертичной геологии, основы которой разработаны многолетними и плодот-
ворными региональными исследованиями ученых Молдовы, Украины и России. В этом плане определение 
возраста артефактов из нижнего слоя - свыше 800 000 лет, покоится дополнительно на данных па-
леомагнитных исследований, полученных для галечников этой террасы, указывающих на то, что данные 
отложения соответствуют зоне обратной полярности Матуяма. Находки из вышележащего слоя, про-
исходящие из кровли древней ископаемой почвы, могут иметь дату более 600 000 лет. Пока менее ясной 
представляется датировка другого раннепалеолитического комплекса местонахождения у села Грушка, 
расположенного в Каменском районе, кремневые изделия которого со значительной долей вероятности 
происходят из ископаемой почвы раннеплейстоценового времени, возрастом до 500 000 лет. В настоящее 
время рассмотренные объекты являются древнейшими стратифицированными комплексами Восточно-
Европейской равнины, расположенными на территории Молдовы, Украины и юга России.

New data on Early Paleolithic of Transnistria. The article presents preliminary results of archaeological studies 
carried out in Lower Transnistria during the autumn of 2010. The fi eld explorations revealed new Early Palаeolithic 
monuments. The settlement Bairachi in the ancient deposits of the VII-th terrace of the left bank of Dniester near 
Dubossari, represents a special interest. The upper layer of this monument preliminary is dated back to 600 000 
years, while the lower layer is dated back to 800 000 years. The site near Hrusca village, Camenca District, is 
another interesting monument with the age confi rmed by geologists as 500 000 years. The reported archaeological 
complexes are the oldest monuments from the Carpathian-Dniester Area.

Key words: Early Palaeolithic, Lower Transnistria, fossil soil, biface, Clactonian fl ake.

НОВЫЕ ДАННЫЕ О РАННЕМ ПАЛЕОЛИТЕ ПРИДНЕСТРОВЬЯ 1 

Николай АНИСЮТКИН, Сергей КОВАЛЕНКО, Виталий БУРЛАКУ

Revista Arheologică, serie nouă, vol. VII, nr. 1-2, 2011, p. 108 -128 

Введение
До начала 80-х годов основным памятни-

ком раннего палеолита Молдовы считался грот 
Старые Дуруиторы, где в нижних слоях 3 и 4, 
выявлена весьма выразительная каменная ин-
дустрия тайякского облика, сопровождаемая 
остатками обильной и разнообразной фауны 
ископаемых животных (Кетрару 1973; 1991; 
Chetraru 1995; Анисюткин 2001). В настоящее 
время отложения этих слоев следует отнести 
к началу рисского или днепровского време-

ни, возможно, соответствующих кислородно-
изотопным стадиям 8 и 7 (т.е. 300 000-240 000 
лет назад). В этом случае можно говорить, если 
принять во внимание датировку и общую ар-
хаичность каменной индустрии, о позднем или 
пережиточном раннем палеолите.

Остальные объекты были представлены 
лишь подъемными материалами, включая ме-
стонахождения Мерсына и Лука Врублевец-
кая (Борисковский 1953; Кетрару, Анисюткин 
1967; Береговая 1984; Степанчук 2006), да-

1 Работа поддержана программой ОИФН РАН «Генезис и взаимодействие социальных, культурных и языковых 
общностей» и грантом РФФИ № 11-06-12015-офи-м
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тировка которых основывалась на технико-
типологическом облике коллекций каменных 
изделий. Правда, что важно отметить, камен-
ные изделия местонахождения Мерсына тож-
дественны по всем технико-типологическим 
показателям индустрии из нижних слоев гро-
та Дуруиторы, на что уже давно было обраще-
но внимание (Кетрару, Анисюткин 1967, 36).

Возможным исключением можно счи-
тать единичные находки кремневых изделий, 
происходивших предположительно из ран-
неплейстоценового галечника в Колкотовой 
балке близ Тирасполя (Кетрару 1973, 38-39). 
Эти материалы все же давали, на наш взгляд, 
некоторую возможность считать, что древний 
человек мог быть современником тирасполь-
ского фаунистического комплекса, сопостав-
ляемого палеонтологами и геологами СССР с 
позднекромерскими и миндельскими фаунами 
Западной и Центральной Европы (Четвертич-
ная система 1982, 330).

Весьма выразительные материалы ранне-
палеолитического облика давно известны с 
соседней территории юга Румынии, где была 
выделена особая галечная индустрия, назван-
ная “дыржовской культурой”. Она происходит 
из галечников высоких террас и датирова-
лась в пределах от гюнц-минделя до минде-
ля включительно, т.е. кромерским временем 
(Păunescu et. al. 1982; Dumitrescu et al. 1983; 
Chirica, Borziac 2005). Указание на еще более 
ранние материалы, происходящие из отложе-
ний верхнего виллафранка, связанные с так 
называемым граунчеанитом - “культурой рас-
колотых костей” (Николаеску-Плопшор 1965, 
28-33), пока не выдерживает критики.

Малочисленные, но весьма древние и вы-
разительные материалы, обнаружены на ме-
стонахождении Меджибож, расположенного в 
бассейне Южного Буга, северо-восточнее на-
шего региона. Они датируются лихвинским 
временем (Степанчук 2006), которое, если 
использовать альпийскую схему, сопостави-
мо с миндель-рисским межледниковьем За-
падной и Центральной Европы (Степанчук, 
Рековец 2010).

Северо-западнее, но уже на территории За-
карпатской Украины, в пределах Центральной 
Европы, расположено известное многослой-

ное поселение раннего палеолита — Короле-
во 1, самые нижние слои которого (культурно-
хронологический комплекс VIII) датируются 
гюнцем альпийской стратиграфической схе-
мы (Гладилин, Ситливый 1990; Кулаковская 
1999; Степанчук 2006, 81; Степанчук, Рековец 
2008, 106). Для лежащего выше культурно-
хронологического комплекса VII, связанного 
с отложениями гюнц-миндельского возраста, 
получена TL дата - 850 000 лет тому назад. 
Этот памятник является в настоящее время 
древнейшим стратифицированным объектом 
в пределах Карпатского бассейна и на приле-
гающих территориях Центральной и Восточ-
ной Европы.

Такое состояние источников о древнейшем 
палеолите соседних с Восточным Прикарпа-
тьем территорий давало надежду на столь же 
древние находки и в пределах рассматривае-
мого нами региона.

Ожидаемые материалы были обнаружены 
в 1982 году разведками палеолитического от-
ряда ЛОИА АН СССР (руководитель - Н.К. 
Анисюткин) в Нижнем Приднестровье, в 
районе молдавского города Дубоссары (рис. 
1,I-II). Речь идет о находках каменных изде-
лий раннепалеолитического облика с поверх-
ности VII надпойменной террасы и кромки 
VIII террасы (Анисюткин 1987). Две коллек-
ции, происходящие из расположенных по со-
седству местонахождений Большой Фонтан 
и Погребя, представлены не только подъем-
ными материалами, но и предметами из ис-
копаемых почв, включая из мартаношской 
почвы2, сопоставимой с отложениями кро-
мерского времени, т.е. около 670 т.л. назад 
(Адаменко и др. 1996, 151). По совокупности 
технико-типологических данных обе коллек-
ции практически идентичны, что позволяет 
рассматривать их как единый комплекс, ко-
торый можно условно назвать “дубоссарской 
индустрией”. В процессе исследований, про-
веденных в 1985-1986 годах совместно с гео-
логами и палеогеографами Молдавии и Укра-
ины, удалось установить, что находки камен-
ных изделий и обломки зубов Archidiskodon 
trogontherii связаны с отложениями ископае-
мой почвы миндельского и возможно кро-
мерского времени (Анисюткин, 1994 2008; 

 2 Используется украинская система подразделения лессово-почвенных отложений, разработанная М.Ф. Векличем и 
его сотрудниками.
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Рис. 1. Местоположение памятников раннего палеолита в Приднестровье. I - карта Молдавии с указанием 
памятников, исследованных в 2010 г. II - план местонахождения Грушка. III - расположение местонахожде-
ний и стоянок в районе Большого Фонтана (1 - Байраки, 2 - Большой Фонтан).
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Анисюткин, Левковская 1992; Адаменко и 
др. 1996). 

 Неожиданно новые важные данные были 
получены в 2005 году молдавскими учеными, 
которые обнаружили типичное ручное руби-
ло, с большой долей вероятности происходя-
щее из гравийного карьера VI надпойменной 
террасы Днестра близ села Кошница, располо-
женного на левом берегу реки по соседству с 
местонахождением Погребя (Коваленко, Пу-
цунтикэ 2005). По совокупности характерных 
признаков, разработанных Франсуа Бордом, 
данное рубило следует отнести к лимандам 
(Limande), в частности к их архаичной раз-
новидности - протолимандам. Последние, как 
указывал Ф. Борд, наиболее характерны для 
древнего ашеля Франции (Bordes 1961, 63).

Аллювий VI надпойменной террасы Дне-
стра, в котором предположительно было най-
дено ручное рубило, датируется примерно тем 
же временем, что и значительная часть коллек-
ции каменных изделий из Погребя и Большого 
Фонтана. 

На этом основании можно заключить, что 
территория Восточного Прикарпатья была 
прочно освоена уже в миндельское время, т.е. 
более 500 т.л. назад. Без сомнения, люди поя-
вились здесь явно раньше. Но когда? На этот 
вопрос дают ответ новые данные, полученные 
совместно российскими и молдавскими ар-
хеологами осенью 2010 года, которым удалось 
обнаружить в окрестностях города Дубоссары 
новую стратифицированную стоянку Байраки.

Геоморфология, стратиграфия 
и датировка стоянки Байраки
В исследуемом районе левобережья нижне-

го течения реки Днестра, относящегося геомор-
фологически к Приднестровской террасовой 
равнине (Негадаев-Никонов, Яновский 1969, 
57), очень хорошо выражены высокие террасы, 
включая VI и VII, а также VIII, которые в райо-
не села Погребя, расположенного примерно 8 
км ниже по течению от города Дубоссары, под-
ходят почти вплотную к реке. Далее, вверх по 
течению, по направлению к Дубоссарам, они 
отступают и долина, представленная высокой 
поймой, I и II надпойменными террасами, зна-
чительно расширяется. Остальные террасы 
представлены фрагментами III-IV террас, вы-
явленными над предместьем Дубоссар - Лунга. 

Таким образом, полоса высоких террас (VI, VII) 
отступает вверх по течению, по направлению к 
Дубоссарам, образуя своего рода серповидный 
овал («Дубоссарский амфитеатр»). Широко 
распространенная здесь VII терраса имеет на 
левом берегу абсолютные отметки равные 115-
120 м, а относительные - 100-110 м (Адаменко 
и др. 1996, 143).

Стоянка обнаружена в ныне заброшенном ка-
рьере на восточной окраине города Дубоссары, в 
предместье «Большой Фонтан» (координаты: N 
47° 16' 27'' E 29° 11' 10'; рис.1,III.1), находящейся 
в верховьях древней балки «Байраки», пример-
но в 1 км северо-западнее шурфа № 3 местона-
хождения раннего палеолита Большой Фонтан 
(рис.1,III.2). Левый борт балки, где выявлены 
находки, приходится на край VII надпойменной 
террасы Днестра (Адаменко и др. 1996).

Примерно в 30-35 м северо-западнее и за-
паднее стоянки скальный цоколь террасы исче-
зает, а крутизна склона резко увеличивается, па-
дая в направление предместья Дубоссар. Здесь, 
вдоль правого борта, прослеживается многоме-
тровая толща лесса со слабовыраженными ис-
копаемыми почвами светло-коричневого цвета, 
явно более молодого возраста. Цоколь выяв-
ляемой в данном месте более низкой террасы 
не прослеживается, уходя вглубь. В этом слу-
чае очевиден прислон более молодых террас, 
который позволяет сделать вывод, что стоянка 
располагалась на берегу водоема, которым воз-
можно была либо излучена пра-Днестра, либо 
древний лиман, внедрявшийся, как установле-
но геологами (Адаменко и др. 1996, 26), вверх 
по долине Днестра в миндельское время.

Новая стоянка, которая названа Байраки, 
приурочена к тому же мысу, образованному 
VII террасой, что и местонахождение ранне-
го палеолита Большой Фонтан, располагаясь 
возможно на фрагменте более низкой VI тер-
расы. Последняя хорошо выражена в районе 
местонахождения Погребя, расположенного 
в 8 км ниже по течению реки. Здесь, как и в 
Байраки, русловой аллювий представлен мел-
когалечным конгломератом с песчаным за-
полнителем и карбонатным цементом, лежа-
щим на прочном скальном цоколе сарматских 
органогенных-детритовых известняков.

При первоначальном осмотре стенки раз-
реза четвертичных отложений, имевших мощ-
ность около 3 м, в их основании были найдены 
нуклеус и обломок кости животного, располо-
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женных на одном уровне непосредственно в 
кровле красноцветной ископаемой почвы. На 
поверхности карьера прослеживаются рос-
сыпи и глыбы сцементированного галечни-
ка, представляющего из себя мелкогалечный 
конгломерат (аллювий террасы) с песчано-
гравийным заполнителем и карбонатным це-
ментом. Эти глыбы конгломерата видимо не 
позволили продуктивно использовать карьер, 
что спасло стоянку от более значительного 
разрушения. 

В галечниках и на их поверхности были 
найдены артефакты, включая 2 галечных ору-
дия и 3 кремневых. В одной из глыб сцементи-
рованного галечника профессором А.Л. Чепа-
лыгой (Институт географии РАН, Москва) был 
дополнительно обнаружен крупный чоппер, на 
нижней (вентральной) поверхности которого 
сохранился небольшой участок прикипевшего 
конгломерата. На этом основании связь данно-
го предмета (а тем самым и прочих галечных 
форм) с аллювиальными отложениями данной 
террасы можно считать более чем очевидной. 
Поверхности каменных изделий были заметно 
окатаны, но не покрыты патиной, косвенно ука-
зывая на их связь с аллювиальными отложения-
ми террасы.

Прирезка, которой вскрыто всего около 5 
кв. м, сделана на месте находки в обнажении 
нуклеуса и обломка кости ископаемого живот-
ного. Раскопан небольшой выступ сохранив-
шихся четвертичных отложений, обращенный 
на юго-запад. 

Вскрытый нами разрез представляет толщу 
отложений мощностью свыше 5 м, которая под-
разделяется на ряд слоев и горизонтов (рис. 2). 
В основе их характеристики лежат описания, 
сделанные научным сотрудником Лаборатории 
эволюционной географии Института географии 
РАН Е.В. Воскресенской: 

Слой 1 представлен отложениями современ-
ной почвы, перекрытой насыпной землей (0,3-
0,50 м). Эта почва характеризуется зернисто-
комковатой структурой, имеет интенсивно чер-
ный цвет и значительную мощность (0,7 м). Она 
не содержит никаких археологических находок. 
Можно указать лишь на постоянное присутствие 
мелкой гальки. В нижней части прослеживается 
осветление: выявляется карбонатный суглинок 
коричневого цвета, который возможно является 
фрагментом древней ископаемой почвы, разру-
шенной эрозионными процессами. 

Слой 2 является коричневато-бурым су-
глинком, крупно комковатым, слабо гумуси-
рованным, карбонатным, мощностью 0,7-1,04 
м. Нижняя граница этого стерильного слоя — 
крупноволнистая, нарушенная кротовинами.

Слой 3 представляет суглинок легкий, 
серовато-коричневого цвета, лессовидный, пы-
леватый, пористый, карбонатный, стерильный. 
Отмечаются многочисленные кротовины, за-
полненные материалом из слоев 1 и 4. В ниж-
ней части слой становится бежево-палевым. 
Мощность слоя варьируется от 1,04 до 1,34 м.

Слой 4 характеризуется суглинком темно-
палевым с рыжевато-коричневым оттенком, с 
ореховатой структурой, лессовидный, распа-
дающийся на столбчатые отдельности по тре-
щинам, с многочисленными стяжениями кар-
бонатов типа белоглазки по нижнему контакту. 
В нижней части слоя найдена окатанная крем-
невая галечка с отчетливой обработкой. Общая 
мощность слоя — 1,34-1,70 м.

Слой 5 представляет из себя выразитель-
ную ископаемую почву, которая характеризует-
ся суглинком коричневого цвета с красноватым 
оттенком, карбонатным, очень плотным, более 
светлым в верхней части. В кровле слоя обна-
ружены каменные изделия и кость ископаемо-
го животного, четко лежащие на одном уровне. 
Мощность литологического слоя колеблется от 
1,70 до 1,87 м. 

Слой 6 характеризуется суглинком серовато-
оранжевого цвета, плотным с ореховато-
призматической структурой с обильными но-
вообразованиями карбонатов типа белоглазки 
овальной формы с мучнистым белым заполни-
телем. Белоглазка достигает максимума в ниж-
ней части слоя. Мощность слоя варьирует от 
1,87 до 3,0 м.

Слой 7 представляет из себя суглинок 
серовато-оранжевого цвета, ячеистой окраски 
(на прокрашенной оглеением в серый цвет на-
ложено вторичное ожелезнение), очень плот-
ный. До глубины 3,24 м — овальные мучнистые 
стяжения карбонатов, ниже по слою — рассе-
янные новообразования карбонатов типа дути-
ков с плотной светло-серой коркой. На глубине 
3,30-3,45 м — прослой ожелезнения ярко-бурого 
цвета, ниже и выше которого в слое преоблада-
ет оглеенный серый материал. В кротовинах 
отмечается красновато-бурый суглинок из слоя 
5. Нижняя граница четкая, субгоризонтальная. 
Мощность слоя — 3,00-3,90 м.
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Слой 8 характеризуется чередованием суб-
горизонтальных прослоев серого алеврита 
толщиной 8-15 см с глинистыми прослоями 
коричневатого и оранжево-бурого цвета. Они 
состоят из микрослоев оглеенного материала. 
Нижняя граница — четкая. Мощность слоя ва-
рьируется в пределах от 3,90 м. до 4, 85 м.

Слой 9 является верхней частью руслово-
го аллювия, представленного в разрезе песком 
грязно-желтого цвета с прослоями мелкого 
гравия. В нижней части слоя механический 
состав становится более крупным, отмечается 

окатанная карпатская галька диаметром до 5 
см, черный кремень и обломки конгломератов. 
В последнем, но уже не в разрезе, а в глыбах 
конгломерата, обнаружены единичные камен-
ные изделия раннего палеолита. Видимая мощ-
ность слоя — 4,85-5,35 м.

В целом, в разрезе общей мощностью бо-
лее 5 м (рис. 3,А) вскрыты отложения голоце-
на (слой 1 и возможно верхняя часть слоя 2) и, 
несомненно, раннеплейстоценового времени, 
включая делювиальные суглинки (слои 3,4), 
ископаемую почву (слои 5,6), пойменный ал-

Рис. 2. Разрез по северо-восточному краю стоянки Байраки (обозначения слоев даны в соответствии с по-
рядковыми номерами их описания, приведенными в тексте).
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Рис. 3. Памятники раннего палеолита Байраки 1 (А) и местонахождения Байраки 2 (Б). На нижнем фото - 
остатки конгломерата - руслового аллювия террасы (вид с юго-запада). 
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лювий и старичные отложения (слои 7,8), а 
также верх руслового аллювия (слой 9). По-
следний, как удалось наблюдать в некоторых 
частях сохранившегося разреза, представлял 
из себя сцементированный мелкогалечный 
конгломерат, блоки которого сохранялись во 
многих местах, залегая на скальной поверхно-
сти карьера.

Делювиальные отложения являются ти-
пично склоновыми. В них довольно часто 
встречается мелкая («карпатская») галька из 
яшмы, песчаника и кремня, включая окатан-
ные кремневые обломки и осколки. В данном 
случае, учитывая окраску, значительную кар-
бонатность и комковатость делювиальных от-
ложений, можно полагать, что речь идет об 
остатках ископаемых почв деформированных 
различными эрозионными процессами.

Слой с находками каменных изделий и 
обломком кости выявлен, отметим еще раз, в 
верхней части ископаемой почвы (слой 5), ко-
торая хорошо и четко прослеживается в разрезе 
на значительном его протяжении вдоль левого 
борта балки. Нужно отметить, что горизонт А 
этой почвы сильно деформирован. В разрезе 
его остатки чаще выявляется ниже по трещи-
нам и кротовинам, характеризуясь красновато-
оранжевым цветом. Однако, если учесть прак-
тическое отсутствие выраженных натеков на 
поверхностях изделий из слоя, которые типич-
ны, как показывает практика, для предметов из 
ископаемых почв, то вполне возможно поста-
вить вопрос о нахождении культурного слоя 
именно в кровле данной деформированной 
почвы. Можно надеяться, что дальнейшие 
раскопки помогут выяснению точного страти-
графического положения культурного слоя и 
непосредственной связи его с ископаемой по-
чвой. В данном случае речь идет лишь о четко 
выраженном горизонте с немногочисленными 
находками без дополнительных элементов 
подлинного культурного слоя. Правда, нужно 
иметь в виду то обстоятельство, что раскоп за-
хватил незначительную часть предполагаемой 
стоянки. Залегание находок единым горизон-
том указывает на их гомогенность и удовлет-
ворительную сохранность культурного слоя. 
Скорее всего, речь идет о периферии стоянки. 
Очень важным представляется отсутствие на 

поверхности карьера, где должны были бы 
встречаться находки из разрушенного куль-
турного слоя, каких-либо неокатанных камен-
ных изделий и костей животных, которые бы 
указывали на его существенное разрушение. 
Непосредственно в культурном слое вместе с 
обломком кости ископаемого животного были 
найдено 11 изделий из кремня и одно из пес-
чаника. 

Примерно в 45 м ниже по оврагу (рис. 
3,Б), в осыпи под ископаемой почвой, найде-
на галька песчаника с отчетливой оббивкой 
одного края. Она была покрыта интенсив-
ным натеком бурого цвета (ожелезнением), 
перекрытым явно более поздним известкови-
стым натеком желтовато-серого цвета. Ана-
логичные двойные натеки ранее выявлены на 
предметах из ископаемой почвы на местона-
хождениях Погребя и Большой Фонтан (Ани-
сюткин 1989, 127), дополнительно подтверж-
дая связь данной гальки непосредственно с 
красноцветной почвой. 

Как уже отмечалось, на небольшом участ-
ке поверхности карьера, непосредственно 
среди россыпи галечника и глыб конгломера-
та, удалось найти 6 окатанных каменных из-
делий, которые достаточно убедительно при-
вязываются к отложениям руслового аллювия 
данной террасы, имеющего вполне обосно-
ванную геологическую датировку. По сово-
купности различных показателей терраса, с 
отложениями которой связаны слои раннего 
палеолита, может быть либо VI, либо, как по-
лагает А.Л. Чепалыга, VII надпойменной тер-
расой Днестра3. 

Оценивая возраст каменных изделий из 
нижнего комплекса, А.Л. Чепалыга в предва-
рительном плане полагал, что артефакты мо-
гут иметь датировку около 700 тыс. лет назад 
в том случае, если это аллювий VI террасы, в 
ином случае - он значительно древнее и может 
достигать даже 1 млн. лет. Проведенные ра-
нее геологами палеомагнитные исследования, 
установили обратную намагниченность ниж-
него аллювия VII террасы, соответствующей 
эпохе Матуяма (Покатилов, Букатчук 1989, 
84). Инверсия между эпохами магнитной по-
лярности Матуяма - Брюнес выявлена в отло-

3 В настоящее время, после дополнительных исследований А.Л. Чепалыги, последнее определение можно считать 
предпочтительным.
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жениях пойменного аллювия этой же террасы 
(Певзнер, Чепалыга 1970; Адаменко и др. 1996, 
150-151). Абсолютные даты (TL), полученные 
для VII террасы (с. Михайловка), показали 
следующие значения: ниже инверсии Брюнес-
Матуяма — 900 +/- 200 тыс. лет, а выше - 670 
+/- 170 тыс. лет назад (Антропоген, 1986: 56). 
Дополнительно следует отметить, что аллювий 
VI надпойменной террасы формировался в на-
чале нижнего плейстоцена, а VII — в эоплей-
стоцене (Чепалыга 1982, 224; Адаменко и др. 
1996; Билинкис 1989). 

Подлинную датировку верхнего комплек-
са еще предстоит установить. С достаточной 
долей вероятности можно указать на связь 
культурного слоя с раннеплейстоценовой ис-
копаемой почвой, которая лежит непосред-
ственно на поверхности пойменных отложе-
ний, т.е. она здесь является нижней. Следова-
тельно, в предварительном плане, используя 
в качестве аналога разрез VI надпойменной 
террасы на местонахождении Погребя, воз-
можно говорить о «лубенской» ископаемой 
почве, которая сопоставляется геологами с се-
рединой миндельского времени (КИС - 15-13) 
Западной Европы (около 500 тыс. лет назад), 
соответствуя «беловежской» почве исследова-
телей России и Белоруссии (Адаменко и др. 
1996, 151; Степанчук 2006, 41). Правда, в дан-
ном случае необходимо помнить, что «лубен-
ская» ископаемая почва, выявленная в разрезе 
Погребя, не лежит как в Байраки непосред-
ственно на пойменном аллювии, а представ-
лена двумя почвенными толщами, разделен-
ными лессовой прослойкой. Поэтому данное 
сопоставление все же следует считать весьма 
условным.

 Каменные индустрии
Археологические находки представлены, 

как это уже отмечалось выше, двумя страти-
фицированными комплексами. Нижний связан 
с аллювиальными отложениями и верхний - с 
кровлей ископаемой почвы4. Рассмотрим их 
отдельно, предварительно отметив, что все 
источники сырья, из которого изготовлены ка-
менные изделия, были местными.

Нижний комплекс. Всего в коллекции 6 
предметов, происходящих как непосредствен-
но из галечника, так и с его поверхности. Они 

обнаружены в грудах галечника, рассеянного 
на незначительной площади карьера, приуро-
ченного к левому борту обширной балки Бай-
раки. Часть из них найдена непосредственно 
в галечнике, а часть собрана на его поверхно-
сти. Один типичный отщеп, рассматриваемый 
отдельно, найден вне скопления, на окраине 
карьера. Он лежал на поверхности скального 
цоколя террасы примерно в 60-70 м западнее 
раскопа. Все каменные изделия, включая дан-
ный отщеп, имеют одну и ту же сохранность 
поверхностей, для которых характерными яв-
ляются отсутствие патины, отчетливая окатан-
ность и заметный люстраж поверхности. Опи-
санные признаки типичны как для предметов 
из песчаника, так и из кремня. 

Рассмотрим артефакты более подробно, на-
чав с галечных форм.

Первое крупное галечное орудие 
(155х105х40 мм), обнаруженное на поверх-
ности галечника, представлено уплощенной 
галькой из косоуцкого песчаника с несколь-
кими соприкасающимися разновеликими 
выемками, следующими вдоль левого края и 
формирующих зубчатое лезвие, а также от-
весной ретушью вдоль значительной части 
правого края. Фасетки ретуши, по причине 
их значительной заглаженности, не всегда 
читаются четко. Тем не менее, определенная 
последовательность нанесения сколов оче-
видна. На противоположной, вентральной 
стороне орудия, в трех или четырех случаях, 
прослеживаются выщерблины, приурочен-
ные к вершинам выступов, образованных 
выемками, которые можно воспринимать как 
следы активной утилизации. Обработанные 
подобным образом сходящиеся ретуширован-
ные края образуют острие, позволяя видеть 
здесь комбинированное орудие (рис. 4,2).

Второе галечное орудие (112х95х26 
мм), выявленное на поверхности известня-
кового цоколя, примерно в 40 м западнее 
основного скопления, изготовлено на более 
уплощенной гальке косоуцкого песчаника 
и имеет хорошо выделенный ретушью вы-
емчатый рабочий край. Выемка и примы-
кающий к ней слева намеренный (?) облом 
образуют заостренный конец, который, к 
сожалению, имеет свежее повреждение, а 

 4 Принимая во внимание малочисленность находок и нарушенность кровли ископаемой почвы, подлин-
ность стратиграфической позиции этого слоя еще следует подтвердить.
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поэтому неопределим. Наиболее обосно-
ванно определить данную форму как одно-
сторонний чоппер с вогнутым рабочим кра-
ем (рис. 4,3).

Третье галечное орудие (односторонний 
чоппер), которое изготовлено из того же ма-
териала, является не только более совершен-
ным, но и имеет ключевое значение для при-
вязки всех рассматриваемых форм именно к 
аллювию данной террасы. Орудие найдено 
непосредственно в нижней части галечника. 
На нижней стороне чоппера сохранен участок 
припаянного конгломерата, представленного, 
напомним еще раз, песчано-гравийным за-
полнителем и карбонатным цементом. Данное 

массивное и крупное орудие (115х113х60 мм) 
имеет отчетливые следы бокового снятия, ко-
торое позволило уменьшить размеры заготов-
ки, придав ей четырехугольную форму. Для 
этого потребовался чрезвычайно сильный удар 
тяжелым и твердым отбойником, который был 
нанесен по галечной поверхности, на которой 
прослеживается заметная вмятина. Поверх-
ность раскалывания хорошо выражена. По-
перечный рабочий край изделия имеет вогну-
тую форму, которая образована тремя после-
довательными крупными сколами. На кромке 
лезвия дополнительно читаются более мелкие 
и плоские фасетки дальнейшей ретуши. Ле-
вый угол орудия, выделенный выемкой и есте-
ственной поверхностью гальки, представляет 
из себя своего рода заостренный «носик», усе-
ченный сколом и мелкими фасетками ретуши. 
В целом, данный предмет можно описать как 
односторонний чоппер с выемчатым рабочим 
краем и с дополнительной отделкой заострен-
ного выступа (рис. 4,1).

Подобные чопперы весьма распростране-
ны в раннем палеолите. Похожая форма, но из-
готовленная из кремневой гальки, найдена на 
местонахождении Погребя (Анисюткин 2010, 
183). Среди многочисленных примеров можно 
упомянуть, прежде всего, хорошую серию раз-
нообразных и детально описанных чопперов 
из олдована Южной Аравии, изготовленных 
часто на обломках, где боковые грани нередко 
усекались для придания данным орудиям нуж-
ной формы (Амирханов 1991), а также с иных 
территорий, включая Алтай (Карама), Север-
ный Кавказ и Тамань (Деревянко и др. 2005; 
Амирханов 2007; Щелинский 2010).

В аллювии стоянки Байраки преобладают 
гальки мелких и мельчайших размеров, в том 
числе различным образом окатанные обломки 
кремня. Более крупные предметы, встречен-
ные в глыбах конгломерата, немногочисленны. 
Это обычно сильно окатанные обломки (галь-
ки) преимущественно косоуцкого песчаника. 
Просмотр значительного количества подобных 
галек, встреченных на всей площади терра-
сы, основанием которой является достаточно 
плотный известняк — цоколь террасы, позво-
лил выявить только три описанных выше арте-
факта. Остальные не имели обработки. Здесь 
следует отметить только одну весьма крупную 
гальку косоуцкого песчаника, на поверхности 
которой прослеживается отчетливый скол от 

Рис. 4. Стоянка Байраки. Галечные орудия. 1-3,  аллю-
виальный комплекс; 4, из ископаемой почвы.
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бесспорного снятия единственного отщепа.
Эксперименты, проведенные Н.К. Ани-

сюткиным по раскалыванию этого песчаника, 
показали его исключительную прочность. Для 
скалывания только одного крупного или сред-
него отщепа требуется очень большое усилие, 
учитывая не только значительную прочность 
материала, но и округлость краев галек. В 
этом случае требовалось для продуктивного 
снятия отодвинуть точку удара от края заго-

товки, что автоматически влияло на силу на-
носимого удара.

Повторим еще раз, что среди осмотренных 
в нескольких карьерах многочисленных галек, 
имевших соответствующие размеры и форму, нет 
предметов со следами беспорядочных кромоч-
ных сколов, что, напротив, является правилом 
для угловатых и окатанных обломков кремня.

При тщательном анализе многочисленных 
кремневых предметов, рассеянных в галечни-

Рис. 5. Стоянка Байраки. Кремневые изделия из аллювиального комплекса. 1,   кремневый отщеп; 2, отщеп 
оббивки бифаса; 3, комбинированное орудие; 4, скребок-рабо.
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ке, включая находки со следами псевдосколов, 
удалось выделить лишь 3 изделия, которые 
возможно отнести к артефактам. Для них так-
же типична значительная окатанность и харак-
терный блеск поверхностей, которые обычны 
для изделий из аллювиальных отложений. 
Все эти артефакты лишены патины и, на наш 
взгляд, обладали необходимой совокупностью 
признаков намеренной обработки их древним 
человеком. 

Первое изделие, которое найдено среди 
скопления гальки, можно отнести к ножам с 
частично ретушированным обушком и выде-
ленным острием. Данное комбинированное 
орудие имеет относительно небольшие разме-
ры (31х75х14 мм) и изготовлено на чрезмерно 
укороченном отщепе черного кремня, где четко 
прослеживается брюшко с рельефными волна-
ми и частично сохранившимся ударным бугор-
ком. Ударная площадка отсутствует, что до-
статочно легко объяснимо наличием негатива 
от предшествующего скола, расположенного 
в приплощадочной части отщепа. Последний 
видимо образовался на месте трещины от бо-
лее раннего удара, по которой при повторном 
ударе вместе с данным осколком отслоилась и 
поверхность площадки. Правда, здесь нельзя 
исключать и того, что отслоение произошло 
позднее — во время перемещения орудия в 
речном потоке. Острие выделено сочетанием 
крутой ретуши и двух удлиненных и плоских 
фасеток. Для обушка характерна частичная 
крутая ретушь. На лезвии ножа прослежива-
ется отчетливая клектонская выемка и мелкие 
фасетки ретуши, которые необязательно явля-
ются следами утилизации (рис. 5,3).

Второе орудие, имеющее также небольшие 
размеры (45х44х23 мм), изготовлено на ока-
танном естественном обломке черного кремня. 
Оно найдено на поверхности галечника. Кру-
той отвесной ретушью, представленной рядом 
соприкасающихся фасеток удлиненной фор-
мы, четко выделен скребковый рабочий край, 
занимающий около половины изделия. Спра-
ва к скребковому краю примыкает небольшое 
атипичное острие. Данное орудие может быть 
отнесено к выразительным скребкам-рабо, ко-
торые обычны в раннем палеолите и представ-
лены хорошей серией в коллекции Большого 
Фонтана. Его размеры обусловлены особен-
ностями кремневого сырья, представленного 
окатанными обломками преимущественно не-

больших размеров (рис. 5,4). Данным формам в 
отечественной научной литературе посвящена 
специальная статья В.П. Любина и Е.В. Беляе-
вой, где они охарактеризованы исчерпывающе 
(Любин, Беляева 2004a). 

Третье изделие из желтовато-серого кремня 
является типичным мелким отщепом (23х24х9 
мм) от оббивки бифаса и ретуши (еclats de taille 
et retouche), извлеченным непосредственно из 
глыбы конгломерата. На спинке прослежива-
ются негативы плоских сколов, характерных 
для бифасов, изготовленных при помощи 
мягкого отбойника. Ударная площадка узкая 
и значительно наклонена к плоскости скола, 
а ударный бугорок очень слабо выделен. Ин-
тересно, что подобный тип кремня (видимо 
очень хорошего качества) найден среди мно-
гочисленных кремневых предметов черного 
цвета пока в единичном экземпляре. Этот 
отщеп дает основание предполагать, что он 
мог быть получен при изготовлении ручного 
рубила, типичный образец которого недавно 
найден в Нижнем Приднестровье. Правда, 
здесь нельзя исключать и того обстоятель-
ства, что данный отщеп мог быть снят при 
дополнительной подправке рабочей поверх-
ности чоппера. На это вероятно указывает 
ударная площадка, сохранившая поверхность 
корки (рис. 5,2).

Дополнительно еще раз следует упо-
мянуть массивный кремневый отщеп, най-
денный вне скопления галечника, который 
по сохранности поверхности неотличим от 
описанных выше предметов (рис. 5,1). Связь 
его с аллювиальным комплексом не бесспор-
на, но вполне вероятна не только по причи-
нам аналогичной сохранности поверхности 
и морфологии, но и по причине отсутствия 
в пределах карьера любых иных изделий из 
кремня.

Комплекс из культурного слоя. Коллек-
ция данного комплекса невелика, что частично 
можно объяснить небольшой площадью сде-
ланной расчистки. В этом плане показательно, 
напомним еще раз, отсутствие на площади ка-
рьера каких-либо кремневых предметов, вклю-
чая сопоставимых по сохранности поверхно-
стей с изделиями рассматриваемого комплекса, 
которые бы указывали на заметное разрушение 
культурного слоя.

Данное обстоятельство позволяет наде-
яться, что культурный слой из ископаемой по-
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Рис. 6. Стоянка Байраки. Кремневые изделия из культурного слоя. 1, скребло; 2, отщеп; 3, клювовидное 
орудие из делювиального слоя; 4, 6, нуклеусы; 5, скребло на расколотой гальке песчаника. 
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чвы не претерпел существенных разрушений. 
Правда, если все же учесть опыт изучения 
раннего палеолита на соседних местонахожде-
ниях Большой Фонтан и Погребя, где не вы-
явлено ни одного существенного скопления, то 
вполне возможно ожидать здесь наличия лишь 
кратковременных стоянок с малочисленными 
кремневыми изделиями.

Как уже отмечалось, первой находкой, 
обнаруженной во время раскопок, является 
долотовидное орудие, изготовленное на ока-
танной кремневой галечке мелких размеров 
(35х35х12 мм), у которой выступ в виде 
«носика» выделен сбоку четкими фасетка-
ми крутой ретуши, а рабочий край имеет 
двустороннюю обработку, представленную 
сочетанием глубокой выемки с одной сто-
роны и трех мельчайших и плоских фасе-
ток — с другой. Орудие, которое в целом 
обычно для раннего палеолита, найдено над 
культурным слоем, в нижней части слоя 4, 
на глубине 1,5 м от современной дневной 
поверхности. Оно заметно окатано и явно 
переотложено (рис. 6,3).

В целом в коллекции из культурного слоя 
имеется 3 орудия, 2 нуклеуса, 1 галечное из-
делие из песчаника (отбойник), 1 отщеп, 4 
чешуйки, а также 2 обломка со следами ути-
лизации (?). Сохранность этих кремневых 
изделий разная, но преимущественно хоро-
шая. Патина установлена только для трех 
предметов, в их числе скребло, отщеп и об-
ломок кремня. Сразу же отметим, что не все 
артефакты происходят непосредственно из 
культурного слоя, но об этом ниже.

Нуклеусы представлены только двумя 
предметами (рис. 6,4.6).

Один из них обнаружен непосредствен-
но в обнажении, залегая в верхней части ис-
копаемой почвы. Он изготовлен на обломке 
желвачного кремня черного цвета весьма 
плохого качества. Имеются два четких снятия 
небольших отщепов и незначительная под-
правка ударной площадки. Кремень не по-
крыт патиной и имеет острые края. В общем 
и целом перед нами пренуклеус или нуклеус 
начальной стадии расщепления (рис. 6,4).

Второй нуклеус изготовлен из желвачно-
го кремня темно-серого цвета без патины и 
формально относится к одноплощадочным с 
плоскостным скалыванием. Он имеет более 
мелкие размеры. В качестве ударной пло-

щадки использовались три предшествующих 
радиально расположенных снятия. На рабочей 
поверхности отчетливо прослеживаются нега-
тивы трех сколов (рис. 6,6).

Среди орудий особое место занимает пре-
восходное скребло на заготовке галечного крем-
ня темного цвета, найденное в кровле ископае-
мой почвы (рис. 6: 1). Вентральная поверхность 
не является брюшком отщепа или пластины, а 
полностью сохраняет полированную поверх-
ность кремневой гальки светло-желтого цвета. 
Орудие явно фрагментировано в древности и 
покрыто белой патиной. Фрагментация связана, 
скорее всего, если судить по негативам слома в 
нижней части, с трещиноватостью кремневой 
гальки. Скребло, как можно предположить, ско-
рее всего, было разбито при падении. Тем не ме-
нее, судя по микрорезцовому сколу на верхнем 
заостренном конце, орудие было востребовано. 
Слабо выпуклый рабочий край обработан сту-
пенчатой ретушью полу-кина. Противолежащий 
лезвию облом, образующий острие, скорее все-
го, был намеренным, играя роль обушка. Дан-
ные типы скребел неизвестны в региональном 
мустье, но вполне обычны в раннем палеолите. 
Характерные образцы с ретушью полу-кина, 
включая унифас, сохранившие на вентральной 
поверхности галечную корку, имеются в коллек-
циях из Большого Фонтана и Погребя. К сожа-
лению, на специфику подобных форм исследо-
ватели палеолита почти не обращали должного 
внимания. Так, например, Н.Д. Праслов, описы-
вая сходное орудие из кварцита, обнаруженное 
в раннем комплексе местонахождения Хрящи, 
указал лишь на то, что оно изготовлено не из от-
щепа, а из плитки (Праслов 1968, 33).

Два остальных орудия не были столь выра-
зительными. Одно изготовлено на расколотой 
гальке весьма прочного песчаника, где вторич-
ная обработка по причине низкого качества вы-
деляется не столь четко. Орудие можно описать 
как скребло с естественным обушком. Обработ-
ка нанесена на вентральную поверхность, в то 
время как дорсальная была сплошь покрыта 
коркой. Читаемые фасетки однорядной ретуши 
прослеживаются вдоль трети левого края скреб-
ла (рис. 6,5). 

Следующее изделие со вторичной обработ-
кой края, изготовленное на окатанном обломке 
черного кремня имеет достаточно свежие фа-
сетки зубчатой ретуши. Оно найдено на поверх-
ности отвала, а поэтому связь его со слоем не 
является бесспорной.
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Значительный интерес представляет орудие 
из гальки относительно «мягкого» песчаника, 
которое найдено примерно в 50 м ниже раскопа. 
Предмет обнаружен под обнажением левого бор-
та оврага, в осыпи, непосредственно на уровне 
нижней части ископаемой почвой, которая хоро-
шо прослеживается на значительном простран-
стве высокой террасы. Галька была покрыта 
мощным двойным натеком, который типичен, 
как это удалось установить на наших матери-
алах, для предметов из древних ископаемых 
почв (рис. 4,4).

Данная уплощенная галька имеет округлую 
форму и относительно небольшие размеры 
(90х86х19 мм). Вдоль части выпуклого края про-
слеживаются фасетки ретуши, которые пример-
но на половине «лезвия» превращены в сплош-
ную забитость, что вероятно связано с интенсив-
ностью его использования. Почти до половины 
обработанной поверхности прослеживаются два 
негатива более ранних обширных снятий4. 

Единственный типичный отщеп покрыт не-
значительной патиной. Он имеет небольшие 
размеры (24х26х5 мм), укороченные пропорции 
и весьма распространенный ударный бугорок. 
Ударная площадка – скошенная и гладкая, а его 
края естественно острые (рис. 6,2).

Чешуйки представлены 4 экз., в их числе 3 
неокатанных и только 1 окатанная. Все они ли-
шены патины и изготовлены из кремня черного 
цвета. Наличие кремневых чешуек в слое может 
указывать на его вполне удовлетворительную со-
хранность.

Предварительная оценка материалов 
стоянки Байраки 
Немногочисленная кремневая индустрия 

из культурного слоя достаточно показатель-
на для раннего палеолита. В первую очередь 
это касается типичного скребла на кремневой 
гальке. Аналогичные формы с ретушью полу-
кина и кина, весьма характерны для раннего 
палеолита, в первую очередь для коллекций из 
местонахождений Большой Фонтан и Погребя. 
Подобным образом обработанные скребла, ли-
масы и унифасы обычны для раннего палеоли-
та. Они постоянно присутствуют, к примеру, в 
раннеашельских слоях ряда пещерных стоянок 

Кавказа (Любин, Беляева 2004б, рис. 53,5; До-
роничев и др. 2007, рис. 93,1; 97,3).

Что же касается немногочисленной кол-
лекции аллювиального комплекса, то она так-
же достаточно выразительна. В ней отчетливо 
прослеживается типичная дихотомия, характе-
ризуемая сочетанием мелких орудий из кремня 
и крупных — из иных пород камня, в нашем 
случае — из косоуцкого песчаника. Подобное 
явление, учитывающее особенности сырьевого 
материала, обычно именно для раннего палео-
лита (Crovetto 1993, 53). В этом отношении до-
статочно вспомнить классические материалы 
из Олдувая (Bed II), где подобное сочетание 
является нормой (Григорьев 1977, 72-73). Для 
рассматриваемого комплекса особенно показа-
тельными кроме чопперов являются отщеп об-
бивки бифаса и скребок высокой формы (рабо). 
Морфология последнего вполне соответствует 
нуклевидным скребкам раннего палеолита, от-
личаясь только размерами, что обусловлено 
особенностями сырья. Первый предмет кос-
венно указывает на возможность присутствия 
в коллекции бифасов, второй - на связь с инду-
стрией Большого Фонтана, где данные формы 
обычны. На наш взгляд подобные скребки-рабо 
известны не только в Африке, Аравии, Леванте 
и на Кавказе (Любин, Беляева, 2004а, 163), но 
и обнаружены на иных территориях, включая 
не только Нижнее Приднестровье, но и, в част-
ности, Центральную Азию. Выразительная 
серия данных орудий выявлена, к примеру, в 
раннепалеолитических слоях пещерной стоян-
ки Сельунгур (Анисюткин, Вишняцкий 2001, 
рис. 8,3.5). Достаточно типичный нуклевид-
ный скребок зарисован в 1984 году Н.К. Ани-
сюткиным в коллекции раннепалеолитической 
стоянки Каратау 1 в Таджикистане. В целом 
можно полагать, что подобные формы, разме-
ры которых всецело обусловлены спецификой 
сырья, широко распространены, прежде всего, 
в раннем палеолите. 

Грушка
Палеолитическая стоянка-мастерская, от-

носимая к мустье – верхнему палеолиту, от-
крыта С.И. Коваленко (Свод 2006, 31) к запа-
ду от с. Грушка Каменского района, вплоть до 
понижения к Белому Яру (рис. 1,II). Она вы-

 4 По предварительному определению В.Е. Щелинского данный предмет использовался в качестве («мягкого») 
отбойника.
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тянута вдоль левого коренного берега Днестра 
почти на 1,2 км. Основная зона рассеивания 
кремня расположена на покатой эродирован-
ной поверхности пашни между обрывистым 
склоном и щебеночной дорогой на Ямполь. 
Её ширина – 100 м. Меньшее число кремней 
фиксируется к северу на поле за дорогой. 
Мустьерские находки локализованы ближе к 
краю плато, от посадки акации вблизи села и 
далее к западу, на протяжении 50-70 м. Они 
включают кремни с глубокой белой патиной, 
люстражем и следами выветривания на по-
верхности. Среди них крупный отщеп без 
правильного огранения с фасетированной 
ударной площадкой, отщеп поменьше с круп-
ной ударной площадкой под тупым углом к 
брюшку, плоский нуклеус. Верхнепалеолити-
ческие находки распространены шире. Распо-
ложение по краю высокого коренного берега 
речной долины, характерно и для других па-
леолитических мастерских нашего региона, к 
примеру, реутской зоны. В районе Грушки это 
объясняется еще и тем, что уровень грунто-
вых вод здесь необычайно высок, всего 3-4 м 
от поверхности, в связи с высоким гипсоме-

трическим положением известнякового яруса, 
выступающего водоупорным слоем. По краю 
плато зафиксировано несколько родников. 
На месте стоянки-мастерской отмечено рас-
пространение аллювия с кремневым сырьем, 
связанным с обнажениями одной из древних 
террас Днестра.

Комплекс изделий раннего палеолита 
выявлен нашей экспедицией на территории 
стоянки-мастерской верхнего палеолита. На-
ходки раннепалеолитического облика лока-
лизованы по кромке плато (высокой террасы 
Днестра) на протяжении 1,2 км. На покатой 
эродированной поверхности пашни была со-
брана выразительная коллекция кремневых 
изделий с глубокой белой патиной, люстра-
жем и следами выветривания. Большая часть 
находок происходит из обнажений кровли 
красноцветной ископаемой почвы. Арте-
факты с этого участка характеризуются по-
мимо технико-морфологических признаков 
наличием двуслойных натеков — буровато-
коричневого ожелезнения и перекрывающего 
его желтовато-серого известковистого натека. 
Этот показатель, как уже отмечалось выше, ха-

Рис. 7. Грушка. Орудие с двусторонней обработкой
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рактерен для раннепалеолитических изделий, 
происходящих из красноцветных почв, выяв-
ленных в Большом Фонтане, Погребя и Бай-
раки. В данном случае, учитывая морфологию 
кремневых изделий, сохранность их поверх-
ностей, связь с древней ископаемой почвой, 
имеются четкие основания для выделения 

комплекса раннего палеолита. Правда, несо-
мненно, раннепалеолитическими могут быть 
всего несколько предметов, включая бифаси-
альное орудие, а остальные вполне вероятно 
отнести к мустьерскому комплексу. Наиболее 
выразительным следует признать, прежде 
всего, бифас (рис. 7), который непосредствен-

Рис. 8. Грушка. Кремневые изделия. Комплекс раннего палеолита: 1, нуклеус; 2, скребло; 3, 4, отщепы. 
Комплекс среднего палеолита (?): 5, нуклеус леваллуа.
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Рис. 9. Грушка. Кремневые изделия. Комплекс раннего палеолита: 2, отщеп; 3, нуклеус; 4, 5, клювовидные 
орудия. Комплекс среднего палеолита: 1, скребло на обломке отщепа леваллуа.
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но извлечен из ископаемой почвы профессо-
ром А.Л. Чепалыгой. Кроме этого предмета 
к комплексу следует отнести 2 клювовидных 
орудия, 1 скребло, 2 типичных нуклеуса и де-
сяток выразительных клектонских отщепов, 
характерных для индустрий раннего палео-
лита (рис. 8,9). К сожалению, сейчас сложно 
определить возраст ископаемой почвы, кото-
рая, тем не менее, явно раннеплейстоценовая. 
Дальнейшие исследования на данном место-
нахождении весьма перспективны.

Заключение
Стоянка Байраки с сохранившимся куль-

турным слоем является первым комплексом 
кремневых изделий раннего палеолита, най-
денным в красноцветных древних почвах 
высоких террас Днестра. Они, как и изделия 
из аллювиального комплекса, являются на 
настоящее время древнейшими каменными 
орудиями, найденными на территории Мол-
довы, Украины и юга России. До сих пор ис-
следователей палеолита интересовали более 
низкие части долины реки Днестр, включая, 
прежде всего, карьер в Колкотовой балке с 
остатками фауны раннего плейстоцена (Ке-
трару, 1973). 

Очень важно, что данная часть долины 
Днестра ранее была довольно основательно 
изучена геологами СССР, которые проводи-
ли здесь научные изыскания в течение не-
скольких десятков лет (Чепалыга 1962; Чет-
вертичная система 1982). Эти исследования, 
включая комплексные, позволили довольно 
детально разработать стратиграфию речных 
террас и геохронологию четвертичных отло-
жений. Отсюда следует, что найденные здесь 
палеолитические объекты, как связанные с 

ископаемыми почвами, так и (особенно) про-
исходящие из аллювия, имеют вполне надеж-
ную геохронологическую позицию.

В этом плане связь анализированных ком-
плексов к тем или иным подразделениям ран-
него плейстоцена вполне достоверна. Здесь 
важно специально указать, что знаменитый 
тираспольский фаунистический комплекс, 
сопоставимый с миндельской и кромерской 
фауной Европы, происходит из аллювия V 
террасы, т. е. заведомо позднее находок ран-
него комплекса, происходящего из русло-
вого аллювия высокой террасы, на которой 
расположена новая стоянка Байраки. В этом 
плане датировка изделий из аллювиального 
комплекса данной стоянки соответствующая 
более 800 000 лет тому назад может считаться 
минимальной.

Новые материалы хорошо соотносятся с 
прежними коллекциями раннепалеолитиче-
ского облика из местонахождений Большой 
Фонтан и Погребя, каменные индустрии ко-
торых морфологически и геохронологически 
вполне сопоставимы. В данном случае, вы-
деленная ранее в регионе дубоссарская инду-
стрия, может считаться древнейшей.

Дальнейшие исследования новой стоянки 
Байраки бесспорно представят большой науч-
ный интерес не только для археологов, но и 
для широкого круга специалистов изучающих 
четвертичный период. Сейчас это древнейшая 
стоянка на территории Восточно-Европейской 
равнины.

Весьма перспективны дальнейшие ис-
следования на местонахождении Грушка, где 
важно установить стратиграфическое и пла-
ниграфическое положение комплексов ранне-
го, среднего и верхнего палеолита.
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Сercetarea tumulului 17 de la Cazaclia în anul 1985. În anul 1985 pe teritoriul com. Cazaclia (r-nul Cadîr-
Lunga, Rep.Moldova) a fost investigat tumulul nr. 17 al unei necropole tumulare amplasate între râurile Ialpug 
şi Lunguţa din stepa Bugeacului. Înălţimea tumulului constituia 3,5 m, iar diametrul 80 m. În urma cercetării 
movilei au fost depistate 29 de morminte aparţinând diferitor epoci. Tumulul avea mai multe mantale. Cele mai 
timpurii morminte (nr. 21-23), pentru care a fost ridicată prima manta şi construit ringul de piatră, aparţin culturii 
Usatovo din epoca eneolitică târzie. Inventarul mormintelor eneolitice consta din patru vase ceramice, un ac de 
cupru, câteva mărgele de coral(?) şi mai multe astragale. Următoarele şase mantale au fost ridicate de către 
comunitaţile cultural istorice Jamnaja (etapele mijlocie şi târzie) din epoca bronzului timpuriu. Scheletele sunt 
în poziţie chircită pe spate şi presărate cu ocru, inventarul fi ind format din vase ceramice, verigi de tâmplă din 
cupru sau bronz şi oase de animale. Din perioada mijlocie a epocii bronzului datează datate mormintele culturii 
Katakombnaja şi a ceramicii cu mai multe brâie. În cuprinsul acestor morminte au fost depistate piese de os şi vase 
ceramice caracteristice acestor culturi. Cel mai târziu orizont cultural-cronologic este reprezentat de mormântul 
nr. 15, aparţinând culturii sarmatice, al cărui inventar funerar conţinea o oglindă de bronz, o fusaiolă de lut ars 
şi mai multe mărgele din pietre semipreţioase. Tumulul 17 al necropolei de la Cazaclia a funcţionat în calitate de 
complex funerar o perioadă îndelungată de timp, cuprinsă între mijlocul mil. III a.Chr. şi sec. I-II p.Chr. 

В 1985 г. у с. Казаклия, Чадыр-Лунгского р-на, Республики Молдова был исследован курган № 17, входивший в 
состав курганного могильника, располагавшегосяя на водораздельном плато между реками Ялпуг и Лунгуца 
в Буджакской степи в Пруто-Днестровском междуречье. Высота кургана составляла 3,5 м, диаметр 80 м. 
В процессе исследований в кургане было обнаружено 29 погребений различных культурно-исторических эпох. 
Курган многослойный.  Наиболее ранние погребения (№№ 21-23), с которыми связано сооружение  первичной 
насыпи и  сложной каменной конструкции-кромлеха, относятся к позднему энеолиту, Усатовской культуре 
Северо-Западного Причерноморья. Инвентарь энеолитических погребений представлен расписными и ло-
щеными сосудами и медной булавкой. Следующие 6 насыпей кургана 17 относятся к развитому и позднему 
вариантам Ямной культуры. Скелеты скорчены на спине, окрашены охрой, инвентарь-керамическая посуда, 
медные и бронзовые пронизи. Впускными являются погребения эпохи средней бронзы - культур Катакомбной 
и Многоваликовой  керамики, датирующихся серединой II тыс до н.э. Найдены керамические и костяные 
изделия, свойственные этим  археологическим культурам. Наиболее поздним в кургане 17 было совершено 
захоронение сарматской культуры № 15, в инвентаре которого имелось бронзовое зеркало, пряслице и на-
бор бус, выполненных из полудрагоценных камней. Курган 17 функционировал как погребальное сооружение 
длительный период: от середины III тыс. до н.э. до I-II вв. н.э.

Excavations of the tumulus 17 near Cazaclia Village in 1985. The present paper reports results of excavations 
carried out in 1985 of a tumulus Nr. 17 near Cazaclia village (Ceadar-Lunga District, the Republic of Moldova) 
that takes part from a tumulus complex situated in the watershed plateau between Ialpug and Lungutza rivers 
in the Budjak steppe. The height of tumulus amounts to 3.5 m, while its diameter is of 80 m. The tumulus is 
pluristratigraphic and contained 29 burials of various cultural-historical times. The most ancient burials Nr. 21-
23 belong to Late Neolithic Usatovo Culture. The inventory of the Aeneolithic burials is presented by a painted 
and several glazed vessels and a cupper pin. The next six mounds of the tumulus 17 belong to an advanced and 
late variant of the Pit-Grave Culture. Human remains are bent over on their back and colored with ocher. The 
inventory is represented by pottery cupper and bronze beads. The inlet burials belong to the Middle Bronze Age 
Katakombnaya Culture and Mnogovalikovaya Culture dated back to the middle of II millennium B. C. The burials 
has yielded pottery and bone artifacts typical of the recorded cultures. The latest burial (the burial Nr. 15) from the 
tumulus belongs to the Sarmatian Culture. The burial has yielded a bronze mirror, and a series of beads made of 
semiprecious stones. The tumulus 17 acted as a burial construction for a long time period ranging from the middle 
of III millennium B.C. to I-II century A.C. 

Key words: Cazaclia burial complex, pluristratigraphic tumulus, Late Neolithic, Aeneolithic, Middle Bronze, 
Sarmatians.
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Курганные могильники степной зоны 
Пруто-Днестровского междуречья с давних 
пор привлекали внимание исследователей 
первобытных древностей региона. Раскопки 
курганов в этой зоне до окончания Второй 
мировой войны носили эпизодический харак-
тер. Лишь во II-й половине 70-х и в 80 годы 
XX столетия на территории Одесской области 
Украины и юга Республики Молдова, в связи со 
строительством гидромелиоративных систем 
были проведены масштабные исследования 
курганных могильников на обширных степных 
пространствах между Днестром и Дунаем. Ма-
териалам раскопок одного из таких сложных, 
стратиграфицированных курганов посвящена 
данная публикация. 

В 1985 году Буджакская новостроечная 
экспедиция ОЭИ и АН МССР провела рас-
копки курганной группы у с. Казаклия Чадыр-
Лунгского р-на, МССР (рис. 1,1-2) (Бейлекчи 
и др. 1985). Курган 17 входил в состав курган-
ной группы из 35 насыпей, расположенной на 
водораздельном плато  между реками Ялпуг и 
Лунгуца в 3,5 км к ЗЮЗ от с. Казаклия (рис. 
2). Курганная группа была вытянута цепочкой 
по середине водораздельного плато на расстоя-
нии 6 км вдоль левого берега р. Ялпуг и Та-
раклийского водохранилища. Один из исследо-
ванных курганов (№ 17) находился посередине 
водораздельного плато (рис. 1,3). Центральная 
часть курганной пасыпи была задернована. 
Полы кургана периодически распахивались. 
Насыпь имела в плане несколько вытянутую, 
близкую к овальной, форму. Высота кургана от 
уровня древней дневной поверхности состав-
ляла 3,5 м, от уровня современной поверхно-
сти 3,3 м. Диаметр кургана  80 м (рис. 3).  В 
кургане 17 было обнаружено 29 погребений.  
Курган раскапывался землеройной техникой 
на снос. Фиксация стратиграфии проводилась 
на 5 параллельных профилях шириной 6 м, 
ориентированных по линии СЮ (рис. 1, фото 
4; рис. 13, фото 1).

Погребение 1 (ямной культуры) (рис. 4,1) 
обнаружено в З секторе кургана, в 14,55 м от 
репера, на глубине 3,55 м. Погребение было 
впущено с уровня 4-й насыпи. Погребальная 
камера прямоугольной формы с округленными 
углами и с уступом была ориентрована по оси 
ССВ-ЮЮЗ. Размеры уступа 3,4х2,45 м, глуби-

на от уровня фиксации 1,5 м. На уровне усту-
па камера была перекрыта 4 бревнами длиной 
1,4 м, шириной 0,25-0,3 м, уложенными вдоль. 
Бревен вероятно было больше, но так как за-
хоронение было ограблено в древности, они 
не сохранились, либо были уничтожены при 
разрушении. Бревна сверху были обмазаны из-
вестью, на стыках укреплены глиной белого 
цвета. Размеры погребальной камеры 2,2х1,6 
м, глубина от уровня дна уступа 1,2 м. Запол-
нение представляло собой затечный чернозем 
с вкраплениями глины. В заполнении встрече-
ны разрозненные человеческие кости и фраг-
менты дерева.  На дне погребальной камеры 
также находились отдельные человеческие ко-
сти. In situ сохранились кости стопы в С части 
погребальной камеры. Судя по их расположе-
нию, погребенный был ориентирован в южном 
направлении. В Ю части погребальной камеры 
находились  смещенные туда, при нарушении, 
длинные кости ног. На дне отмечено наличие 
темно-коричневого тлена от подстилки, в Ю  
части камеры имелось округлой формы ско-
пление охры диаметрoм около 6 см. Безинвен-
тарное.

Погребение 2 (неопределенное) (рис. 4,2) 
было обнаруженоб в 12,3 м к  В от репера, 
на глубине 3 м. Захоронение, разрушенное в 
древности, фактически находилось над дере-
вянным перекрытием ямного погребения 10. 
От погребенного сохранилась лишь теменная 
часть черепа, судя по расположению которой, 
он был ориентирован в западном направлении. 
Безинвентарное.

Погребение 3 (ямной культуры) (рис. 5,7) 
было выявлено в ЮВ секторе курганаб в 36,5 
м от репера, на глубине 3,8 м. Погребальная ка-
мера прямоугольной формы, с округленными 
углами, была ориентирована по линии ЮЗ-СВ. 
Размеры камеры 1,3х1 м, глубина 0,6 м от уров-
ня фиксации. Заполнение представляло собой 
затечный чернозем. Захоронение нарушено 
либо ограблено, в древности. В заполнении и 
на дне погребальной камеры встречались раз-
розненные человеческие кости, окрашенные 
охрой красного оттенка. Дно камеры покрывал 
темно-коричневый тлен с вкраплениями охры 
ярко-красного оттенка и мела.

Инвентарь: 1. У ЮЗ стенки погребальной 
камеры найден обломок височного кольца в 1,5 
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оборота, выполненный из белого металла (се-
ребро?). Диаметр кольца 8 см, в сечении 0,25 
см (рис. 5,5).

Погребение 4 (культура многоваликовой 
керамики/КМК) (рис. 5,3) обнаружено в ЮВ 
секторе кургана, в 4,33 м от репера, на глуби-

Рис. 1. 1 – Географическое положение кургана 17 у с. Казаклия в Пруто–Днестровском междуречье. 2 – 
Топографическое положение кургана 17 у с. Казаклия. 3 – Гипсометрическое положение кургана 17 у с. 
Казаклия.
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не 3,75 м. Погребальная камера прямоуголь-
ной формы с округленными углами размерами 
1,20х0,85 м, глубиной 0,5 м была ориентиро-
вана по оси ЮЗ-СВ. Заполнение было пред-
ставлено черноземом, перемешанным с мате-
риковой глиной.  Погребенный был уложен в 
скорченном положении на левом боку, ориен-
тирован головой на ВСВ. Руки резко согнуты 
перед грудной клеткой. Ноги резко согнуты 
влево. Степень скорченности ног сильная. Под 
погребенным и по дну камеры фиксировался 
тлен темно-коричневого цвета.

Инвентарь: В области таза погребенного 
найдена костяная пряжка овальной формы с 
двумя отверстиями (рис. 5,4). Край изделия от-
ломан в древности. Размеры: длина 3,9 см, ши-
рина 3,5 см, диаметр большого отверстия 1,2 
см, диаметр малого отверстия 0,2 см. Малое 
отверстие несквозное, на дне его зафиксирован 
фрагмент бронзового изделия - острие иглы, 
которой, видимо, пытались выполнить данное 
отверстие.

Погребение 5 (ямной культуры) (рис. 5,7) 
обнаружено в ЮЗ секторе кургана,  в 6,5м от 
репера на глубине 1,2 м. Погребальная каме-
ра не прослеживалась в черноземной насы-
пи кургана. Захоронение зафиксировано по 
костям скелета погребенного, над которыми 
были прослежены остатки нескольких плах 
от деревянного перекрытия. Погребенный на-
ходился в скорченном на спине положении, 
головой ориентирован на ЗСЗ. Череп обращен 
лицевой частью вверх, руки - прямые,  уложе-
ны вдоль туловища. Ноги, первоначально сто-
явшие коленями вверх, упали вправо. Скелет 
погребенного окрашен охрой ярко-красного 
оттенка. Наиболее интенсивно окрашены  че-
реп и таз. Под погребенным прослежен тлен 
темно-коричневого цвета с вкраплениями охры 
и мела. Безинвентарное. 

Погребение 6 (эпохи поздней бронзы, 
КМК?) (рис. 7,3) обнаружено в ЮВ секторе 
кургана, в 41 м от репера, на глубине 0,45-0,51 
м. Погребальная камера не прослеживалась в 
черноземной насыпи кургана. Скелет повреж-
ден вспашкой. Череп отсутствовал, скелет 
ориентирован на  СВ, скорчен на правом боку, 
ноги согнуты вправо, степень скорченности 
сильная. Руки (сохранилась, лишь правая) ско-
рее всего были согнуты перед грудью.

Инвентарь: 1. Между коленями  и тазом 
погребенного находился развал сосуда банко-
видной формы с выделенным, заглаженным 
ребром очень плохой сохранности, слабого 
обжига. Поверхность серого цвета с черными 
пятнами, тесто в изломе черного цвета, с при-
месью мелкотолоченого шамота и раститель-
ности в керамическом тесте.

2. Там же найден фрагмент венчика от вто-
рого сосуда, также, вероятно, баночной формы 
с поверхностью  желто-красного цвета. Тесто в 
изломе  серого цвета, однородное.

Погребения 7-8 (ямной и катакомбной 
культур)  (рис.5,1) обнаружены в ЮВ секторе 
кургана, в 67 м от репера, на глубине 3,54 м от 
репера и 1,52 м от современной поверхности 
кургана. Следует отметить, что данные захоро-
нения были совершены практически в  оконча-
нии полы кургана 17. 

Погребение 7 (ямное) было совершено в 
погребальной камере прямоугольной формы 
с округленными углами. Ориентировано по 
оси СЗ-ЮВ. Размеры камеры 1,6х 0,9 м, глу-
бина 0,2 м. Заполнение представляло собой 
чернозем, перемешанный с материковой гли-
ной. Погребенный был уложен в скорченном 
положении на спине, головой на ВЮВ. Череп, 
первоначально обращенный лицевой частью 
вверх, смещен влево (грызунами?), челюсть 
сохранила свое первоначальное положение. 
Руки, прямые, уложены вдоль туловища. Ноги, 
первоначально поставленные коленями вверх, 
упали вправо. Скелет окрашен ярко-красной 
охрой, наиболее интенсивно - череп. Дно по-
крывал тлен темно-коричневого цвета. Безин-
вентарное.

Погребение 8 (катакомбной культуры) 
перерезало СЗ часть камеры погребения 7, и 
отличалось более светлым цветом заполнения 
погребальной камеры. Погребальная камера 
овальной формы, размерами 2,1х1,35 м, отме-
ченной глубиной 0,28-0,3 м, была ориентиро-
вана по оси С-Ю. Ко дну погребальная камера 
расширялась, достигая размеров 2,1х1,47 м. 
Входного колодца не прослеживалось, скорее 
всего имела место катакомба с вертикальным 
входным колодцем. Погребенный (ребенок 
8-10 л.) был уложен вытянуто, ничком на гру-
ди, ориентирован головой на Ю. Череп лежал 
на боку, лицевой частью обращен вправо на 
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Рис. 2. Ситуационный план курганного могильника у с. Казаклия. 1 – курганы; 2 –грунтовые могильники; 
3 – поселения поздней бронзы–римского времени.

В. От рук сохранились лишь плечевые кости, 
несколько расставленные в стороны. От ног 
сохранились лишь бедренные кости, уложен-
ные прямо. Под погребенным прослежен тлен 
темно-коричневого цвета.

Инвентарь:  1. У правой руки погребенного 
найден сверленный топор ромбовидной формы 
(рис. 5,2). Выполнен из базальта. Поверхность 

темно-зеленого цвета хорошо отполирована. В 
центре топора просверлено круглое отверстие 
для насадки топорища диаметром 2,1 см. Раз-
меры: длина 8,5 см, ширина 4 см.

Погребение 9 (ямной культуры) (рис. 5,8) 
обнаружено в ЮВ секторе кургана, в 30 м от 
репера, на глубине 3,15 м. Погребальная каме-
ра была впущена с уровня 4-й насыпи (что от-
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мечено в профиле № 4). Погребальная камера 
прямоугольной формы с округленными угла-
ми, была ориентирована по линии ВСВ-ЗЮЗ. 
Размеры 1,5х0,8 м, глубина 0,5 м от уровня 
фиксации. Погребенный (скелет ребенка 8-10 

л.) был уложен в скорченном положении на 
спине, головой на ВСВ. Череп обращен лице-
вой частью вверх, руки прямые, уложенные 
вдоль корпуса. Ноги, первоначально стоявшие 
коленями вверх, упали влево. Скелет окрашен 

Рис. 3. Общий план и профили кургана 17 у с. Казаклия.
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охрой ярко-красного оттенка, наиболее интен-
сивно череп, таз и позвононик. Между кистью 
правой руки и тазом имелось пятно охры диа-
метром 5 см. Под погребенным и по всему дну 
погребальной камеры прослежен тлен темно-
коричневого цвета с вкраплениями охры и  
мела.

Инвентарь: 1. В 0,1 м  справа от черепа най-
ден рог крупного рогатого животного длиной  
25 см, в сечении до 3-4 см.

Погребение 10 (ямной культуры) (рис. 4,6) 
обнаружено в  ЮВ секторе кургана, в 12,4 м от 
репера, на глубине 3 м. Погребальная камера  
прямоугольной формы с округленными угла-
ми, была ориентирована по оси С-Ю. Размеры 
погребальной камеры 2,1х1,8 м. Погребенный 
был уложен в скорченном положении на спи-
не с сильным разворотом влево, головой на С. 
Череп обращен лицевой частью влево на В. 
Левая рука, прямая, вытянута вдоль туловища, 
правая рука согнута поперек корпуса, ближе к 
тазу. Ноги согнуты влево, степень скорченно-
сти - средняя. Скелет окрашен охрой красно-
фиолетового оттенка. Слева от черепа, а также 
у коленного сгиба и в области пяточных костей 
выявлены скопления охры диаметром 8-9 см. 
Наиболее интенсивно был окрашен череп. Дно 
и стенки погребальной камеры покрывал плот-
ный слой тлена серого цвета. Безинвентарное.

Погребение 11 (катакомбной культуры) 
(рис. 6,5) обнаружено в ЮВ секторе кургана, в 
15,4 м от репера, на глубине 2,61 м. Погребаль-
ная камера овальной формы была ориентиро-
вана по оси ЮЗ-СВ. Размеры погребальной ка-
меры 1,8х1,5 м, глубина от уровня фиксации 0,4 
м. Ко дну погребальная камера расширялась, 
достигая размеров 2,1х1,65 м. У СВ стенки 
прослежены остатки входного колодца в виде 
ступеньки овальной формы размером 0,35х0,1 
м. Скелет погребенного отсутствовал, что сви-
детельствует о том, что захоронение является 
либо кенотафом, либо разрушено в древности, 
так как рядом с сосудом,  найденным в ЮВ ча-
сти камеры, имелось несколько разрозненных 
мелких костей человека.

Инвентарь: В ЮВ части погребальной ка-
меры находился сосуд горшковидной формы 
с туловом усеченно-конической формы, с ко-
ротким вертикальным горлом, коротким, ва-
ликообразным венчиком, выделенными плечи-

ками и ребром, на котором было выполнено 8 
вертикальных парных налепов остроконечной 
формы, вершинами вверх (рис. 6,6). В каждом 
налепе имелись просверленные вертикальные 
отверстия (для подвешивания). Поверхность 
сосуда серого цвета, с черными пятнами, загла-
женная пучками травы. Следы заглаживания 
имелись как на внутренней, так и на внешней 
стороне. Тесто в изломе черного цвета, с при-
месью песка, шамота и растительности. Разме-
ры: высота 14 см, диаметр дна 8 см, диаметр 
тулова 20,5 см, диаметр венчика 16 см.

Погребение 12 (катакомбной культуры) 
(рис. 4,2) обнаружено в ЮВ секторе кургана 
в 15,5 м от репера, на глубине 3,8 м. Погре-
бальная камера овальной формы, размерами 
2,26 х1,50 м, прослеженной глубиной 0,15-0,2 
м была ориентирована по оси ЮЗ-СВ. Погре-
бение разрушено в древности, но судя по со-
храниввшимся in situ длинным костям ног, по-
гребенный находился в вытянутом положении, 
ориентирован на ЮЗ. На дне и стенках могиль-
ной ямы отмечен темно-коричневый тлен от 
циновки с вкраплениями мела.

Инвентарь: 1. В ЮЗ части погребальной 
камеры найдена придонная часть от лепного 
сосуда, со следами вторичного обжига, плохой 
сохранности (не реконструируется; жаровня?). 
Поверхность черного цвета с более темными 
пятнами вторичного обжига, тесто в изломе 
черного цвета, очень рыхлое, с примесью рас-
тительности и мелкого шамота.

Погребение 13 (КМК) (рис. 8,1; 11; фото 
2) выявлено в ЮВ секторе кургана в 23 м от 
репера, на глубине 3,2 м и в 1,3 м от поверхно-
сти кургана. Погребальное сооружение состоя-
ла из входной ямы (уступа) и погребальной 
камеры овальной формы, ориентированных 
по линии ЮЮЗ-ССВ. Размеры входной ямы  
2,3х1,2х1,6 м, глубина от уровня фиксации 0,8 
м. На уровне дна входной ямы погребальная 
камера была перекрыта закладом из необра-
ботанных известняковых плит, размерами от 
1,5х0,8 м до 0,56х0,3 м, плиты были уложена 
в два слоя и частично просели в заполнение 
погребальной камеры (рис. 8,2). Погребальная 
камера овальной формы, размерами 1,6х1,1 м, 
глубиной 0,75 м. В заполнении погребальной 
камеры, состоявшего из смеси серого чернозе-
ма и материковой глины, встречались фрагмен-
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Рис. 4. Погребения  из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр.1; 2 – погр. 12; 3 – погр. 28; 4 – погр. 20; 5 – погр. 
2; 6 – погр. 10.
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ты дерева и мелкие известняковые камни. На 
стенках погребальной камеры отмечены остат-
ки деревянной обшивки, состоявшей из тонких 
деревянных плах (досок?) длиной 0,75-0,8 м, 
шириной 0,18-0,2 м. Погребенный был уложен 
в скорченном положении на левом боку, голо-
вой на ВСВ. Череп обращен лицевой частью 
влево, на В. Правая рука согнута под острым 
углом поперек грудной клетки и кистью, лежа-
щей на плечевой кости левой руки, обращена к 
лицу. На лучевую кость погребенного был по-
ложен известняковый камень овальной формы 
размерами 0,24х6 см. Поверхность и края кам-
ня не обработаны. Левая рука вытянута вдоль и 
несколько вперед от корпуса, кисть развернута 
к скелету, соприкасается с бедренной костью 
правой ноги. Ноги согнуты влево, степень 
скорченности средняя. Под погребенным и по 
всему дну погребальной камеры выявлен тлен 
темно-коричневого цвета.

Инвентарь: 1. В 0,15 м справа от черепа в 
СВ углу погребальной камеры находился бан-
ковидный сосуд биконической формы с выде-
ленным по центру острым ребром и венчиком, 
заглаженным и отогнутым во внешнюю сторо-
ну (рис. 8,4). Дно было выделено небольшой 
закраиной.  Внешняя поверхность сосуда серо-
го цвета с черными пятнами со следами гори-
зонтального заглаживания пучком травы. Вну-
трення поверхность равномерного серого цве-
та, заглаженная. Тесто в изломе черного цвета, 
с примесью песка и мелкого шамота. Размеры: 
высота 21 см, диаметр дна 9,5 см, диаметр ту-
лова в месте максимального расширения 23 см, 
диаметр венчика 18 см. 

2. У колен погребенного найдена  круглая 
костяная пряжка, выполненная из кости круп-
ного рогатого скота, с выпуклым отверстием 
посередине (рис. 8,3). Поверхность пряжки 
хорошо залощена. Край бортика отверстия за-
полирован. Размеры: диаметр 5,4 см, диаметр 
отверстия 1,8 см.

Погребение 14 (ямной культуры) (рис. 7,1) 
выявлено в  З секторе кургана, в  5,5 м от репе-
ра, на глубине 2,6 м. В  профиле №2 отмечено, 
что захоронение было впущено с уровня 1-й, 
древнейшей насыпи кургана. Погребальное 
сооружение состояло из входной ямы (уступа) 
и  погребальной камеры, ориентированных по 
оси С-Ю.  Входная яма (уступ) прямоугольной 

формы с округленными углами. Размеры усту-
па 2,3х2,1 м, глубина 1,2 м. На уровне уступа 
погребальная камера была перекрыта вдоль 5 
бревнами размерами 2х0,2 м. По контуру усту-
па, ниже бревен отмечено наличие циновки в 
виде  тлена белого  цвета и отдельных длинных 
волокон со следами плетения. Погребальная 
камера прямоугольной формы с сильно окру-
гленными углами. Размеры 1,4х0,95 м. Глубина 
от уровня дна входной ямы 1,05 м. В центре 
погребальной камеры был выполнен глиняный 
помост, на котором находился скелет погре-
бенного, ниже которого по периметру имелась 
канавка шириной 0,05-0,09 м. По периметру 
канавки располагалось 11 круглых отверстий, 
от кольев, которые, видимо, поддерживали 
снизу деревянное и циновочное перекрытие. 
Диаметр отверстий 0,06 м, глубина 0,10-0,12м. 
Погребенный (подросток 14-15 л.) был уложен 
в скорченном положении на спине, с сильным 
разворотом вправо, головой на С.  Череп лежит 
на боку, лицевой частью влево, на В. правая 
рука прямая, уложена вдоль туловища. Левая 
рука согнута в локте и кистью лежит на бедрах. 
Ноги согнуты вправо, степень скорченности 
средняя. Погребенный окрашен охрой ярко-
красного оттенка, интенсивно череп. Дно по-
крывал тлен темно-коричневого цвета. Справа 
от черепа выявлено пятно ярко-красной охры 
диаметром 0,05м.

Инвентарь: 1. За черепом погребенного, 
в 0,15 м находился вверх дном сосуд в виде 
чаши усеченно-конической формы, с плоским 
дном, расширяющийся, к верху с заглаженным 
и несколько загнутым внутрь краем устья (рис. 
7,7). Внешняя  и внутренняя поверхности чаши  
серо-желтого цвета, хорошо заглаженные. Те-
сто в изломе черного цвета с примесью мел-
кого шамота и песка. На внутренних стенках 
чаши прослежен тлен черного цвета, органиче-
ского происхождения. Размеры: высота 5,5 см, 
диаметр дна 4,5 см, диаметр устья  9,2 см.

Погребение 15 (рис. 6,1) выявлено в ЮЗ  
секторе кургана, в 25 м от репера, на глубине 
2,28 м. Погребальная камера трапециевидной 
формы была ориентирована по оси СВ-ЮЗ. 
Размеры  камеры: 2,2х0,7х0,5 м, глубина 0,65 м 
от уровня фиксации. Погребенный был уложен 
вытянуто на спине, головой на СВ. Череп об-
ращен лицевой частью вверх. Руки, прямые, 
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уложены вдоль туловища. Ребра с правой сто-
роны грудной клетки отсутвовали. Ноги уло-
жены прямо, но несколько раздвинуты. Дно 
погребальной камеры и частично стенки стен-

ки ямы покрывал тлен от гробовища темно-
коричневого цвета.

Инветарь: 1. Слева, в 0,14 м слева от 
черепа находился кусок сильно истлевшей 

Рис. 5. Погребения и инвентарь из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр. 7–8; 2 – топор (базальт) из погр. 8; 3 
– погр. 4; 4 – пряжка из погр.4 (кость); 5 – височное кольцо из погр. 3; 6 – погр. 3; 7 – погр. 5; 8 – погр. 9.
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кожи с бронзовыми заклепками, плохой со-
хранности. 

2. У левого плеча погребенного в 0,09 
м от черепа находилось бронзовое посе-
ребренное зеркало, с выемкой от рукоят-
ки, отломанной в древности (рис. 6,3). 

Зеркало округлой формы, диаметром 6,5 см. 
3. В области черепа и грудной клетки име-

лось скопление из 28 бусин 3-х типов (рис. 
6,4),:

а) цилиндрические бусы, выполненные из 
горного хрусталя, диаметром 1,5-2 см (13 шт.).  

Рис. 6. Погребения и инвентарь из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр.15; 2 – пряслице (глина) из  погр.15; 
3 – зеркало (бронза) из погр.15; 4 – бусы (стекло, фаянс, сердолик) из погр. 15; 5 – погр.11; 6 – сосуд из 
погр. 11.
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б) боченковидные бусы из сердолика, диа-
метром 0,9 см (12 шт.). 

в) бусы, выполненные в форме колесиков, 
из оникса черного цвета (2 шт.).

4. У левой руки погребенного, между ру-
кой и грудной клеткой находилось  грибовид-
ное пряслице биусеченно-конической формы 
(рис. 6,2) высотой 2,3 см, диаметром 4 см, 
диаметр отверстия 0,5 см. Пряслице изготов-
лено из глины серого цвета, поверхность хо-
рошо залощена.

Погребение 16 (ямной культуры) (рис. 7,6; 
11; фото 3) обнаружено в 1,8 м к З от репера, 
на глубине 2,2 м. Захоронение совершено в 
черноземной насыпи, контуры погребальной 
камеры были прослежены только в придон-
ной части. Погребальная камера размерами 
1,9х1,2 м, глубиной 0,15 м была ориентиро-
вана по оси СВ-ЮЗ. По стенкам выявлен тлен 
белого цвета, в заполнении встречались фраг-
менты дерева от перекрытия. Погребенный 
был уложен в скорченном положении на спи-
не, головой на ЮЗ. Череп обращен лицевой 
частью вверх, чуть согнутые в локтях руки, 
уложены вдоль туловища. Кисти обеих рук 
растопырены – широко открыты. Ноги, перво-
начально стоявшие коленями вверх, распались 
ромбом. Скелет погребенного окрашен охрой 
ярко-красного оттенка, интенсивно в области 
черепа и грудной клетки. Под погребенным и 
по всему дну камеры прослежен тлен от под-
стилки темно-коричневого цвета с вкраплени-
ями охры и мела. Дно погребальной камеры 
обмазано глиной белого цвета.

Инвентарь: 1. В 0,1 м слева от черепа 
найдены фрагменты стенки от сосуда светло-
коричневого цвета с заглаженной поверхно-
стью, тесто в изломе черного цвета с вкрапле-
ниями мелкотолченого шамота и песка.

Погребение 17 (ямной культуры) (рис. 7,2) 
обнаружено в ЮЗ секторе кургана в, 5,7 м от 
репера, на глубине 3,25 м. Данное захоронение 
перерезало кромлех и первоначальную насыпь. 
Погребальная камера прямоугольной формы с 
округленными углами была ориентирована по 
линии ВЮВ-ЗСЗ. Была перекрыта вдоль плаха-
ми плохой сохранности, отмеченной шириной 
от 0,15 до 0,35 м, длиной до 1,2 м. Размеры ка-
меры 1,52х0,93 м, глубина от уровня фиксации 
0,28 м. В заполнении встречались фрагменты 

дерева от перекрытия, чернозем, перемешан-
ный с  материковой глиной. Погребенный был 
уложен в скорченном положении на спине, го-
ловой на ЗСЗ. Череп обращен лицевой частью 
вверх, несколько смещен вправо. Согнутые 
руки уложены вдоль туловища. Ноги, первона-
чально стоявшие коленями  кверху, завалились 
вправо. Скелет погребенного окрашен охрой 
ярко-красного оттенка, наиболее интенсивно-
череп. Дно ямы покрывал тлен от подстилки 
темно-коричневого цвета с примесью мела. 
Безинвентарное.

Погребение 18 (неопределенное) (рис. 7,5) 
обнаружено в ЮЗ секторе кургана, в 21 м от 
репера, на глубине 0,4 м. Погребение было 
разрушено в древности. От погребенного со-
хранились лишь берцовые кости, судя по их 
расположению, погребенный был уложен в вы-
тянутом положении, ориентирована на З. Без-
инвентарное. 

Погребение 19 (ямной культуры) (рис. 7,4) 
обнаружено в СЗ секторе кургана, в 9,5 м от 
репера, на глубине 3,75 м. Погребальная каме-
ра прямоугольной формы, размерами 1,5х1,25 
м была ориентирована по оси ВСВ-ЗЮЗ. По-
гребенный находился в скорченном положении 
на спине, с наклоном влево, головой на ЗЮЗ. 
Череп обращен лицевой частью вправо. Пра-
вая рука, прямая, уложена вдоль скелета, левая, 
видимо согнутая в локте, направлена лучевой 
костью к тазу. Ноги согнуты вправо. Скелет 
окрашен охрой ярко-красного оттенка, интен-
сивно череп и бедренные кости. Дно камеры 
покрывал тлен темно-коричневого цвета.

Инвентарь: 1. У локтевого сгиба левой 
руки погребенного лежал камень-терочник, 
выполненный из гальки коричневого цвета, 
неправильно-овальной формы, размерами 9х7 
см, шириной 3 см. На поверхности орудия име-
лись следы охры (изделие утрачено).

Погребение 20 (позднеямное) (рис. 4,4) 
обнаружено в 13,5 м к СЗ от репера, на глуби-
не 2,56 м. Совершено в насыпи кургана. По-
гребенный лежал скорченно на спине с силь-
ным разворотом влево. Череп лежит на боку, 
обращен лицевой частью  влево на В. Правая 
рука согнута в локте и уложена на таз. Левая 
не сохранилась. Ноги согнуты влево, степень 
скорченности средняя. Скелет окрашен охрой  
ярко-красного оттенка. Под скелетом погре-
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бенного прослежены остатки подстилки в виде 
тлена темно-коричневого цвета с вкрапления-
ми охры и мела. Безинвентарное.

В центральной части кургана были выяв-
лены три основных захоронения, с которыми 

связано сооружение первоначальной насыпи 
кургана, кромлеха и рва. Судя по конфигура-
ции материкового выброса из данных погребе-
ний, уложенного полукольцом диаметром 5-5,6 
м, шириной 1,5 м, мощностью 0,25-0,35 м, по-

Рис. 7. Погребения и инвентарь из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр. 14; 2 – погр. 17; 3 – погр.6; 4 – погр. 
16; 5 – сосуд из погр. 14; 6 – погр. 18; 7 – сосуд из погр. 14.
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гребения  21, 22, 23 были совершены одновре-
менно.

Погребение 21 (основное, усатовской куль-
туры) (рис. 9,1) выявлено в центральной части 
кургана в 2,8 м к ЮЗ от репера, на глубине 3,6 

м. Погребальная камера прямоугольной формы 
с сильно округленными углами была ориенти-
рована по оси З-В. Размеры камеры составляли 
1,6х0,8 м, глубина от уровня фиксации 0,15 м. 
Заполнение представляло собой материковую 

Рис. 8. Погребения и инвентарь из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр.13, план–профиль; 2 – каменное пере-
крытие погр.13; 3 – пряжка (кость) погр. 13; 4 –  из погр. 13.
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глину, перемешанную с суглинком. Погребен-
ный (ребенок 10-11 л.) был уложен в скорчен-
ном положении на правом боку, головой на В. 
Руки согнуты в локтях перед грудной клеткой, 
ноги резко согнуты вправо. Степень скорчен-
ности - сильная. Скелет погребенного окрашен 
охрой ярко-красного оттенка. Наиболее  ин-
тенсивно окрашен череп, где охра принимает 
багровый оттенок. Дно погребальной камеры 
покрывала подстилка, сохранившаяся в виде 
тлена темно-коричневого цвета, с вкрапления-
ми охры и мела.

Инвентарь: 1. У рук погребенного находил-
ся лепной плоскодонный кувшин с округло-
шаровидным туловом и цилиндрическим, рас-
ширяющимся к устью горлом (рис. 9,2; 12; фото 
1). Край венчика закругленный и заглаженный. 
От венчика к середине тулова выполнена  вер-
тикальная петлевидная ручка. Поверхность 
сосуда  серо-желтого цвета, хорошо залощен-
ная. Тесто в изломе однородное, серого цвета, 
хорошо отмученное. Тулово сосуда украшено 
сетчатым рисунком, выполненным черной кра-
ской, ограниченным двумя горизонтальными 
внизу и одной горизонтальной линией вверху. 
Пространство между сетчатым рисунком по-
крыто  чередующейся росписью в виде двух 
горизонтальных линий, внутри которых нане-
сена зигзагообразная линия. Такой же зигзаго-
образной линией украшена и верхняя часть 
шейки, примыкающая к устью. Ручка кувшина 
орнаментирована фигурами в виде 4-х смы-
кающихся по краям косых крестов. Размеры: 
высота 9 см, диаметр дна 5 см, диаметр тулова 
11 см, диаметр устья 8,7 см, высота ручки 7 см, 
толщина до 1 см.

2. В СЗ части погребальной камеры, у стен-
ки, выявлено скопление из 48 астрагалов) и не-
скольких суставов овцы. Три астрагала имели 
отполированную поверхность и отверстия для 
подвешивания. Размеры астрагалов 3х1,5 см.

Погребение 22а (неопределенное, эпохи 
ранней бронзы?) (рис. 9,7). Погребение 22а 
было обнаружено в центре кургана, в 0,5 м к 
З от репера, на глубине 3,45 м. Погребальная 
камера овальной формы, с заплечиками, была 
ориентирована по линии СВ-ЮЗ. Размеры ка-
меры 1,56х1,4 м, глубина 0,9 м. На глубине 0,4 м 
были выявлены заплечики размерами 0,96х0,15 
м. Погребение нарушено в древности. На дне 

были расчищены разрозненные человеческие 
кости. Судя по их размерам погребенный был 
зрелого возраста (45-55 л.). Под костями про-
слежена прослойка тлена темно-коричневого 
цвета. Безинвентарное.

Погребение 22 (основное, усатовской куль-
туры) (рис. 9,7) располагалось непосредствен-
но под погребением 22а, и было перекрыто им. 
Погребальная камера прямоугольной формы 
с округленными углами была ориентирована 
по оси СВ-ЮЗ. Размеры погребальной камеры 
1,4х1,08 м, глубина, отмеченная от уровня дна 
погребения 22а составляла 0,12 м. На стенках 
погребальной камеры были зафиксированы 
следы от землеройного орудия с желобчатой 
рабочей частью (кирка, мотыга?) шириной  
-3,5 см. В заполнении, представленном суглин-
ком, перемешанным с  материковой глиной 
встречались  фрагменты дерева и отдельные 
мелкие человеческие кости. Захоронение пар-
ное (детское, скелеты 2 детей в возрасте 7-9 
л.). Скелет 1 лежал в скорченном положении 
на левом боку, головой на СВ. Череп уложен на  
боку, лицевой частью влево на В. Руки согнуты 
перед лицевой частью черепа. Ноги резко скор-
чены влево. Степень скорченности-сильная. 
Скелет равномерно и обильно окрашен охрой 
ярко-красного оттенка. Скелет 2 также лежал в 
скорченном положении на  левом боку, головой 
на ССВ. Череп на боку, обращен лицевой ча-
стью к В. Руки согнуты перед грудной клеткой. 
Скелет окрашен охрой бордового оттенка, цвет 
которой отличался от окраски 1-го скелета. 
Наиболее интенсивно окрашены череп и груд-
ная клетки. Под черепом скелета 2 имелась  
«подушка» состоящая из тлена серого цвета, 
толщиной до 4,5 см. А слева от скелета 1, у 
В стенки погребальной камеры, находились 2 
деревянные плахи (упавшие детали перекры-
тия?)  размерами 0,56х0,07-0,09 м. Следует от-
метить несколько диагональное расположение 
погребенных относительно длинной оси  мо-
гильной ямы.

Инвентарь: 1. В 0,15 м слева от рук 1-го 
погребенного находилась  лепная плоскодон-
ная чаша с туловом полусферической формы 
и  воронковидной, расширяющейся кверху 
шейкой с выделенным, заглаженным венчи-
ком (рис. 9,10). Шейка отделена от тулова го-
ризонтальной прочерченной линией. Внеш-
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няя поверхность залощенная, светло-серого 
цвета с красноватыми пятнами неравномер-
ного обжига. Тесто в изломе черного цвета с 
вкраплениями мелкотолченого шамота. Раз-
меры: высота 6,5 см, диаметр дна 6,5 см, диа-
метр тулова 13 см, диаметр венчика 15,5 см. 

2. Непосредственно рядом с чашей, в 0,18 
м от черепа скелета 1 находился миниатюрный 
горшочек с округлым, шаровидным туловом, 
покатыми плечиками, цилиндрической шей-
кой,  расширяющейся к  ровно срезанному вен-
чику с заглаженным краем (рис. 9,10). Разме-

Рис. 9. Погребения усатовской культуры из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр. 21; 2 – сосуд (кувшин) из 
погр. 21; 3 – бусы (коралл–кость) из погр. 22; 4 – булавка (медь) из погр. 22; 5 – сосуд (чаша) из погр. 22; 
6 – сосуд (горшок) из погр. 22; 7 – погр. 22, 22а; 8 – погр.23; 9 – сосуд (чаша) из погр. 22.
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ры: высота 6 см, диаметр дна 2,5 см, диаметр 
тулова 6 см, диаметр венчика 3,5 см.

3. В области рук  скелета 1 находилась мед-
ная булавка посоховидной формы, изогнутая в 
петельку в верхней части (рис. 9,6). Размеры: 
длина 4 см, толщина в сечении 0,2 см. 

4. У окончания рук скелета 1 был найден 
необработанный астрагал овцы (рис. 9,9). 

5. У черепа скелета 2, возле лобной кости на-
ходилась  лепная плоскодонная чаша с плоским 
дном, туловом усеченно-конической формы с 
выделенными покатыми плечиками, цилиндри-
ческой шейкой с отогнутым венчиком S-видной 
формы (рис. 9,5). Край венчика заглажен. По-
верхность серого цвета с желтыми пятнами, хо-
рошо залощенная. Тесто в изломе черного цвета 
с примесью мелкотолченого шамота. Размеры: 
высота 7 см, диаметр дна 7,5 см, диаметр тулова 
(макс.) 13 см, диаметр венчика 12,5 см.

6. У черепов и в области шейных позвон-
ков обоих погребенных выявлено скопление 
бусин, выполненных из минерала коричнево-
го цвета (коралл?), округлой цилиндрической 
формы (рис. 9,3) диаметром 0,5 см, в сечении 
0,2 см - 45 шт., и 10 бусин выполненных из пти-
чьих косточек, такой-же цилиндрической фор-
мы диаметром 0,5 см, в сечении 0,2 см. 

Погребение 23 (основное, усатовской куль-
туры) (рис. 9,8) было обнаружено в 2 м к Ю 
от репера, на глубине 3,3 м. Погребальная яма 
подквадратной формы была ориентирована по 
линии ВСВ-ЗЮЗ. Размеры камеры 1,15х1,15 
м, отмеченная глубина 0,25 м. Заполнение со-
стояло из материковой глины, перемешанной 
с суглинком. Погребенный (ребенок 11-12 л.) 
находился в скорченном положении на спине, с 
сильным разворотом влево. Череп обращен ли-
цевой частью влево на Ю. Правая рука согнута 
поперек туловища и кистью уложена на бедре 
левой ноги. Левая рука согнута к черепу. Ноги 
согнуты влево, степень скорченности - рез-
кая, колени поджаты практически на уровень 
грудной клетки. Ступни развернуты пальцами 
вниз. Скелет окрашен охрой ярко-красного от-
тенка, наиболее интенсивно череп. Дно погре-
бальной камеры покрывал тлен от подстилки 
темно-коричневого цвета, который в области 
черепа погребенного принимал серый оттенок. 
Безинвентарное.

Погребение 24 (позднеямное) (рис. 10,3) 

было обнаружено в СВ секторе кургана, в  
15,6 м от репера, на глубине 1,25 м; впущено с 
уровня 5-й насыпи, что отмечено в профиле 4. 
Погребальная камера с уступом была ориенти-
рована по линии ВЮВ-ЗСЗ. Размеры входной 
ямы (уступа) 2,8х2,2 м, глубина от уровня фик-
сации 1,4 м. На уровне уступа погребальная ка-
мера была перекрыта поперек 7 бревнами, дли-
ной 2,2 м, шириной 0,3-0,35 м. Стыки между 
бревнами были обмазаны глиной белого цвета 
и засыпаны мелом. Погребальная камера пря-
моугольной формы, размеры 1,82х1,2 м, глуби-
на от уровня уступа 0,45 м. В заполнении, пред-
ставленном серым черноземом перемешанным 
с суглинком, встречались фрагменты дерева. 
Погребенный был уложен в скорченном поло-
жении на спине, с сильным разворотом вправо, 
головой на ВЮВ. Череп обращен лицевой ча-
стью вправо, на СВ. Правая рука прямая, уло-
жена вдоль туловища, кистью обращена к пра-
вому бедру. Левая рука, согнутая на грудной 
клетке, уложена поперек правой. Ноги согнуты 
вправо. Скелет погребенного окрашен охрой 
ярко-красного оттенка. Наиболее интенсивно - 
череп и таз. По всему дно погребальной каме-
ры прослежен тлен темно-коричневого цвета с 
вкраплениями охры и мела. Безинвентарное.

Погребение 25 (ямной культуры) (рис. 
10,1) выявлено в ЮВ секторе кургана, в 18,5 м 
от репера, на глубине 3,7 м. Погребальная ка-
мера с уступом была ориентирована по линии 
ВСВ-ЗЮЗ. Уступ (входная яма) прямоуголь-
ной формы, размерами 4,2х3,95 м, глубина от 
уровня фиксации 1,2 м. Выброс материковой 
глины из погребения 25  в форме полуколь-
ца диаметром 7,5 м, толщиной до 0,25 м лег 
на поверхность 4-й насыпи, с уровня которой 
данное захоронение было впущено. На уровне 
уступа погребальная камера была в древности 
перекрыта деревом, которое сохранилось к на-
стоящему времнени в виде темно-коричневого 
тлена. Погребальная камера прямоугольной 
формы с округленными углами имела размеры 
2,4х2 м. В заполнении, представлявшем собой 
серого цвета чернозем, перемешанный с гли-
ной, встречались фрагменты истлевшего де-
рева. Погребенный был уложен в скорченном 
положении на спине, головой на ЗЮЗ. Череп 
(сильно фрагментирован), скорее всего был 
обращен лицевой частью вверх. Руки, прямые, 
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Рис. 10. Погребения и инвентарь из кургана 17 у с. Казаклия. 1 –  погр.25; 2 – погр. 26; 3 – погр. 24; 4 – погр. 
27; 5 – сосуд из погр. 26.
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уложены вдоль туловища. Ноги, приподня-
тые коленями вверх, сохранились в перво-
начальном положении. Скелет погребенного 
окрашен ярко-красной охрой, наиболее ин-
тенсивно в области черепа. Дно погребальной 
камеры покрывал тлен от подстилки темно-
коричневого цвета. По дну погребальной ка-
меры по углам и посередине как длинных, так 
и широких сторон прослежено 8 отверстий от 
кольев округлых в сечении, диаметром 0,06-
0,08 м, глубиной 0,09-0,1 м.  ямках выявлены 
фрагменты сильно истлевшего дерева. Безин-
вентарное.

Погребение 26 (ямной культуры) (рис. 
10,2) обнаружено в ЮВ секторе кургана, в 
12,5 м от репера, на глубине 3,45 м. Погре-
бальная камера с уступом была ориентирова-
на по линии ВСВ-ЗЮЗ. Входная яма (уступ) 
прямоугольной формы, с округленными угла-
ми, размеры 2,6х2,1 м, глубина 0,3 м. На уров-
не уступа погребальная камера была перекры-
та вдоль длинной оси 6 бревнами длиной 2,4 
м, шириной 0,3-0,25 м. Погребальная камера 
прямоугольной формы с округленными угла-
ми. Размеры 2х1,25 м, глубина 0,6 м. Заполне-
ние представляло собой чернозем вперемешку 
с глиной, в заполнении встречались фрагмен-
ты дерева. На стенке ямы прослежен белый 
тлен и желобчатые следы от круглого орудия 
(мотыга-кирка?). Погребенный был уложен на 
глиняном помосте, выполненном на дне каме-
ры, помост по периметру окружала  канавка 
шириной 0,1-0,12 м, глубиной 0,1 м. По ши-
роким сторонам на дне канавки выявлено 6 
отвестий от кольев, по 3 на каждой стороне, 
диаметром 0,06 м, глубиной 0,1-0,11 м. Погре-
бенный был уложен в скорченном положении 
на спине, головой на ВСВ. Череп обращен ли-
цевой частью вправо и вниз, к правому пле-
чу. Прямые руки уложены вдоль туловища. 
Ноги, первоначально стоявшие коленями в 
верх, упали вправо, в согнутом положении. 
Степень скорченности средняя. Скелет погре-
бенного был окрашен охрой  ярко-красного 
оттенка, наиболее интенсивно - череп, кости 
грудной клетки и таз. Дно погребальной каме-
ры, по периметру глиняного помоста, покры-
вал  тлен темно-коричневого цвета с вкрапле-
ниями охры и мела. В 0,1 м слева от черепа 
отмечено округлое пятно ярко-красной охры 

диаметром 0,1 м. Перед лобной частью  че-
репа имелось еще одно пятно охры овальной 
формы, размерами 0,12х0,06 м.

Инвентарь: В 0,2 м  слева от плечевой кости 
погребенного на боку лежал лепной кубковид-
ный сосуд с плоским дном, слегка округлен-
ным туловом удлиненных пропорций, плавно 
переходящим в высокое цилиндрическое горло 
с ровно срезанным, уплощенным венчиком, за-
глаженым внутрь (рис. 10,4) Сбоку сосуда, на 
месте перехода тулова в горло имелся выделен-
ный слив, округлой в плане формы, длиной 2,5 
и диаметром 1,9 см, окончание слива отлома-
но, диаметр отверстия слива 0,8 см. Отверстие 
слива закрывала истлевшая деревянная пробка 
диаметром 0,76 см. Поверхность сосуда серо-
го цвета, заглаженная. На горле имелись следы 
вертикального, а на тулове горизонтального 
заглаживания. Тесто в изломе черного цвета с 
включениями мелкотолченого шамота. Разме-
ры сосуда: высота 14 см, диаметр дна 6,5 см, 
диаметр тулова 12 см, диаметр венчика 10 см. 

Погребение 27 (ямной культуры) (рис. 
10,4) обнаружено в ЮВ секторе кургана, в 18,6 
м от репера, на глубине 3,76 м. Погребальная 
камера прямоугольной формы с округленными 
углами была ориентирована по оси В-З. Разме-
ры погребальной камеры 1,8х1,3 м, глубина 0,5 
м от уровня фиксации. Погребенный был уло-
жен в скорченном положении на спине, голо-
вой на В. Череп обращен лицевой частью вле-
во, к Ю и несколько вниз. Обе руки согнуты в 
локтях и кистями уложены на таз. Кисти скре-
щены. Ноги согнуты влево. Степень скорчен-
ности - средняя. Погребенный окрашен охрой 
красного оттенка. Наиболее интенсивно окра-
шен череп и бедренные кости. Округлое пятно 
охры диаметром 0,08 м имелось на дне камеры 
в 0,09 м слева от черепа. Под погребенным и по 
всему дну погребальной камеры имелся тлен 
от подстилки темно-коричневого цвета.

Инвентарь: 1. У левой руки погребенного 
найден фрагмент стенки лепного сосуда с по-
верхностью серого цвета, тесто в изломе черно-
го цвета с примесью мелкотолченого шамота.

Погребение 28 (неопределенное, трупо-
сожжение)  (рис. 4,3) выявлено в СВ секторе 
кургана, в 29 м от репера, на глубине 3,36 м. 
Представляло собой скопление кальциниро-
ванных костей неправильной овальной формы, 
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размерами 0,75х0,36 м. Кремация была совер-
шена на месте. Под скоплением зафиксирован 
прожог толщиной до 3,5 см. Безинвентарное.

Стратиграфия,  относительная хронология
и конструктивные особенности кургана 17
Первоначальная насыпь кургана 17 была 

сооружена над группой из трех погребений 
усатовской культуры, №№ 21-23. Диаметр на-
сыпи составлял 15 м, высота 0,8 м от уровня 
древней дневной поверхности. Первоначаль-
ная насыпь состояла из материкового грунта 
желтого цвета, перемешанного с предматери-
ковым суглинком, была окружена кромлехом, 
за пределом которого находился ров. Перво-
начальная насыпь кургана в процессе оплыва 
перекрыла кромлех и ров.

Кромлех, окружавший первоначальную на-
сыпь, представлял собой сложное сооружение, 
состоящее из  известняковых плит, вертикаль-
но вкопанных в древнюю дневную почву и 
укрепленных в основании более мелкими из-
вестняковыми плитами, уложенными горизон-
тально. Размеры вертикально вкопанных плит 
на разных участках кромлеха неодинаковы. 
Так, в СВ секторе кромлеха плиты достигали 
размеров 0,4х0,35 х0,25 м. В ЮЗ секторе они 
достигали размеров 0,9х0,5х0,45 м. Размеры 
подстилающих плит составляли в среднем 
0,35х0,25х0,14 м. В З части кромлеха, в 6 м от 
репера (90) было устроено каменное сооруже-
ние в виде двух вертикально вкопанных плит 
размерами 0,45х0,25 м, которые перпендику-
лярно примыкали к вертикально вкопанной 
плите подпрямоугольной формы размерами 
0,9х0,3х0,25 м, образуя подобие закрытого 
«входа» во внутреннее пространство кромле-
ха (рис.14). Две вертикально вкопанные плиты 
перекрывались сверху горизонтально уложен-
ной плитой размерами 0,46х0,25 м. Диаметр 
кромлеха составлял 11,5 м, ширина 0,75-0,5 м. 
В 1,5-1,2 м от окружности имелся ров округлой 
формы с несомкнутыми в З секторе окончания-
ми, диаметром 16,5 м. Ширина рва 1,5 м. Дно 
округлое. Глубина варьирует от 0,7 до 1 м. В З 
секторе ширина разрыва составляла 5 м. Запол-
нение рва представляло собой затечный грунт, 
представленный черноземом серого цвета, 
предматериковым суглинком, перемешанным 
с материковой глиной. В заполнении встреча-

лись отдельные камни, попавшие из конструк-
ции кромлеха, кости животных (крупного ро-
гатого скота). 

II-я насыпь кургана, высотой 2,5 м, диаме-
тром 25,5 м, состояла из черноземного грунта 
интенсивно-черного цвета. Сооружение II-й 
насыпи связано с погребениями ямной культу-
ры №№ 14, 26, 22а. Погребение эпохи ранней 
бронзы (ямной культуры?) 22а, перекрывшее 
основное захоронение усатовской культуры 
22, и в дальнейшем разрушенное при огра-
блении, возможно являлось основным для II-й 
насыпи. Погребение ямной культуры 14 также 
было впущено с уровня поверхности первона-
чальной насыпи. В  свою очередь  захоронения 
ямной культуры 17 и 26, перерезавшие участ-
ки кромлеха и рва создают эффект круговой 
планировки вокруг погребения 22а и соответ-
ственно центра кургана. 

 III-я насыпь кургана (высота не просле-
жена из-за интенсивной распашки, снивели-
ровавшей поверхность кургана), диаметром 
31 м, состоявшая из чернозема серого цвета 
с примесью предматерикового суглинка, была 
связана с погребением ямной культуры 16, рас-
положение которого также тяготеет к центру 
кургана, чему не противоречат конструктив-
ные особенности и тип трупоположения дан-
ного захоронения.

IV-я насыпь, состоявшая из чернозема бо-
лее светлого оттенка, чем в III-й насыпи, имела 
диаметр 32,5 м. Высота её также была сниве-
лирована интенсивной распашкой. По всей 
вероятности IV-я насыпь также была связана 
с погребением 16, являясь её дополнительной 
досыпкой. Но не исключено и то, что соору-
жение данной насыпи связано с погребением 
ямной культуры 19, расположенным ближе к 
центру кургана. 

V-я насыпь, диаметром 41,5 м была связа-
на с погребением ямной культуры 25, выкид 
из которого лег на поверхность IV-й насыпи. 
Состав насыпи представлял собой чернозем 
серого цвета, перемешанный с предматерико-
вым суглинком, более светлый по составу чем 
предущие досыпки.

VI-я насыпь, диаметром 48 м, связана с 
кругом позднеямных погребений 1, 10, 20, 24, 
27. Состав насыпи состоял из чернозема более 
темного оттенка чем  в предыдущей насыпи. 
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VII-я насыпь, диаметром 72 м, вероятно, 
была связана с позднеямным погребением 5. 
Грунт представлял собой чернозем, переме-
шанный с суглинком светло-коричневого от-
тенка. По краям VII-й насыпи имелись черно-
земные клинья, образованные при оплывании 
полы кургана. С уровня этой, последней для 
данного кургана насыпи, были впущены по-
гребения катакомбной культуры 11-12 и погре-
бение культуры многоваликовой керамики 13.

Что касается группы разновременных по-
гребений 3, 4, 6-9, то стоит предположить, что 
на данном участке имелась изолированная кур-
ганная насыпь небольших размеров, перекры-
тая в дальнейшем оплывшими полами более 
крупного соседнего кургана. Стратиграфия 
этого погребального комплекса представляется 
следующей: В начале было совершено погре-
бение ямной культуры 3, далее, в насыпь были 
впущены ямные погребения 7 и 9, затем захо-
ронение катакомбной культуры 6, и наконец два 
погребения культуры многоваликовой керами-
ки 4, 6. Наиболее поздними в кургане 17 были 
совершены сарматское погребение 15 и  трупо-
сожжение 28, которое, по ряду аналогий, следу-
ет отнести  к римскому времени II-III вв. н.э.

Культурные группы
Энеолит-ранняя бронза. Наиболее ранней 

в кургане 17 у с. Казаклия явилась группа по-
гребений Усатовской культуры 21-23. С этой 
группой связано сооружение первоначальной 
насыпи кургана 17. В курганных группах у п. 
Тараклия и у с. Казаклия, расположенных на 
водораздельном плато между Ялпугом и Лун-
гуцей насчитывалось 6 курганов с основными 
погребениями усатовской культуры – это кур-
ганы 2, 10, 18 у п. Тараклия, а также курганы 
3, 9, 17 у с. Казаклия (Дергачев, Манзура 1991, 
44-50). Материалы усатовского типа из курга-
на 3 детально рассматривались в специальных 
работах (Манзура 1986, 384-385; Дергачев, 
Манзура 1991, 44-50). Здесь следует отметить 
одну характерную особенность, в первую оче-
редь фиксируемую в конструкциях каменных 
оград-крепид, исследованных в курганах, рас-
положенных на водоразделе Ялпуг-Лунгуца.   
Так, в кургане 18 у п. Тараклия 1-я насыпь, 
связанная с усатовскими погребениями, была 
окружена кромлехом диаметром 11,5 м. В за-

падном секторе кромлеха (270) были выявлены 
две вертикально вкопанные плиты, располо-
женные радиально к центру кургана и образу-
ющие подобие «коридора» шириной 0,8 м.  В 
кургане 3 у с. Казаклия, исследованного в 1984 
году, отмечена аналогичная ситуация. Там так-
же имелся кромлех, связанный с первоначаль-
ной насыпью усатовской культуры, диаметром 
19,5 м. С запада к одной из плит кромлеха пер-
педикулярно примыкали две вертикально вко-
панные плиты, образуя какбы «закрытый вход» 
(Савва, Агульников, Манзура 1984; Дергачев, 
Манзура 1991, 47.50). В целом эти конструк-
ции, если рассматривать их с архитектурной 
позиции, визуально напоминают дольмены 
Северного Кавказа.  Но, если дольмен  несет 
функции обрядового сохранения погребенных, 
уложенных в пределах одной отдельно взятой 
каменной конструкции (Бианки 2010, 98), то 
«ворота» скорее всего отображали условный 
«вход» в границы определенного сакрального 
пространства и манифестацию принадлеж-
ности к конкретной общине или роду. И если 
рвы с разрывом в  западном секторе типичны 
как для доусатовских, так и для усатовских 
погребальных комплексов Северо-Западного 
Причерноморья (Яровой 2000, 14), то такой 
элемент каменной конструкции как ворота, 
выявлен впервые в курганах микрорегиона 
возле р. Ялпуг в её нижнем течении. Близкая 
по форме, но несколько иная конструкция была 
отмечена и в кургане 1-12  эпонимного Усатов-
ского курганного могильника. Там в ЮЗ сек-
торе кургана линия кромлеха прерывалась на 
протяжении 4,7 м, в пределах этого простран-
ства находилась небольшая каменная кладка 
прямоугольной формы, состоявшая из обрабо-
танных плит, уложенных и вкопанных на ребро 
(Патокова 1979, 68, рис. 26,1). С севера к ней 
примыкала плита с чашевидными углубления-
ми на внешней поверхности. А сама кладка 
была укреплена с боков более мелкими  камня-
ми (Петренко 1985, 11, рис. 3).  Не менее инте-
ресная конструкция была отмечена и в кургане 
1-9 Усатовского курганного могильника. В ЮЗ 
секторе кромлеха, в первоначальную насыпь 
были вкопаны две известняковые обработаные 
плиты прямоугольной формы - примитивные 
антропоморфные стелы. Интервал между сте-
лами закрывали 2 вкопанные на ребре плиты, 
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также образующие подобие «закрытого вхо-
да» (Субботин, Петренко 1986, 32, рис. 1). Без 
сомнения каждый курган периода энеолита-
ранней бронзы является реализацией конкрет-
ных строительных замыслов, где место, выде-
ленное кромлехом, являлось сакральной осно-
вой культового сооружения (Петренко 2010, 
358). Символическое значение кромлеха под-
черкивалось наличием в его кладках проемов, 
соответствующих сторонам света. Площадка в 
основании кургана, с поверхности которой со-
вершались основные захоронения, имела риту-
альное значение. А входы и выходы из этого 
сакрального пространства, как правило совер-
шенные по оси З-В либо ЮЗ-СВ, соответство-
вали в целом преобладающей ориентировке 
захоронений Усатовской культуры (Петренко 
2010, 358). Скорее всего, данное пространство 
должно было быть замкнуто, что сводилось к 
ритуалу создания конструкций, символизиру-
ющих закрытый «вход». И, как видно из при-
веденных аналогий, это могут быть либо сте-
лы крупных размеров вкопанные вертикально, 
либо отесанные плиты, уложенные параллель-
но, пространство между которыми закрыва-
лось попереречно уложенными каменными 
плитами, что имело место в Казаклийских кур-
ганах 3,17 и в Тараклийском кургане 18.

Характерной особенностью основных уса-
товских захоронений в кургане 17, являются 
прямоугольные, приближающиеся к квадрат-
ным, формы погребальных камер, преобладаю-
щее скорченное на боку положение погребен-
ных за искл. погр. 23, где скелет погребенного 
скорчен на спине с сильным разворотом влево. 
Так, по существующей типологии погребаль-
ного обряда Усатовской культуры, позы погре-
бенных в  погр. 21 и 22 соответствуют типам  
2, 5, позиции при которой скелет скорчен на 
боку с резко согнутыми ногами (Патокова и др. 
1989, 94-95, рис. 33,1 у.д.)  Вызывает интерес 
то, что во всех трех захоронениях находились 
погребенные-дети в возрасте от 6-7 до 11-12 л.

Отдельно следует остановиться на ин-
вентаре погребений.  Медная  булавка из по-
гребения из погребения 22 относится к серии 
«посоховидных»  или «крюковидных», присут-
ствующих в ряде подкурганных периода позд-
него энеолита в Северном и Северо-Западном 
Причерноморье. Территориально, наиболее 

близкими, являются костяные посоховидные 
булавки, найденные в курганах, исследован-
ных в бассейне реки Ялпуг в западной части 
Буджакской степи.  Одна из них была обнару-
жено в  основном погребении 6/1 Болградского 
курганного могильника (Субботин, Шмаглий 
1970, 125-126, рис. 3,1). Еще одна костяная 
булавка была найдена во впускном погребе-
нии 10/3 курганного могильника у п. Тараклия 
(Агульников 1985, 485). В погребении 6/1 Бол-
градского могильника булавка находилась вну-
три сосуда – расписной амфорки уcатовского 
типа. В погр. 10/3 Тараклийского могильника  
подобная посоховидная булавка сопровожда-
лась сосудом-расписной амфорой и небольшим 
кубком с округленным туловом и цилиндриче-
ским горлом, а также костяными и коралловы-
ми бусами (Гросу, Агульников, Хахеу 1983). 
Наиболее северной является находка подоб-
ного украшения  в  основном энеолитическом 
погребении 1/21 у с. Бурсучень, р-н Сынжерей 
(бывш. Лазовский) в лесостепной зоне Пруто-
Днестровского междуречья (Яровой 1979, 
491-492).  Здесь следует отметить, что как и 
в Казаклии, в комплексе 1/21 у с. Бурсучень, 
подобное украшение сопровождало коллек-
тивное захоронение из 4-х погребенных и на-
ходилось у черепа ребенка (Яровой 1979, 492; 
2005, 166-167). В Северном Причерноморье 
аналогичные булавки были найдены в подкур-
ганных погребениях позднеэнеолитического-
животиловского типа из  Нижнего Поднепро-
вья (Ковалева 1991, 69-88). Показательными 
для этих комплексов являются находки костя-
ной (Подгородное погр. 3/7) и медной посо-
ховидных булавок (Новомосковск, погр.1/10) 
в Нижнем Присамарье (Ковалева 1991, 71,75-
78, рис.1,6; 3,2). Следует отметить практиче-
ски одинаковые размеры: 3,5 см - длина, 0,25 
см в сечении  у  изделия из кургана у Ново-
московска и 4 см – длина булавки из Казаклии. 
По мнению автора исследования, присутствие 
в Присамарье «крюковидных» подвесок из ко-
сти и металла определяет своеобразие животи-
ловских погребальных комплексов и рассма-
тривается как свидетельства связей Северного 
Кавказа с Нижним Поднепровьем (Ковалева 
1991, 84).  В определенной степени эту связь 
подтверждает наличие каменных сооружений 
с чертами кавказских дольменов в крепидах 



151Раскопки кургана 17 у с. Казаклия в 1985 году

Рис. 11. Фото погребений из кургана 17 у с. Казаклия. 1 – погр. 7–8; 2 – погр. 13; 3 –погр. 16; 4 – профиль 
V (восточн.) кургана 17 у с. Казаклия.
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позднеэнеолитических курганов, исследован-
ных у Тараклии и Казаклии. В свою очередь, 
наличие этого рода изделий, какими являются 
«посоховидные» булавки, наряду с позднетри-
польской керамикой гординештского типа сви-
детельствуют о связях в эпоху энеолита Ниж-
него Поднепровья с Карпато-Днестровским 
регионом (Дергачев, Манзура 1991а, 57). Оче-
редной раз хочется отметить тот факт, что все 
три погребения Усатовской культуры были со-
вершены практически одновременно и наличие 
в одном (№ 22) из них посоховидной булавки 
«животиловского» типа, отнюдь не удревняет 
данный комплекс.

Коралловые бусы из погр. 22 аналогичны 
подобным из погр. 10/2 у Тараклии, в котором 
находилась и позднетрипольская амфора гор-
динештского типа (Гросу, Агульников, Хахеу 
1983; Агульников 2008, 227-244, рис. 3,5-6; 
Дергачев, Манзура 1991, 256, рис. 35,8). 

Горшочек с вытянутым округлым туловом 
и цилиндрическим горлом из погр. 22, типо-
логически схож с подобным миниатюрным 
сосудом из основного погребения 10/17, Тара-
клия, хотя у последнего преобладает кубковид-
ная форма, небольшие размеры обоих сосудов 
предполагают их вотивное предназначение. 
Расписной кувшин из погребения 21 относит-
ся к достаточно редким для Усатовской куль-
туры Северо-Западного Причерноморья типам 
1.5(1) и 2.10 по классификации В.Г. Петрен-
ко (Патокова и др. 1989, 106, рис. 36,1.5; рис. 
38,2.10). По мнению исследователей, кувшины 
и асковидные сосуды не вполне свойственны 
Усатовской культуре региона, а более харак-
терны для культуры Чернавода (Патокова и др. 
1989, 111). В какой-то степени это подтверж-
дается типичной для данной культуры формой 
ручки данного кувшина, петлевидной, оттяну-
той от корпуса и несколько скошенной назад. 
Вместе с тем, сетчатый орнамент на кувшине 
из погр. 21 более свойственен Усатовской и 
Гординештской культурным группам позднего 
Триполья Пруто-Днестровского междуречья. 
Чаши с корпусом усеченно-конической формы 
свойственны типу А-2 для столовой керамики 
либо Б-2 для кухонной керамики памятников 
позднего Триполья Поднестровья (Дергачев 
1980, 178, рис. 6; 8). Но если типы А-2 и Б-2, 
зачастую бывают орнаментированы шну-

ром или насечками, то тип 1, как правило, не 
имеет примеси ракушки в тесте и бывает неор-
наментирован, что имеет место в инвентаре по-
гребения 22. Скорее всего подобная форма чаш 
происходит с территории Нижнего Подунавья 
и может быть связана с культурными группами 
энеолита ранней бронзы типа Чернавода. Таким 
образом, материал из основных позднеэнеоли-
тических погребений кургана 17 у с. Казаклия 
несколько выделяется по инвентарю из общей 
массы усатовских комплексов, исследованных в 
Днестровско-Дунайском междуречье.

Погребения ямной культуры. В кургане 
17 у с. Казаклия было обнаружено 14 погре-
бений ямной культуры, с которыми, как было 
указано выше, связано сооружение допол-
нительных насыпей, перекрывших первона-
чальный курган позднетрипольского време-
ни. Наиболее ранними для ямной культуры 
явились погребения 3, 5, 7, 9, 16, 17, 19, 25-
26. Практически все они были совершены 
в камерах прямоугольной формы, иногда с 
уступами, перекрыты деревом (бревнами, 
плахами), обмазанными на стыках белой гли-
ной и мелом. Остатки циновок фиксируются 
и под бревнами на перекрытиях погребаль-
ных камер. В каждом из этих захоронений 
скелет погребенного был уложен в скорчен-
ном положении на спине, с черепом обра-
щенным преимущественно лицевой частью 
вверх, или несколько повернутым в одну из 
сторон, с руками, вытянутыми вдоль туло-
вища - прямыми или несколько согнутыми в 
локтях. Ноги, первоначально установленные 
коленями кверху в них завалены в одну из 
сторон либо распадаются «ромбом». В погре-
бальном обряде, в тех или иных количествах, 
присутствует охра, на скелете и рядом с ним 
в виде отдельных конкреций. Под погребен-
ными фиксируются остатки подстилок, либо 
циновок, зачастую окрашенные охрой и по-
сыпанные мелом. Инвентарь крайне небогат 
и представлен растиральником (погр. 19), 
горшком со сливом (погр. 26) и височным 
бронзовым кольцом со спиралью в 1,5 оборо-
та (погр. 3). Горшок со сливом из погребения 
26 в какой-то степени соответствует типу IV 
(Яровой 1985, 84, рис. 19, IV). Захоронения 
данной группы являются наиболее многочис-
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ленными в регионе и соответствуют выделя-
емой в последнее время группе 5 (ямные па-
мятники) для территории Северо-Западного 

Причерноморья (Яровой 2000, 21). В свою 
очередь по своим основным признакам эта 
группа соответствует Днестровской группе 
ямных памятников для Пруто-Днестровского 
междуречья (Дергачев 1986, 74-76). Воз-
можно, что к этой же группе относится и 
погребение 14, где скелет уложен на спине 
с небольшим разворотом влево, но руки при 
этом практически прямые. Его с погребени-
ем 26 объединяет такая деталь конструкции 
как устройство глиняного помоста на дне по-
гребальной камеры. Сосуд-чаша усеченно-
конической формы свойственна погребениям 
ямной культуры как раннего, так и позднего 
этапа и соответствует V типу сосудов ямной 
культуры Юго-Западного региона (Яровой 
1985, 86, рис. 20,V)

Следующим хронологическим горизон-
том периода ранней бронзы в кургане 17 яв-
ляется группа захоронений 2, 10, 14, 24, 27, 
возможно и погр. 1. Все они также соверше-
ны в камерах прямоугольной формы, иногда 
с уступом, перекрыты деревом, циновками. 
Погребенные уложены в скорченном положе-
нии на спине с наклоном влево или вправо, 
одна рука вытянута, другая согнута на таз. 

Ноги согнуты вправо или влево. Исключение 
представляет погребение 27, где при скор-
ченном с наклоном положении скелета руки 
скрещены на тазе. Скелеты окрашены охрой, 
которая фиксируется в виде отдельных кон-
креций рядом со скелетом погребенного. 
Все они, в основном, соответствуют группе 
6 (позднеямные памятники) для территории 
Северо-Западного Причерноморья (Яровой 
2000, 22). 

Погребения катакомбной культуры. 
Погребения катакомбной культуры 6, 11, 12 
впущены в насыпи, сооруженные племена-
ми ямной культуры. Захоронения совершены 
в камерах вытянутой овальной формы, рас-
ширяющихся ко дну. Входные колодцы не со-
хранились в сыпучем грунте курганных на-
сыпей. В 2–х случаях отмечается вытянутое 
на спине положение погребенных. Подобная 
поза характерна для I-й обрядовой группы 
позднекатакомбного горизонта (Тощев 1991, 
91), синхронного ингульскому варианту ка-
такомбной культуры, широко распростра-
ненному и в курганах Пруто-Днестровского 
междуречья (Дергачев 1986, 87-89). Самая 
многочисленная подгруппа катакомбной 
культуры характеризуется вытянутым поло-
жением погребенных и преобладанием погре-
бальных камер овальной формы, основные 
черты этой подгруппы полностью совпадают 
с аналогичными комплексами к востоку от 
территории Северо-Западного Причерномо-
рья, что позволяет связать эти памятники с 
Ингульской катакомбной культурой (Яровой 
2000, 32). В одном случае отмечается прямая 
стратиграфия, когда погребение катакомб-
ной культуры 6 перерезает погребение ямной 
культуры 7. Инвентарь представлен сосудом 
горшковидной формы, украшенным по пле-
чикам налепами-упорами и каменным топо-
ром ромбовидной формы. культурой (Яровой 
2000, 32). Каменный топор из погребения 6 
является типичным инвентарем для катакомб-
ной культуры практически во всем её ареале. 
В погребальных комплексах катакомбной 
культуры региона известно более 30 экзем-
пляров подобных изделий (Агульников 1999, 
130-131). Они изготовлены в основном из 
достаточно хрупких пород камня-песчаника, 

Рис. 12. Фото сосуда из погр. 21, кург. 17 у с. 
Казаклия.
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Рис. 13. Фото профиля II (западн.) кург. 17 у с. Казаклия.

галечника, диорита, базальта реже из змееви-
ка или нефрита. Функциональное назначения 
данной категории изделий до сих пор не окон-
чательно не выяснена. Вполне возможно, что 
каменные топоры являлись своеобразными 
амулетами или инсигниями власти наподобие 
скипетров у населения среднего бронзового 
века Северного и Северо-Западного Причер-
номорья (Агульников 1999, 131).

Погребения КМК. В кургане 17 обнару-
жено 3 погребения КМК, одно из которых 
(№ 20) разрушено. Погребение 13 совершено 
в погребальной камере с уступом, овальной 
формы, перекрытой плитами известняка. Оно 
относится к  III-му типу  погребальных соо-
ружений для КМК Днестровско-Прутского 
междуречья (Савва 1992, 18). Облицовка 
стен погребальной камеры деревом является 
определенной имитацией «сруба», при этом 
доски этой конструкции зафиксировались в 
вертикальном положении. Скелет погребен-
ного средне-скорчен на левом боку с СВ ори-
ентировкой, свойственной наиболее ранним 
комплексам КМК региона, в которых преоб-
ладает подобная ориентировка и положение 
скелета. При этом погребение 13 сопровожда-
ется пряжкой круглой формы с одним отвер-
стием, относящейся к 1-му, наиболее раннему 
типу подобного рода костяных изделий (Сав-
ва 1992, 109) и сосудом V-го типа. В комплек-
се эти данные позволяют датировать погре-
бение 13 из кургана 17 у с. Казаклия ранним 
периодом КМК в регионе. Погребение КМК 
17/3 по форме погребальной камеры соответ-
ствуют типу IV – захоронения в камерах пря-
моугольной формы. Скелет находится в скор-
ченном положении на левом боку – степень 
скорченности погребенного характеризуется 
как «резкая». Погребенный сопровождался 
пряжкой Ш-го типа (Савва 1992, 110), что в 
комплексе с двумя предыдущими признаками 

характерно для поздней фазы КМК в регио-
не. Интересен факт обнаружения фрагмента 
острия бронзовой иглы-проколки во втором, 
малом отверстии на пряжке. 

 Погребение сарматской культуры. По-
гребение сарматской культуры 15 впущено в 
наиболее позднюю 6-ю насыпь кургана. Вы-
тянутый на спине скелет погребенного со-
провождался бронзовым зеркалом округлой 
формы (возможно, с отломанной в древности 
короткой прямоуг. рукояткой). Данное зер-
кало относится к типу 3 согласно классифи-
кации сарматских зеркал А. Хазанова и со-
ответствует типу зеркал господствующему 
в регионе в среднесарматское время: I в. до 
н.э. - I в. н.э. (Гросу 1990, 36). Близким по 
времени и территориально является впуск-
ное сарматское погребение 11 из кургана 
17 у Тараклии, которое кроме аналогичного 
зеркала сопровождается таким же пряслицем 
как и в погр. 15 (Гросу 1990, 184, рис.14.9-
10). Халцедоновые, сердоликовые бусы так-
же свойственны погребениям среднесармат-
ского периода в Буджакской степи.

Материалы кургана 17, исследованного у 
с. Казаклия в 1985 г., как и ряда других, стра-
тиграфически сложных курганов Буджакской 
степи, отражают яркую и разнообразную 
картину смены традиций, верований и куль-
тов, отображенных в погребальном обряде 
древнейших скотоводческих племен степной 
зоны Пруто-Днестровского междуречья с 
периода энеолита до I-х веков н.э. К сожа-
лению, на протяжении последних 20 лет на 
территории Республики Молдова не был ис-
следован ни один курган, что само по себе 
представляет остановку поступления в на-
учный оборот новых материалов по истории 
первобытно-общинного общества региона.
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Рис. 14. Каменная конструкция – «ворота» в Западном секторе кромлеха кург. 17  у с. Казаклия.
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Articolul de faţă prezintă cercetările arheologice efectuate în perioada 2003-2006 în aşezarea din prima epocă 
a fi erului de la Enisala–Palanca. Cu această ocazie sunt descrise complexele arheologice şi se face o analiză a 
ceramicii, dar şi a obiectelor din piatră şi metal. Din punct de vedere cronologic locuirea poate fi  atribuită peri-
oadei fi nale de evoluţie a culturii Babadag (sec. VIII – începutul sec. VII a.Chr.), anterioară întemeierii coloniilor 
greceşti pe coasta vestică a Mării Negre.

Новые данные о поселении культуры Бабадаг у с. Енисала-Паланка, Сарикиой, уезд Тулча. 
Археологические раскопки 2003-2006 гг. В статье представлены археологические исследования, 
проведенные в период 2003-2006 гг. на поселении раннежелезного века у с. Енисала-Паланка. Описываются 
археологические комплексы, анализируется керамика, но и изделия из камня и металла. Хронологически 
поселение можно отнести к финальному периоду эволюции культуры Бабадаг (VIII – начало VII в. до Р.Х.), 
которая предшествовала основанию греческих колоний на западном берегу Черного моря.

New Data Regarding the Babadag Culture Settlement from Enisala–Palanca, Sarichioi, Tulcea County. Ar-
chaeological Investigations in 2003-2006. This article focuses on the archaeological investigations carried out in 
2003-2006 in the Early Iron Age settlement from Enisala–Palanca, presenting the archaeological complexes, as 
well as an analysis of the fi nds. Chronologically, inhabitation can be assigned to the last phase of Babadag culture 
(8th c. - early 7th c. BC), before the founding of the Greek colonies on the western Black Sea shore.

 Key words: Early Iron Age, Babadag culture, settlement, Dobrodja, Enisala
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NOI DATE REFERITOARE LA AŞEZAREA CULTURII BABADAG DE 
LA ENISALA–PALANCA, COM. SARICHIOI, JUD. TULCEA. 
CERCETĂRILE ARHEOLOGICE DIN PERIOADA 2003-2006

Sorin Cristian AILINCĂI, Gabriel JUGĂNARU, Alexandra ŢÂRLEA, Florian MIHAIL,
Mirela VERNESCU, Adina AILINCĂI, Tulcea

Introducere
Staţiunea arheologică din punctul Palanca 

este situată la cca 1,5 km NE de localitatea Eni-
sala, întinzându-se de o parte şi de alta a drumului 
judeţean ce duce la Sarichioi, în zona de contact 
a lacurilor Razim şi Babadag (fi g. 1). Locuirea 
hallstattiană se afl a pe marginea unei terase joase 
afl ate în imediata vecinătate a apei, extinzându-se 
şi pe un promontoriu stâncos cu diametrul de 115 
m şi înălţimea de 7 m, pe care, în epoca romană, 
a fost construită o mică fortifi caţie patrulateră, cu-
noscută de localnici cu numele de Palanca (Ştefan 
1977, 15 şi urm.). În momentul de faţă este greu să 
ne pronunţăm asupra dimensiunilor reale ale sitului 
datorită numeroaselor intervenţii antropice produse 
mai ales în perioada modernă (fi g. 4; pl. 1). 

Aşezarea a fost semnalată iniţial de G. Simi-
on, un sondaj fi ind efectuat aici în perioada 1-6 
septembrie 1969, chiar pe Palancă, de către S. 
Morintz (fi g. 2,5). Deşi rezultatele acestuia au fost 
menţionate doar sumar1 (Morintz, Anghelescu 
1970, 403), din planurile afl ate în arhiva Institu-
tului de Arheologie „Vasile Pârvan” din Bucureşti 

putem observa că secţiunea avea dimensiunile de 
16×1,5 m şi era orientată E-V, în partea de N a aces-
teia fi ind trasate alte două casete cu dimensiunile 
aproximative de 4×2,5 m (fi g. 2). Stratul de depu-
neri arheologice avea o consistenţă de până la 1 m 
şi era parţial afectat de intervenţii recente. Acest 
nivel era urmat de un strat de loess ce reprezen-
ta nivelul antic de călcare, care suprapunea direct 
stânca calcaroasă. S. Morintz menţiona descoperi-
rea aici a unor materiale ce pot fi  atribuite cultu-
rilor Gumelniţa, Folteşti I, Coslogeni, dar şi peri-
oadelor hallstattiană, romană şi medievală cărora 
le atribuia şi unele gropi (Morintz, Anghelescu 
1970, 403). Pe plan însă se pot observa 14 gropi, 
care, după însemnări, au fost atribuite primei epo-
ci a fi erului (cu marcajul H – Hallstatt, gropile 1, 
2, 4, 6, 8-14) şi perioadei medievale (cu marcajul 
F – feudal, gropile 3, 5, 7). Complexele atribuite 
epocii fi erului au dimensiuni diferite şi în cele mai 
multe cazuri au fost cercetate doar parţial. Majori-
tatea acestor amenajări par a fi  avut forme aproxi-
mativ circulare sau ovale, cu diametrele cuprinse 
între 0,70 şi 2 m. Acestea au fost săpate în nivelul 

1 Artefactele ilustrate de noi în fi g. 5 se afl au în depozitul Muzeului de Istorie din Tulcea şi reprezintă probabil doar o mică parte 
a materialului descoperit în timpul sondajelor efectuate în anul 1969.
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de călcare antic reprezentat de loess, pereţii fi ind 
drepţi sau oblici (fi g. 2).

Ulterior, în 1979, din cauza afectării sitului 
cu ocazia plantării viţei-de-vie, dar şi a exploatării 
mecanizate a pământului galben, au fost efectuate 
cercetări arheologice preventive conduse de Gh. 
Mănucu-Adameşteanu, care s-au concretizat într-o 
secţiune cu dimensiunile de 80×1,5 m. Rezultatele 
cercetării au fost publicate la scurt timp, ocazie cu 
care autorii studiului făceau primele referiri concre-
te asupra locuirii culturii Babadag şi a necropolei 
medievale (Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu 1980). 
În 1986, obiectivul a fost cercetat şi de S. Baraschi, 
rezultatele fi ind încă inedite. 

Observând starea deplorabilă a sitului, colec-
tivul şantierului Babadag a solicitat începând cu 
2003 autorizaţii pentru cercetări de salvare în jurul 
unei suprafeţe distruse de o lutărie. Astfel, în pe-
rioada 2003-2006 s-a reuşit cercetarea integrală a 
zonei ameninţate, rezultatele acestor campanii fi ind 
prezentate succint în Cronica Cercetărilor Arheo-
logice din România (Jugănaru et al. 2004, 118-119; 
Jugănaru et al. 2005, 144; Jugănaru et al. 2006, 
153-154; Jugănaru et al. 2007, 145-146). Având în 
vedere întreruperea pe o perioadă nedeterminată 

a săpăturilor arheologice sistematice din acest sit, 
mai ales din cauze fi nanciare, găsim întru totul ne-
cesară publicarea datelor arheologice obţinute în 
cele patru campanii arheologice prin două rapoarte: 
unul dedicat locuirii din prima epocă a fi erului, iar 
celălalt locuirii şi necropolei medievale.

Descrierea cercetărilor. Complexele arheologice
Cercetările arheologice din cele patru cam-

panii arheologice2 s-au concretizat prin săparea a 
şapte secţiuni de dimensiuni diferite, majoritatea 
lor urmărind salvarea informaţiilor arheologice 
din zonele ameninţate cu distrugerea. Suprafaţa 
cuprinsă de acestea are aproximativ 664 mp, fi ind 
cercetate integral sau parţial 34 de complexe arhe-
ologice din prima epocă a fi erului (fi g. 3).

Secţiunea I (S I/2003) (pl. 2) – avea dimen-
siunile de 5×10 m (50 mp) şi a fost trasată pe 
direcţia N-S. Din punct de vedere stratigrafic, 
sub stratul vegetal de 0,10-0,17 m se afla stra-
tul arheologic de culoare cenuşiu-închis, care 
ajungea până la o grosime de 0,75 m, acesta 
fiind urmat de solul steril de culoare galbenă. 
În această suprafaţă, împărţită în 10 carouri de 
2,5×2 m, au fost descoperite cinci complexe 

2 La cercetările arheologice din perioada 2003-2006 au colaborat alături de semnatarii articolului, L. Bacumenco şi V. Pencu-
Marc, cărora le mulţumim şi pe această cale.

Fig. 1. Localizarea geografi că a sitului.
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ce pot fi atribuite primei epoci a fierului, după 
cum urmează:

gr. 1 – cercetată parţial în caroul B1, avea o 
formă ovală în plan, cu dimensiunile de 1,67×1,75 
m. Pereţii acesteia au fost săpaţi uşor oblic spre 
exterior, până la adâncimea de 0,75 m. În pămân-
tul de umplutură, de culoare brun-cenuşie, au fost 
descoperite puţine fragmente ceramice hallstatti-
ene, dintre care am putut reconstitui grafi c partea 
superioară a unui vas grosier decorat cu alveole 
sub buză (pl. 9,1).

gr. 2 – a fost parţial tăiată de gr. 1, avea probabil 
o formă circulară în plan, pereţii au fost săpaţi oblic 
până la adâncimea de 0,21 m, diametrul părţii supe-
rioare fi ind mai mare decât cel al părţii inferioare. 
Din acest complex provin două ceşti cu corp bitron-
conic şi câte o toartă supraînălţată (pl. 9,2-3).

gr. 3 (bordei) – a fost cercetată pe suprafaţa 
carourilor 1-3 A-B. Avea probabil o formă ova-
lă cu dimensiunile de 4,5×3,17 m şi o adâncime 
cuprinsă între 0,50–0,65 m. În zonele de N şi S 
au fost sesizate aglomeraţii de bucăţi de chirpici 
ce păstrau imprimeuri de nuiele sau stuf, repre-
zentând resturile suprastructurii. În zona de SE a 
complexului au fost descoperite numeroase pietre 
plate, de dimensiuni mari, care probabil marcau 
locul de acces în locuinţă.

Pe lângă numeroasele oase de animale desco-
perite aici, putem menţiona şi descoperirea unei 
cantităţi impresionante de fragmente ceramice ce 

proveneau de la ceşti (pl. 9,7-8; 10,1-6.8), vase 
bitronconice (pl. 10,7, 9, 10-14; 11,1-3), străchini 
(pl. 11,4-7; 12,1-7; 13,1-7), vase de bucătărie (pl. 
13,8-10; 14,1-9).

gr. 4 – a fost cercetată integral în carourile 
3-4 A. Se prezenta sub forma unei alveolări ne-
uniforme, cu adâncimea de aproximativ 0,40 m. 
Complexul conţinea puţine fragmente ceramice 
hallstattiene (pl. 9,4) şi bucăţi de chirpici.

gr. 5 – cercetată integral în carourile 4-5 A-B. 
A fost tăiată de gr. 6, săpată în perioadă medievală. 
Complexul avea în plan o formă aproximativ cir-
culară cu diametrul de 2,25 m. Pereţii au fost să-
paţi oblic spre interior până la adâncimea de 0,50 
m. Groapa conţinea puţine fragmente ceramice 
(Pl. 9,5-6) şi oase de animale, precum şi câteva 
pietre plate şi bucăţi de chirpici.

Secţiunea II (S II/2003) (pl. 2) – a fost trasată 
la E de S I, fi ind separată de aceasta printr-un mar-
tor stratigrafi c lat de 0,50 m. Dimensiunile iniţiale 
au fost aceleaşi (5×10 m), suprafaţa fi ind extinsă 
pentru cercetarea exhaustivă a mormântului medi-
eval nr. 1 şi a gr. 8. În perimetrul S II au fost cer-
cetate patru gropi ce pot fi  atribuite primei epoci a 
fi erului, după cum urmează:

gr. 3 – a fost identifi cată la intersecţia carourilor 
2-3 A-B. Avea o formă aproximativ circulară în plan 
cu diametrul maxim de 1 m. Pereţii au fost săpaţi 
vertical până la adâncimea de 0,50 m. Complexul 
conţinea puţine fragmente ceramice hallstattiene din 

Fig. 2. Planul cercetărilor arheologice efectuate în 1969 în situl de la Enisala–Palanca.
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care am putut identifi ca resturile unui vas grosier cu 
brâu alveolat (pl. 15,1) şi a unei ceşti (pl. 15,2).

gr. 5 – cercetată în profi lul vestic al S II, în 
caroul 3A, a fost surprinsă şi în S I. Era ovală în 
plan, cu diametrele de 1,70×1,84 m, iar în profi l 
avea forma unui trapez cu baza mare în jos. În 
acest complex au fost descoperite fragmente ce-
ramice ce proveneau de la vase bitronconice (pl. 
15,3-4.6), o strachină (pl. 15,5) şi vase de bucătă-
rie (pl. 15,7-8). 

gr. 7 – a fost cercetată integral în carourile 4-5 
B; avea o formă ovală în plan cu dimensiunile de 
2,20×1,85 m, pereţii fi ind săpaţi aproximativ ver-
tical până la o adâncime de 0,50 m. În groapă au 
fost descoperite fragmente de la un vas bitronconic 
(pl. 16,4), o ceaşcă decorată cu caneluri în zona di-
ametrului maxim (pl. 1,3), trei străchini (pl. 15,10; 
16,1-2) şi un vas de bucătărie (pl. 15,9). Alături 
de acestea a fost identifi cată şi o mică greutate din 
piatră de formă trapezoidală (pl. 16,5).

gr. 8 – avea o formă ovală în plan (1,90×1,25 
m), cu pereţii săpaţi aproximativ vertical până la 
adâncimea de 0,70 m. În umplutura acestei gropi 
au fost descoperite fragmente ceramice din prima 
epocă a fi erului ce provin de la vase grosiere de bu-
cătărie (pl. 16,6-7) şi străchini (pl. 16,8-9), oase de 
animale şi umane. În sfertul de SV al complexului, 
la adâncimea de 0,60 m, se afl au grupate mai mul-
te oase umane afl ate în conexiune anatomică parţi-
ală (pl. 7). Oasele, într-o stare bună de conservare, 
nu aveau depuneri de crustă, având însă lipsuri din 
vechime. Acestea proveneau de la doi indivizi, 
unul de sex masculin cu o vârstă estimată la 18-22 
ani şi un adult, al cărui sex nu a putut fi  deter-
minat. Din pământul de umplutură, printre oasele 
de animale descoperite, au fost identifi cate şi trei 
oase care provin de la doi copii. Primului copil îi 
aparţine un femur stâng, cu metafi za distală distru-
să, iar cea proximală erodată. Vârsta poate fi  apro-
ximată după dimensiunile femurului la începutul 

Fig. 3. Planul cercetărilor arheologice din perioada  2003-2006.
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categoriei infans I (1-3 ani). Cel de al doilea este 
reprezentat de un femur stâng, cu treimea distală 
ruptă în cursul excavării şi treimea distală a unei 
tibii drepte, de asemenea ruptă modern. Oasele par 
a aparţine aceluiaşi individ, a cărui vârstă poate fi  
aproximată spre sfârşitul intervalului infans I (4-7 
ani) (Ailincăi, Constantinescu 2008, 121-131).

Secţiunea III (S III/2004) (pl. 3). Campania 
2004 a avut ca scop cercetarea laturii de E a lută-
riei, în al cărei profi l se puteau vedea oase umane 
(provenite de la mormintele medievale) şi gropi. 
În acest sens a fost trasată o suprafaţă de formă ne-
regulată cu dimensiunile de: la E – 18 m, S – 9 m, 
N – 7 m, în vreme ce latura de V este reprezentată 
de limita lutăriei. 

Cu această ocazie am identifi cat opt gropi ce 
pot fi  atribuite locuirii Babadag, un complex de 
mari dimensiuni în care am găsit foarte puţine 
fragmente ceramice medievale şi patru morminte 
databile în aceeaşi epocă. Tot în această suprafaţă 
am surprins un şanţ lat de 1,5 m, (secţiunea din 
campania 1979) care a tăiat pe jumătate gr. 5 şi 6. 
Primei epoci a fi erului îi putem atribui următoare-
le complexe:

gr. 1 – a fost în cea mai mare parte distrusă 
de lutărie şi de mormântul medieval nr. 4. Pereţii 
acesteia au fost săpaţi uşor oblic spre exterior până 
la o adâncime de 0,70 m. Complexul conţinea pu-
ţine oase de animale şi câteva fragmente ceramice 
hallstattiene atipice.

gr. 2 (bordei ?) – distrusă parţial de lutărie şi 

de săparea gropii mormântului medieval nr. 3; a 
fost cercetată în carourile 2-3 C-D şi avea o formă 
neregulată cu lungimea maximă de 3,30 m, pere-
ţii fi ind săpaţi relativ drept până la o adâncime de 
0,60 m. În pământul de umplutură am descoperit 
numeroase oase de animale, un frecător din piatră 
(pl. 17,8) şi fragmente ceramice ce proveneau de 
la o ceaşcă cu toartă supraînălţată (pl. 17,1), vase 
de bucătărie (pl. 17,2-3), un vas bitronconic (pl. 
17,4) şi străchini (pl. 17,6-7).

gr. 3 – cercetată în carourile 2 B-C, avea o for-
mă circulară în plan, cu diametrul de 1,20 m. Sec-
ţionat, complexul prezenta o formă trapezoidală 
cu adâncimea de 0,60 m, şi conţinea multă cenuşă, 
fragmente ceramice (pl. 18,1-5; 19,1-6) şi bucăţi 
de lut cu imprimeuri de nuiele.

gr. 4 – a fost identifi cată lângă profi lul de E, 
în carourile 2-3 A. Avea probabil o formă ovală cu 
diametrul maxim de 2 m, pereţii fi ind săpaţi oblic 
spre exterior, până la o adâncime de 0,55 m. Com-
plexul conţinea foarte puţine fragmente ceramice 
hallstattiene atipice.

gr. 5 – a fost parţial cercetată şi în campania 
1979, avea probabil o formă circulară în plan, cu 
diametrul de 1,25 m. Pereţii au fost săpaţi oblic 
spre exterior, până la o adâncime de 1 m. Comple-
xul conţinea câteva fragmente ceramice hallstatti-
ene deformate din cauza unei arderi la temperatură 
excesivă.

gr. 6 – parţial surprinsă şi în secţiunea trasată 
în campania 1979, avea probabil o formă circu-

Fig. 4.  Aşezarea de la Enisala–Palanca, vedere dinspre E.
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lară, cu diametrul păstrat de 1,55 m. În secţiune 
avea o formă trapezoidală, cu adâncimea de 0,50 
m. Complexul conţinea puţine fragmente cerami-
ce din care am putut reconstitui grafi c două vase 
grosiere (pl. 20,1.5), o ceaşcă (pl. 20,2), un cas-
tron(?) (pl. 20,3) şi o strachină (pl. 20,4). 

gr. 7 – a fost cercetată parţial în carourile 4-5 
A, fi ind tăiată de profi lul de E şi distrusă parţial de 
săparea gropii mormântului medieval nr. 6. Avea 

în plan o formă ovală cu lăţimea maximă de 2 
m. Pereţii au fost săpaţi relativ vertical, până la o 
adâncime de 0,75 m, partea inferioară fi ind rotun-
jită. Groapa conţinea puţine fragmente ceramice 
hallstattiene atipice.

gr. 9 – a fost parţial distrusă de lutărie, avea în 
plan o formă probabil ovală, cu diametrul păstrat 
de 2,40 m. Aceasta era uşor tronconică în profi l, cu 
o adâncime de 0,40 m şi conţinea fragmente cera-

Fig. 5. Obiecte descoperite în campania 1969.
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mice hallstattiene, dintre care am putut identifi ca 
o ceaşcă decorată cu caneluri în zona diametrului 
maxim (pl. 20,6) şi o strachină (pl. 20,7). 

Secţiunea IV (S IV/2005) (pl. 4). Campania 
din anul 2005 a avut ca scop degajarea părţii de V 
a lutăriei, fapt concretizat într-o suprafaţă (S IV) 
cu latura de N – 8 m; cea de V – 28 m şi de S – 5,5 
m. Latura de E a fost neregulată şi reprezintă mar-
ginea lutăriei. Stratigrafi a sitului în această supra-
faţă este redusă la existenţa unui strat de depuneri 
moderne (menajere) gros de 0,30 m, sub care se 
afl ă un strat de culoare cenuşie gros de 0,30-0,50 
m, de la baza căruia pornesc complexele, şi care 
suprapune solul steril.

În acest perimetru am identifi cat 12 gropi şi 5 
morminte de epocă medievală, dintre care culturii 
Babadag îi putem atribui trei complexe:

gr. 3 – era circulară în plan, cu diametrul N-S 
de 1,20 m şi se prezenta sub forma unei alveole 
adânci de 0,20 m, în care au fost descoperite puţi-
ne fragmente ceramice atipice hallstattiene.

gr. 4 – circulară în plan, cu diametrul N-S de 1 
m, se prezenta în profi l sub forma unei alveolări cu 
adâncimea de 0,50 m, în care au fost descoperite 
puţine fragmente hallstattiene atipice.

gr. 5 – circulară în plan, cu diametrul N-S de 
1,40 m, se prezenta sub forma unei alveolări cu 
adâncimea de 0,30 m, în care au fost descoperite 
puţine fragmente ceramice hallstattiene atipice.

Secţiunea V (S V/2006) (pl. 5). A fost trasată 
spre S, pe acelaşi aliniament cu S I/2003, la o dis-
tanţă de 14 m, şi a avut dimensiunile de 4×16 m (64 
mp), suprafaţa sa fi ind împărţită în 16 carouri cu di-
mensiunile de 2×2 m. Stratigrafi a sitului în această 
zonă constă în existenţa unui strat vegetal de 0,10 
m, urmat de nivelul de depuneri arheologice gros de 
până la 0,40 m şi solul steril de culoare galbenă.

Cu această ocazie au fost identifi cate două gropi 
numerotate cu 1 şi 2 ce conţineau puţin material hall-
stattian, dar şi capătul sudic al secţiunii din 1979. 

gr. 1 – cercetată parţial în carourile 2-3 B, avea 
probabil o formă ovală în plan, fi ind prinsă par-
ţial în secţiunea din 1979 şi în profi lul de V al S 
V/2006. Pereţii gropii au fost săpaţi relativ verti-
cal, până la adâncimea de 0,30 m, iar în pământul 
de umplutură al acesteia au fost descoperite puţine 
fragmente ceramice atipice.

gr. 2 – cercetată integral în carourile 7-8 A-B, 
avea o formă circulară în plan, cu diametrul de 
2,40 m. Pereţii au fost săpaţi relativ vertical, partea 
inferioară fi ind rotunjită. În pământul ce o umplea 
s-au descoperit fragmente ceramice ce proveneau 
de la vase bitronconice (pl. 21,1-2), o strachină 
(pl. 21,3) şi o ceaşcă (pl. 21,4).

Secţiunea VI (S VI/2006) (pl. 6).Trasată para-
lel cu S I şi II (2003), pe acelaşi aliniament, aceas-
ta avea dimensiunile de 4×10 m, fi ind despărţită 
de S II de un martor stratigrafi c gros de 0,50 m. 
Suprafaţa sa, de 40 mp, a fost împărţită în opt ca-
rouri de 2×2 m.

Depunerile arheologice din această secţiune 
măsoară cu mici oscilaţii 0,50 m, fi ind situate sub 
un strat de depuneri recente de 0,20 m. Densita-
tea complexelor arheologice din această suprafaţă 
este sensibil mai mare, fi ind cercetate nu mai puţin 
de nouă gropi, dintre care cinci cu materiale hall-
stattiene şi patru săpate în epoca medievală.

Locuirii culturii Babadag i-au fost atribuite ur-
mătoarele amenajări:

gr. 3 – cercetată în zona de intersecţie a ca-
rourilor 1-2 A-B, avea o formă ovală în plan cu 
diametrele de 1,25×1,75 m. Pereţii au fost săpaţi 
relativ vertical până la adâncimea de 0,40 m. 
Complexul conţinea puţine fragmente ceramice 
hallstattiene, dintre care am putut reconstitui gra-
fi c două străchini (pl. 21,5-6), partea superioară a 
unui vas bitronconic (pl. 21,7) şi un vas de bucă-
tărie (pl. 21,8).

gr. 4 – a fost cercetată parţial în caroul 1B. Pe-
reţii erau săpaţi vertical până la adâncimea de 0,25 
m, partea superioară fi ind acoperită cu o lentilă de 
pământ galben. Din umplutura acestei gropi provi-
ne un fragment de strachină (pl. 21,9) şi unul de la 
un vas de bucătărie (pl. 21,10).

gr. 6 – identifi cată parţial în carourile 3-4 B, 
a fost tăiată în profi lul de E, unde s-a putut obser-
va forma trapezoidală a secţiunii. Groapa avea o 
adâncime de 1,30 m, iar în umplutura sa au fost 
descoperite fragmente ceramice ce proveneau de 
la o strachină (pl. 22,1), un vas bitronconic (pl. 
22,2) şi două vase de bucătărie (pl. 22,3-4).

gr. 7 – cercetată în carourile 4-5 A, a fost parţi-
al distrusă de gr. 1, atribuită perioadei medievale. 

Fig. 6. Reconstituirea probabilă a locuinţei descoperite 
în S I / 2003 (desen D. Luchian).
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Fig. 7. Inventarul gr. 1, S I/1979.
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Fig. 8. Delta Dunării şi complexul lagunar Razim–
Sinoie în faza Sulina (după Romanescu 2006).

Fig. 8. Delta Dunării şi complexul lagunar Razim–Sinoie în faza Sulina (după Romanescu 2006).
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Avea o formă ovală cu diametrul maxim de 2,05 
m. Pereţii au fost săpaţi uşor oblic până la adânci-
mea de 0,80 m. Complexul conţinea puţine oase 
de animale şi fragmente ceramice ce proveneau 
de la vase de bucătărie (pl. 22,6-7), străchini (pl. 
22,8-10), o ceaşcă(?) (pl. 22,5) şi un vas bitronco-
nic (pl. 22,11).

gr. 9 – surprinsă parţial în carourile 5 A-B, 
avea probabil o formă neregulată în plan, pereţii 
fi ind săpaţi atât oblic cât şi vertical până la o adân-
cime maximă de 1,20 m. Groapa conţinea puţin 
material ceramic hallstattian atipic.

Secţiunea VII – a fost trasată pe acelaşi ali-
niament cu S I, S II şi S VI, la o distanţă de 5 m 
faţă de S VI, spaţiu ce urma a fi  cercetat în campa-
niile următoare. Lucrările efectuate asupra acestei 
suprafeţe au ajuns la baza stratului de cultură, to-
tuşi insufi cienţa timpului disponibil şi a fondurilor 
ne-au determinat să amânăm fi nalizarea cercetării 
pentru campaniile viitoare. Totuşi la nivelul datelor 
înregistrate până în 2006 putem menţiona încă două 
complexe care pot fi  atribuite culturii Babadag:

gr. 3 – a fost identifi cată în zona centrală a sec-
ţiunii, în campania 2006 săpându-se jumătatea de 
N, din care provin două fragmente de la vase de 
bucătărie (pl. 23,1-2) şi partea inferioară a unui 
vas bitronconic de dimensiuni mari (pl. 23,3). În 
profi lul obţinut am putut observa că groapa avea 
pereţii săpaţi oblic spre interior până la adâncimea 
de 0,50 m.

gr. 5 (locuinţă?) – ocupa tot colţul de NV al 
secţiunii, fi ind probabil partea unui complex de 
mari dimensiuni(locuinţă?), în care a fost desco-
perită ceramică hallstattiană (pl. 23,4-6). Pe mar-
ginea de S se puteau observa numeroase bucăţi de 
chirpici puternic arse, probabil resturile unei su-
prastructuri.

Secţiunea VIII (S VIII/2006) (pl. 6). A fost 
trasată în continuarea sudică a S VI, la o distanţă de 
7,5 m de aceasta, cu scopul de a extinde cercetarea 
şi în zona sudică a sitului dar şi de a salva parţial 
informaţiile arheologice din zona recent distrusă. 

Dimensiunile suprafeţei cercetate sunt de 
4×12 m (48 mp, împărţită în 12 carouri de 2×2 m). 
Stratigrafi c, sub solul vegetal gros de până la 0,10 
m se afl ă nivelul arheologic cu o consistenţă de 
până la 0,70 m, urmat de solul steril. La baza nive-
lului de cultură au fost identifi cate cinci gropi care 
conţineau material hallstattian şi două morminte 
de inhumaţie din perioadă medievală.

gr. 1 – cercetată în carourile 3-4 B, a fost tăiată 
de profi lul de E, unde s-a putut observa că deschi-
derea părţii superioare era de aproximativ 0,50 m, 
iar cea a părţii inferioare de 1,30 m, fi ind săpată 
până la o adâncime de 0,80 m. În pământul de um-

plutură au fost descoperite puţine oase de animale 
şi fragmente ceramice ce proveneau de la un vas de 
bucătărie (pl. 23,9), două străchini (pl. 23,10-11), 
un vas bitronconic (pl. 23,7) şi o ceaşcă (pl. 23,8).

gr. 2 – a fost identifi cată în carourile 1-2 A, 
avea o formă aproximativ circulară în plan, cu un 
diametru de 1,75 m. Pereţii au fost săpaţi relativ 
vertical până la o adâncime de 0,60 m. În pămân-
tul de umplutură au fost descoperite fragmente ce-
ramice ce proveneau de la un vas bitronconic (pl. 
24,2), două străchini (pl. 24,1,3) şi două vase de 
bucătărie (pl. 24,4-5).

gr. 3 – era situată parţial în suprafaţa carouri-
lor 4 A-B şi avea o formă aproximativ circulară în 
plan cu diametrul maxim de 1,50 m. Pereţii au fost 
săpaţi relativ vertical până la adâncimea de 0,40 
m. Din interiorul gropii am recuperat o cantitate 
mică de oase de animale, precum şi un fragment 
de strachină (pl. 25,5).

gr. 4 – avea o formă ovală şi se întindea pe su-
prafaţa carourilor 4-5 A-B, fi ind distrusă parţial de 
extragerea pământului galben. În profi l se prezen-
ta ca o alveolare cu adâncimea maximă de 0,40 m. 
În interiorul complexului am descoperit o ceaşcă 
cu toarta supraînălţată (pl. 25,6) şi un fragment de 
strachină (pl. 25,7).

gr. 5 – a fost cercetată parţial în carourile 5-6 B, 
fi ind secţionată în profi lul de E, unde s-a înregistrat 
un diametru de 2,5 m şi o adâncime de 0,70 m. Pereţii 
au fost săpaţi oblic, deschiderea fi ind mai mare decât 
baza. Din acest complex provin fragmente ceramice 
de la vase de bucătărie (pl. 25,8-9; 26,1-2), un vas 
bitronconic (pl. 26,3) şi trei străchini (pl. 26,4-6).

***
Din planul topografi c al cercetărilor din peri-

oada 2003-2006 se poate observa concentrarea de-
punerilor şi complexelor arheologice spre zona fa-
lezei (fi g. 3), acestea scăzând în intensitate spre S. 
Din acest motiv putem considera că cea mai mare 
şi mai importantă parte a sitului a fost distrusă de 
exploatarea loess-ului. 

În cele patru campanii arheologice au fost 
cercetate 31 de complexe atribuite primei epo-
ci a fi erului, cele mai multe dintre acestea fi ind 
gropi menajere sau de provizii. Un caz special îl 
reprezintă gr. 8/ S II care conţinea oseminte uma-
ne afl ate parţial în conexiune anatomică. Astfel de 
complexe au devenit „comune” în aşezările cultu-
rii Babadag, numărul lor înmulţindu-se simţitor în 
urma cercetărilor şi studiilor recente (Sîrbu 1994; 
Sîrbu 1997; Ailincăi et al. 2005-2006; Ailincăi et 
al. 2007; Ailincăi 2008a; Ailincăi 2008b; Ailincăi, 
Constantinescu 2008; Ailincăi, Miriţoiu, Sofi caru 
2003; Ailincăi, Miriţoiu, Sofi caru 2005).

În privinţa locuinţelor, pe lângă podeaua men-
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ţionată în urma cercetărilor din 1979 (Lăzurcă, 
Mănucu-Adameşteanu 1980), avem date despre 
posibila existenţă a unor bordeie în secţiunile cer-
cetate în perioada 2003-2006. Dacă în privinţa 
complexului din S I/2003 sunt argumente solide 
pentru a-l considera o locuinţă ce avea o supra-
structură uşoară realizată probabil din stuf legat cu 
pământ şi stabilizată la bază cu bucăţi mari de pia-
tră (fi g. 6), anumite urme de îndoială planează atât 
asupra gr. 2(locuinţă?) /S III, distrusă parţial de lu-
tărie, cât şi a situaţiei nefi nalizate din S VII/2006. 

Inventarul arheologic
Aşa cum se poate observa din descrierea des-

coperirilor şi din ilustraţie, cea mai mare parte a 
descoperirilor din prima epocă a fi erului, survenite 
în cursul campaniilor 2003–2006, constau în frag-
mente de recipiente ceramice la care se pot adău-
ga şi cele câteva obiecte realizate prin şlefuirea şi 
cioplirea pietrei.

Ceramica descoperită în cele patru campanii 
arheologice în situl de la Enisala–Palanca, prin 
categoriile descrise în cele ce urmează, poate fi  
considerată fără îndoială specifi că culturii Baba-
dag, asemănătoare mai ales cu cea provenită din 
nivelurile superioare ale aşezării eponime.

A. Vasele bitronconice sunt reprezentate prin 
31 de fragmente, majoritatea provenind din partea 
superioară (margine şi parţial gât) (pl. 8,3-4; 10,9-
10.14; 15,3-4.6; 16,4; 17,4-5; 18,2; 19,2; 20,5; 
21,1-2,7; 22,2; 23,7; 26,3) sau din zona mediană a 
unor astfel de recipiente (pl. 9,4; 10,11-13; 11,1-3; 
22,11; 23,3; 24,2). 

Deşi starea fragmentară îngreunează stabilirea 
unei tipologii obiective, putem deosebi totuşi câ-
teva modalităţi de realizare a acestui tip de vas. 
Astfel, singurul exemplar întreg ilustrează o for-
mă suplă, cu gâtul lung şi diametrul maxim dispus 
în partea inferioară, unde au fost realizate patru 
apucători în formă de potcoavă (pl. 11,1). O altă 
variantă poate fi  reprezentată de partea inferioară 
a unui recipient de mari dimensiuni, al cărui di-
ametru maxim pare să fi  fost dispus în zona me-
diană sau superioară, loc unde se regăsesc patru 
proeminenţe aplicate diametral opus (pl. 23,3). De 
asemenea, alte fragmente demonstrează existenţa 
unor astfel de vase de dimensiuni diferite, dar a 
căror formă este greu de reconstituit din cauza stă-
rii lor fragmentare (pl. 9,4; 11,2-3; 22,11).

Deşi pe cele mai multe dintre fragmentele stu-
diate nu au fost sesizate urme de decorare, exis-
tă câteva cazuri în care au fost realizate şiruri de 
puncte incizate simple (pl. 10,12; 24,2) sau duble 
(pl. 10,11; 11,3).

B. Ceştile reprezintă fără îndoială o categorie 

importantă a ceramicii de tip Babadag. Din lotul 
analizat am reuşit să identifi căm 23 de astfel de 
recipiente păstrate mai ales în stare fragmentară. 

O primă variantă o pot reprezenta ceştile cu 
corpul bitronconic, marginea uşor răsfrântă spre 
exterior, aspect plat şi o toartă supraînălţată. Aces-
tei categorii îi putem atribui două exemplare între-
gi (pl. 9,2; 25,6) şi probabil cea mai mare parte a 
recipientelor păstrate fragmentar (pl. 8,2; 10,2-3, 
5-8; 15,2; 16,3; 20,2). Un alt tip este reprezentat 
de recipiente cu corpul bitronconic, marginea răs-
frântă spre exterior şi diametrul maxim dispus în 
zona inferioară, unde au fost realizate mici proe-
minenţe conice dispuse simetric. Aceste vase au 
aspect suplu şi o toartă supraînălţată, aşa cum se 
poate observa în cazul exemplarelor întregi sau în-
tregibile grafi c (pl. 17,1; 20,6; 21,4). Tot în această 
categorie putem include şi câteva exemplare din 
care se păstrează zona torţii (pl. 9,8; 10,1) sau por-
ţiuni importante din corp (pl. 9,7; 10,4; 18,1). Un 
alt exemplar de dimensiuni reduse, păstrat inte-
gral, sugerează existenţa unei forme bitronconice 
cu marginea trasă spre interior (pl. 9,3), la fel ca 
şi un fragment descoperit în S VI (pl. 22,5). Tot în 
categoria ceştilor cu o singură toartă putem înca-
dra şi un mic vas de formă tronconică confecţionat 
dintr-o pastă uşor mai grosieră decât exemplarele 
de până acum (pl. 23,8). Deşi nu au fost descoperi-
te în campaniile 2003-2006, ceştile cu două toarte 
supraînălţate sunt prezente probabil prin exempla-
rul fragmentar descoperit în gr. 1 din S I/1979 (fi g. 
7,11).

Patru dintre ceştile identifi cate prezintă cane-
luri oblice în zona diametrului maxim (pl. 10,3; 
16,3; 20,6; 21,4), în vreme ce alte două au în zona 
îmbinării gâtului cu corpul câte un şir de puncte 
(pl. 10,2,6) iar un singur exemplar o bandă reali-
zată prin imprimare (pl. 8,2).

C. Străchinile reprezintă cea mai numeroasă 
categorie ceramică documentată în aceste campa-
nii în aşezarea de la Enisala–Palanca. Păstrate în 
cea mai mare parte fragmentar, acestea sunt repre-
zentate prin părţi ale zonei superioare. Din acest 
motiv, singurul criteriu obiectiv de stabilire a unei 
tipologii este modul de realizare al marginii. 

O primă categorie şi cea mai numeroasă o re-
prezintă străchinile cu deschiderea restricţionată 
(marginea fi ind înclinată mai mult sau mai puţin 
spre interior). Dintre acestea 20 au marginea deco-
rată cu caneluri oblice (pl. 8,7; 9,5; 12,2-3; 13,1.3; 
16,1.8; 19,6; 20,7; 21,9; 22,1; 23,11; 24,1.3; 
25,5.7), iar în 30 de cazuri aceasta este dreaptă sau 
uşor undulată (pl. 9,6; 11,4-5.7; 12,1.6-7; 13,2.4-
6.8; 15,10; 16,9; 17,6-7; 20,4; 21,3.5.6; 22,8-10; 
23,3.6.10; 25,2; 26,4.6).
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Străchinile cu deschiderea nerestricţionată 
sunt mult mai puţin numeroase, cele mai multe 
dintre fragmentele încadrate în această categorie 
sugerând existenţa unor vase ceva mai înalte (pl. 
13,7; 15,5; 19,5; 26,5) dar şi a unui bol de mici di-
mensiuni (pl. 16,2). Doar un singur exemplar are 
marginea răsfrântă spre exterior (pl. 9,1).

Ca şi în celelalte situri ale culturii Babadag, 
străchinile reprezintă o categorie ceramică rare-
ori decorată, cu motive realizate prin incizare şi 
imprimare. În cele mai multe cazuri se poate ob-
serva realizarea unor caneluri oblice pe marginea 
vaselor. Totuşi două fragmente păstrează un decor 
format din două şiruri paralele de puncte incizate 
(pl. 11,5; 15,10) sau alveole (pl. 9,1), iar într-un 
caz buza a fost decorată cu linii oblice incizate 
(pl. 21,3). La câteva exemplare se poate observa 
realizarea unor proeminenţe în zona marginii (pl. 
24,3; 25,3; 26,4) sau pe corp (pl. 13,6) cu rol de 
apucători.

D. Vasele de bucătărie, confecţionate din pastă 
grosieră, sunt şi ele prezente într-un număr destul 
de mare (50 de exemplare). Având în vedere starea 
lor fragmentară, este difi cil să reconstituim dimen-
siunile lor reale, care fără îndoială erau variabile. 
Din punct de vedere al formei predomină vasele 
cu contur curbat şi deschidere restricţionată, cu un 
aspect mai mult sau mai puţin suplu, deschidere lar-
gă, partea superioară fi ind uşor trasă spre interior. În 
cele mai multe cazuri, în zona superioară a corpului 
se regăsesc brâuri alveolate şi apucători (pl. 8,1.5.8; 
14,3.5.9; 15,1.7-9; 18,4-5; 20,1; 22,8; 22,4.6-7; 23,1-
2.4.9; 24,4.7-8; 25,1.3.9; 26,1-2). 

Mai multe fragmente ceramice sugerează şi exis-
tenţa unei forme independente cu contur curbat. Va-
sele din această categorie aveau probabil un aspect 
suplu, corpul bombat, gâtul scurt şi larg, marginea 
trasă spre exterior iar pe umăr erau realizate obişnu-
itele brâuri alveolate şi apucători (pl. 8,6; 14,2.4.6; 
16,6-7; 19,3; 22,3; 24,5; 25,8). Un procent redus îl 
deţin şi recipientele din această categorie care au o 
formă simplă cu deschidere nerestricţionată, margi-
nea fi ind verticală (pl. 14,7; 17,3; 19,4; 20,3; 24,6) 
sau oblică spre exterior (pl. 14,1.8; 21,10).

E. Capacele sunt accesorii mai puţin cunoscu-
te în repertoriul ceramic al culturii Babadag. Din 
cercetările efectuate în situl de la Enisala–Palanca 
în campaniile 2003-2006 provine un singur exem-
plar confecţionat dintr-o pastă de calitate grosieră 
preparată cu aditivi non-plastici de granulaţie mare. 
Arderea şi modelarea era făcută mai mult rudimen-
tar, fapt ce îi dă un aspect neîngrijit. Acesta avea o 

formă conică, apucătoarea fi ind realizată prin im-
presiunea degetelor în lutul moale, fapt ce a creat 
trei alveole (pl. 18,3).

Deşi probabil subiectivă prin excluderea ma-
terialului ceramic din campaniile 1969, 1979 şi 
1986, o analiză procentuală a categoriilor cera-
mice înregistrate în acest articol arată preponde-
renţa străchinilor (34,78%) şi vaselor de bucătărie 
(31,56%), vasele bitronconice şi ceştile prezen-
tând un procentaj mai redus (19,25%, respectiv 
14,29%) (grafi c 1).

Un alt element asupra căruia trebuie să atra-
gem atenţia ar fi  existenţa decorurilor realizate 
prin imprimare şi în această aşezare atribuită fazei 
fi nale a culturii Babadag, în ciuda criteriilor fi xate 
de S. Morintz în urma cercetărilor sale de la Baba-
dag (Morintz 1964; Morintz 1987). Deşi cea mai 
mare parte a ceramicii descoperite în campaniile 
2003-2006 nu este decorată, loturile din campanii-
le mai vechi 3(fi g. 5,7) păstrează motive ornamen-
tale imprimate sau/şi incizate, realizate însă într-o 
manieră mai puţin complicată în comparaţie cu re-
prezentările mai timpurii, precum cele din nivelu-
rile inferioare ale aşezării de la Babadag (Morintz 
1964; Morintz 1987; Morintz, Jugănaru 1995; 
Morintz, Jugănaru, Munteanu 1995) sau cele din 
aşezările de la Jijila–Cetăţuie (Sîrbu, Ailincăi, Si-
mion 2008), Niculiţel–Cornet (Topoleanu, Jugă-
naru 1995), Platoneşti–Valea Babii (Renţa 2008), 
Revărsarea–Dealul Tichileşti (Ailincăi 2010a), Ţi-
brinu–la Lac (Ailincăi, Dobrinescu 2006) ş.a.

Această observaţie nu face decât să pună sub 
semnul întrebării periodizarea în trei faze de evo-
luţie a culturii Babadag, bazată pe caracteristici 
stilistice. Criteriile fi xate de S. Morintz nu rezis-
tă unei analize bazate pe contextul arheologic al 
descoperirii, cele trei tehnici de ornamentare (in-
cizie, imprimare, canelură) fi ind mai mult legate 
de decorarea unor anumite tipuri de vase fără a 
reprezenta un indiciu cronologic, fapt indicat şi 
de asocierea lor în complexe închise şi niveluri. 
Stratigrafi a de la Babadag, cu cele şase niveluri de 
locuire identifi cate atât în cercetările vechi cât şi 
în cele recente, indică mai degrabă faptul că spre 
sfârşitul evoluţiei culturii Babadag se înregistrea-
ză o scădere considerabilă a frecvenţei decorării 
recipientelor, tipurile de vase şi de decor fi ind în 
linii mari aceleaşi, fapt vizibil şi în aşezarea de la 
Enisala–Palanca. 

Obiecte din piatră. Studierea utilajului litic nu 
a reprezentat până în prezent o preocupare majo-
ră pentru cercetătorii care şi-au dedicat activita-

3. Numărul fragmentelor ceramice decorate cu motive imprimate şi incizate descoperite în campaniile 1979 şi 1986 este sensibil 
mai mare decât cel expus în fi g. 3 şi 7. Trebuie să subliniem faptul că ceramică decorată prin imprimare a fost descoperită şi în 
gr. 1/1979 de unde provine şi fi bula din bronz cu buclă pe arc, principalul indiciu pentru o datare târzie a aşezării.
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tea studierii culturii Babadag. În articolele sale 
referitoare la cercetările din aşezarea eponimă, 
S. Morintz amintea de descoperirea în unele gropi 
a unor obiecte de piatră (percutoare, lustruitoare 
şi topoare–ciocan) şi de silex (lame şi răzuitoare) 
(Morintz 1987, 46), acestea fi ind însă ilustrate în-
tr-o mică măsură (Morintz, Jugănaru, Munteanu 
1995; Jugănaru 2005). Alte câteva unelte litice au 
fost publicate în urma cercetărilor de la Bucu–Po-
chină (Renţa 2008, 103), Enisala–Cetatea Medie-
vală (Dragomir 1974, fi g. 3,1-6), Garvăn–Mlăjitul 
Florilor (Jugănaru 2005), Luncaviţa–Valea Joiţei 
(Ailincăi 2008c), Platoneşti–Valea Babii (Renţa 
2008, 103), Satu Nou–Valea lui Voicu (Irimia, Co-
novici 1993) sau Siliştea (Stoian 2007).

Pe parcursul celor patru campanii arheologice 
prezentate în acest articol au fost identifi cate doar 
trei obiecte din piatră ce pot fi  atribuite locuirii din 
prima epocă a fi erului. Primul dintre acestea este un 
percutor de formă ovală descoperit în S III, gr. 2. Pe 
întreaga sa suprafaţă sunt vizibile urmele utilizării, 
sub forma unor spărturi de diferite dimensiuni. Mo-
dul de realizare a piesei indică un interes redus cu 
privire la partea estetică, autorul fi ind strict intere-
sat de latura funcţională a obiectului (pl. 17,8).

Din S VIII provine un frecător cu o formă 
aproximativ ovală, aplatizată ca urmare a utilizării 
(prezintă trei feţe de utilizare, două distruse parţi-
al). Ulterior rolului de frecător, a fost folosit pro-
babil ca percutor, ceea ce a determinat spargerea 
şi desprinderea unei părţi semnifi cative. Spărturi 
şi mici desprinderi ale unor bucăţi sunt vizibile şi 
pe suprafaţa păstrată (pl. 25,4).

Un al treilea obiect din piatră şlefuită, desco-
perit în S II, gr. 7, avea o formă trapezoidală, cu 
marginile drepte şi întreaga suprafaţă şlefuită, fi -
ind păstrat în stare fragmentară (pl. 16,5) (Dimen-
siuni: L păstrată – 6,5 cm; l partea superioară – 1,9 
cm; l bază – 2,5 cm; grosime – 1,1 cm). La partea 

superioară piesa prezintă o perforaţie circulară, 
obţinută prin mişcare rotativă, a cărei margine a 
fost lărgită către exterior pe ambele feţe, semn al 
uzurii apărute ca urmare a prinderii piesei, cel mai 
probabil printr-o ţesătură de fi bre vegetale introdu-
să prin perforaţie. Prin intermediul aceleiaşi ţesă-
turi piesa putea fi  ataşată unei structuri de ţesut sau 
plase de pescuit. Poziţia suspendată în care se afl a 
făcea ca toată greutatea să fi e pe partea superioară 
a perforaţiei, ceea ce a condus la apariţia urmelor 
de uzură menţionate anterior. Piesa a funcţionat 
probabil ca greutate. 

Pieselor menţionate mai sus li se adaugă cele 
două topoare cu gaură transversală pentru fi xare a 
cozii, descoperite în campania 1969. Primul dintre 
acestea (Cas. A, - 0,50 m) avea o formă triunghiu-
lar alungită, fi ind perforat în vederea ataşării unei 
cozi. Întreaga suprafaţa a fost şlefuită intens şi cu 
multă atenţie. Urmele circulare din interiorul per-
foraţiei sugerează maniera în care a fost realizată: 
prin rotirea continuă a unui element (o ipoteză ar 
fi  utilizarea unui băţ de stuf în combinaţie cu nisip 
– tehnica perforaţiei rotative). Spărturile şi fi surile 
prezente pe partea activă stau mărturie pentru folo-
sirea toporului în cadrul unor activităţi ce au pre-
supus şocuri puternice. De altfel, considerăm că şi 
spargerea piesei la nivelul perforaţiei s-a produs tot 
ca urmare a unui asemenea eveniment (fi g. 5,11).

 Cel de al doilea exemplar (S I/1969, c. 7 - 
0,20-0,30 m) prezenta o formă aproximativ tri-
unghiulară, marginile bine individualizate prin 
şlefuire, fi ind perforat în vederea ataşării unei 
cozi. Şi în acest caz se pot observa în interiorul 
perforaţiei urme circulare, ce indică acelaşi tip de 
acţiune pentru obţinerea ei. Şlefuirea s-a realizat 
pe întreaga suprafaţă în mod uniform, prin inter-
mediul acestei acţiuni obţinându-se margini foarte 
pronunţate pe ambele feţe. Partea activă prezintă 
urme de uzură, prin existenţa unor spărturi precum 
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Grafi c. 1. Frecvenţa categoriilor ceramice în cadrul lotului descoperit pe parcursul campaniilor 2003-2006.
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şi a procesului de tocire. De asemenea, toporul a 
fost spart la nivelul perforaţiei, similar piesei an-
terioare, probabil în urma unui şoc ce s-a dovedit 
prea puternic (fi g. 5,10).

Tot în campania din anul 1969, în Cas. A, -0,50 
m a fost descoperită şi o lamă din silex cu profi l 
rectangular, cu următoarele dimensiuni: L – 4 cm; 
l.max. – 2,5 cm; Gr. – 0,7 cm. Pe suprafaţa sa pot 
fi  observate depuneri produse pe parcursul şederii 
în pământ, materia primă utilizată fi ind un silex 
maroniu închis. Suportul a fost debitat, bulbul este 
discret, iar talonul neted. Cele două nervuri au o 
dispunere paralelă. Retuşele au putut fi  sesizate 
doar pe margini. Acestea au o poziţie alternantă pe 
marginea stângă şi directă pe cea dreaptă, locali-
zarea mezială, repartiţie parţială, dispunere recti-
linie, întindere revărsată, înclinare abruptă şi mor-
fologie decorticată. Unealta se încadrează în tipul 
lamelor retuşate cu profi l rectangular (fi g. 5,12).

Obiecte din metal. Singurul obiect din metal 
descoperit în situl de la Enisala–Palanca, ce poa-
te fi  atribuit primei epoci a fi erului, este fi bula de 
bronz din gr. 1, S I/1979. Aceasta avea piciorul în 
formă de clepsidră, două resorturi şi o buclă pe arc 
(Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu 1980, 152, fi g. 
7,5.6; Bader 1983, 83, fi g. 29,224; Jugănaru, Ai-
lincăi, Ţârlea 2004, 132-133, fi g. 1,3) (fi g. 7,2).

Concluzii. Consideraţii cronologice
Cunoscut în literatura de specialitate încă din 

anii ‘70 ai sec. XX, situl de la Enisala–Palanca 
a adus şi va aduce fără îndoială numeroase date 
referitoare la mai multe perioade istorice care vor 
fi  tratate pe viitor într-o manieră monografi că. Re-
ferindu-ne la vestigiile din prima epocă a fi erului, 
trebuie să atragem atenţia că acestea nu sunt sin-
gulare în arealul complexului lagunar Razim-Si-
noe. În acest sens amintim mai întâi o locuire a 
culturii Babadag identifi cată la 500 m SE de punc-
tul Palanca, chiar pe Dealul Gras (pl. 1), unde a 
fost ridicată ulterior cetatea medievală (Dragomir 
1974). La aproximativ 4 km V, la vărsarea pârâului 
Tabana se afl ă situată aşezarea eponimă (Morintz 
1964; Morintz 1986; Morintz 1987; Morintz, Ju-
gănaru 1995; Morintz, Jugănaru, Munteanu 1995); 
cele două puncte fi ind reciproc vizibile (fi g. 4), la 
fel ca şi locuirea din punctul La Bursuci, situat la S 
de localitatea Sarichioi (Ailincăi, Micu 2006). Tot 
în acelaşi areal mai sunt semnalate locuirile iden-
tifi cate la Orgame (Coja 1972; Ailincăi, Miriţoiu, 
Sofi caru 2003; Ailincăi, Miriţoiu, Sofi caru 2006) 
şi Istros4. Aceste ultime două descoperiri ridică o 
problemă destul de importantă, şi anume aceea a 

raportului purtătorilor culturii Babadag cu primii 
colonişti greci.

Din acest punct de vedere importantă ar fi  o re-
constituire cât mai obiectivă a zonei pentru epoca 
preistorică. Cercetările privitoare la evoluţia Del-
tei Dunării au arătat că aceasta s-a format într-un 
fost golf maritim ce includea atât teritoriul său ac-
tual cât şi al lagunei Razim-Sinoe, prin aluviunile 
aduse de Dunăre sau re-sedimentate de curentul 
circular al Mării Negre, care a creat în Pleistocen 
sistemul de grinduri conjugate din Deltă (Letea, 
Caraorman). După formarea acestui sistem de grin-
duri, care au închis golful iniţial, teritoriul Deltei 
a devenit o lagună, ce a evoluat ulterior în strânsă 
legătură cu cele trei braţe, în ordinea formării lor: 
Sfântu Gheorghe, Sulina şi Chilia. Încă din 1983 
a fost propusă o cronologie absolută referitoare la 
formarea Deltei Dunării, bazată pe rezultatele unor 
date 14C prelevate de pe scoici bivalve: 1. forma-
rea barierei de aluviuni la cca 12700-8000 B.P.; 2. 
braţul Sf. Gheorghe I s-a format între 10100-7400 
B.P.; 3. formarea braţului Sulina între 7400-1400 
B.P.; 4. braţele Sf. Gheorghe II şi Chilia şi-au înce-
put evoluţia în jur de 2800 B.P., formarea lor con-
tinuând şi în prezent (Panin et al. 1983, 249-255).

Noile studii efectuate pe grindul Caraorman au 
inclus şi prelevarea unor date 14C de pe scoici arti-
culate. Pe baza acestor date s-a constatat că sfârşitul 
formării braţului Sf. Gheorghe I în faza regresivă 
este concomitent cu începutul formării braţului Su-
lina la cca 3640 ± 140 B.P., iar sfârşitul fazei re-
gresive a acestuia s-a produs între 2000-1700 B.P. 
În acelaşi timp, primul nivel de aluviuni depus de 
braţul Chilia apare mult mai târziu, abia spre 1200 
B.P (Giosan et al. 2006, 758-759).

Formarea complexului lagunar Razim-Sinoie 
este legată direct de geneza Deltei Dunării. Cor-
donul litoral care îl închide are o vârstă relativ 
recentă, cuprinsă între 1500-3500 de ani. După 
formarea acestuia, ca un cordon relativ unitar, au 
dispărut practic şi cetăţile-porturi Histria şi Eni-
sala (Romanescu 2006, 67). Acest proces era în 
desfăşurare în perioada primei epoci a fi erului, 
din acest motiv putem considera că aşezările de la 
Babadag, Enisala, Sarichioi, Orgame, Istros erau 
situate într-un golf (Halmyris) la Marea Neagră, a 
cărui apă avea probabil o salinitate redusă (fi g. 8).

Din punct de vedere cronologic, locuirea hal-
lstattiană de la Enisala–Palanca a fost încadrată 
încă din 1980 în cea de a treia fază de evoluţie a 
culturii Babadag (Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu 
1980), conform cronologiei propuse de S. Morintz 
(Morintz 1964, Morintz 1987). Datarea târzie a 
acestei locuiri este susţinută şi de fi bula de bronz 

4 Fragmente ceramice specifi ce culturii Babadag, descoperite la Histria, ne-au fost arătate de dr. C. Domăneanţu.
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cu buclă pe arc, pe care iniţial autorii descoperirii 
o găseau asemănătoare cu un fragment descope-
rit în mormântul nr. 1 scitic de la Simeria datat în 
sec. V a.Chr.; de altfel nici T. Bader nu i-a găsit o 
analogie potrivită la acea vreme (Bader 1983, 85). 
Cercetătorul bulgar T. Stoyanov este primul care 
a observat asemănările cu un exemplar descoperit 
în Creta, la Psychro (Stoyanov 1997, 77; Sapouna-
Sekellarakis 1978, 51, fi g. 7,216), datat în perioadă 
geometrică (tipul IIg după Sapouna-Sekellarakis). 
Descoperirea recentă a unei astfel de fi bule în aşe-
zarea de tip Basarabi de la Mironeşti–Malu Roşu 
(Popa, Schuster 2007, 161, fi g. 14,3) susţine încă 
o dată datarea propusă pentru faza fi nală a culturii 
Babadag (cel puţin în sec. VIII a.Chr.), cât şi pentru 
contemporaneitatea cel puţin parţială cu fenomenul 
Basarabi (vezi Ailincăi 2010b).

Stabilirea cu precizie a fi nalului culturii Baba-
dag este în momentul de faţă greu de realizat, mai 
ales în lipsa aplicării unor metode moderne de da-
tare. Elemente noi ar putea aduce însă raportarea 
cronologică faţă de unele date istorice, cum ar fi  de 
exemplu întemeierea coloniilor greceşti din vestul 
Mării Negre. 

Aşa cum am arătat în cele de mai sus, ampla-
sementul siturilor hallstattiene pe malul unui golf 
al Mării Negre ar fi  înlesnit contactul coloniştilor 

greci cu autohtonii, fapt care însă nu a fost încă 
demonstrat arheologic în situl de la Enisala–Palan-
ca şi în ultimele niveluri ale aşezării eponime, pro-
babil contemporane şi reprezentând cele mai târzii 
dovezi ale existenţei culturii Babadag cunoscute 
până în prezent.

În momentul de faţă putem considera fi nalul 
culturii Babadag până spre mijlocul sec. VII a.Chr., 
cel mai probabil la începutul acestui veac. Astfel, 
în opinia noastră, manifestarea culturală de tip Ba-
badag nu mai exista în momentul sosirii aici a pri-
milor colonişti greci. Cea mai veche colonie gre-
cească de pe coasta vestică şi probabil din întregul 
bazin al Mării Negre pare să fi  fost Istros, fondată 
de colonişti milesieni pe la jumătatea secolului VII 
a.Chr., undeva între 657-630 a.Chr. (Alexandrescu 
1962; Alexandrescu 1978; Avram 2001; Dimitriu 
1964; Dimitriu 1965; Dupont 1983; Vulpe 1997). 
Aproximativ aceeaşi datare o urmează şi descope-
ririle cele mai vechi de la Orgame, unde pe lângă 
cele câteva fragmente ceramice din seria Middle 
Wild Goat I, databile în cel de al treilea sfert al 
secolului al VII-lea (Mănucu-Adameşteanu 2000; 
Mănucu-Adameşteanu 2008, 16.18-19) a fost 
cercetat şi un complex funerar databil pe la 650-
630 a.Chr. (Lungu 2000).
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Pl. 1. Aşezările din prima epocă a fi erului de la Enisala. 1, vedere aeriană asupra siturilor din prima epocă a fi erului 
de la Enisala: a, Cetatea Medievală; b, Enisala–Palanca  2, vedere dinspre NV asupra siturilor de la Enisala–
Palanca şi Cetatea Medievală.
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Pl. 2. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I şi S II, plan şi profi l.
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Pl. 3. Aşezarea de la Enisala–Palanca: Planul şi profi lul de E al S III.
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Pl. 4. Aşezarea de la Enisala–Palanca: Planul şi profi lul de V al S IV.
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Pl. 5. Aşezarea de la Enisala–Palanca: Planul şi profi lul S V.
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Pl. 6. Aşezarea de la Enisala–Palanca: Planuri şi profi luri: S VI şi S VIII.
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Pl. 7. Aşezarea de la Enisala–Palanca: gr. 8 – complexul cu oseminte umane.
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Pl. 8. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I. 1-8, c. 1-2, nivel vegetal.
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Pl. 9. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I. 1. gr. 1; 2-3, gr. 2; 4, gr. 4; 5-6, gr. 5; 7-8, bordei.
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Pl.10. Aşezarea de la Enisala–Palanca. S I. 1-14, bordei.
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Pl. 11. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I. 1-7, bordei.
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Pl. 12. Aşezarea de la Enisala–Palanca. S I. 1-7, bordei.
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Pl. 13. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I. 1-10, bordei.



185Noi date referitoare la aşezarea de la Enisala–Palanca

Pl. 14. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S I. 1-9, bordei.
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Pl. 15. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S II. 1-2, gr. 3; 3-8, gr. 5; 9-10, gr. 7.
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Pl. 16. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S II. 1-5, gr. 7; 6-9, gr. 8.
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Pl. 17. Aşezarea de la Enisala–Palanca: 1-8. S III, gr. 2.
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Pl. 18. Aşezarea de la Enisala–Palanca: 1-5. S III, gr. 3.
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Pl. 19. Aşezarea de la Enisala–Palanca. S III. 1-6, gr. 3.
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Pl. 20. Aşezarea de la Enisala–Palanca. S III. 1-5, gr. 6; 6-7, gr. 9.
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Pl. 21. Aşezarea de la Enisala–Palanca. 1-4. S V, gr. 2; S VI, 5-8, gr. 3; 9-10, gr. 4.
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Pl. 22. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S VI. 1-4, gr. 6; 5-11, gr. 7.
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Pl. 23. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S VII. 1-3, gr. 3; 4-6, gr. 5; S VIII, 8-11, gr. 1.
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Pl. 24. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S VIII. 1-5, gr. 2; 6-8, c. 3A.
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Pl. 25. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S VIII. 1-4, c. 3A; 5, gr. 3; 6-7, gr. 4; 8-9, gr. 5. 
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Pl. 26. Aşezarea de la Enisala–Palanca: S VIII. 1-6, gr. 5.
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În articol sunt refl ectate rezultatele sondajelor documentare efectuate în toamna anului 2006 în cuprinsul a cinci puncte 
arheologice din perimetrul oraşului Ialoveni. Au fost semnalate vestigii datând din mai multe epoci istorice, începând din 
neolitic şi până în evul mediu târziu, care îmbogăţesc considerabil informaţiile privind habitatul şi dinamica locuirii acestei 
microregiuni din bazinul râului Işnovăţ.

Археологические исследования у города Яловень. В статье отражены результаты ограниченных раскопок, 
проведенных осенью 2006 г. на пяти археологических пунктах в периметре города Яловень. Были выявлены 
материалы разных эпох, начиная с неолита и до позднего средневековья, которые значительно обогощают 
научную информацию относительно проживания и динамики расселения населения в доисторическое и 
протоисторическое время в этой микрозоне бассейна реки Ишновэц. 

Archaeological diggings at Ialoveni. The article focuses on the results of archaeological diggings conducted in autumn 
2006 at fi ve archaeological sites near Ialoveni, a town situated some 10 km from the Moldovan capital Chisinau. During 
these researches, archaeologists found numerous vestiges dating from several historical époques, starting with the Neolithic 
and ending with the late Middle Age. These artifacts signifi cantly enrich the information about the habitat and dynamics of 
living of this micro-region from the basin of Isnovat River.

Key words: researches, Ialoveni, archaeological sites, historical époques, habitat, vestiges.

SONDAJELE ARHEOLOGICE DE LA IALOVENI

Vlad VORNIC, Sergiu TABUNCIC, Larisa CIOBANU, Ion URSU, Vasile IARMULSCHI, Chişinău

Graţie sprijinului acordat de administraţia 
publică locală a or. Ialoveni, în anii 2005 şi 2006 
pe teritoriul acestei importante localităţi din cen-
trul Moldovei au fost întreprinse cercetări arheo-
logice, care au constat din periegheze şi săpături 
restrânse sau sondaje executate în câteva aşezări 
străvechi şi vechi situate în diferite puncte din 
raza oraşului. Recunoaşterile de suprafaţă au ur-
mărit verifi carea siturilor deja cunoscute în litera-
tura de specialitate şi identifi carea unor eventuale 
noi obiective arheologice, iar sondajele au vizat 
în principal determinarea gradului de conservare 
a stratului arheologic şi stabilirea particularităţi-
lor culturale ale staţiunilor, precum şi recupera-
rea materialelor caracteristice pentru alcătuirea 
unei colecţii muzeale privind arheologia şi istoria 
veche a Ialovenilor. 

Desfăşurate preponderent în primăvara anilor 
2005 şi 2006, cercetările de suprafaţă au prile-
juit descoperirea mai multor aşezări datând din 
diferite epoci şi obţinerea unor interesante date 
arheologice, care îmbogăţesc considerabil cunoş-
tinţele noastre privind habitatul şi dinamica locu-
irii în pre- şi protoistoria acestei microregiuni din 
bazinul râului Işnovăţ. Rezultatele principale ale 
recunoaşterilor de suprafaţă au fost prezentate de 
V. Vornic şi S. Tabuncic într-un raport ştiinţifi c 
preliminar, iar analiza detaliată a datelor şi ma-
terialelor arheologice acumulate a fost realizată 

în două articole publicate curând după încheierea 
cercetărilor de teren (Vornic, Tabuncic 2006; Ii-
dem 2007). 

În ceea ce priveşte sondajele arheologice de 
la Ialoveni, ele au fost executate în toamna anului 
20061 şi au constat din câteva secţiuni sau casete 
mici trasate în şase staţiuni diferite din perimetrul 
localităţii, şi anume în cele din punctele notate 
convenţional Marginea de est a oraşului, Hotarul 
de est al oraşului, Marginea de sud a oraşului, 
Panta de vest a Şesului lui Mardari, Hârtop şi La 
sud-vest de Iazul lui Bozu (fi g. 1). Soldate cu des-
coperiri de însemnătate ştiinţifi că deosebită pentru 
istoria medievală a localităţii şi chiar a spaţiului 
pruto-nistrean în general, săpăturile arheologice 
din aşezarea cu mai multe niveluri de locuire de 
la Ialoveni–Marginea de sud a oraşului au fost 
valorifi cate prin publicarea în scurt timp a două 
lucrări (Vornic, Tabuncic, Ciobanu 2007; Vornic 
ş.a. 2008). În rândurile de mai jos prezentăm re-
zultatele sondajelor efectuate în celelalte cinci si-
turi arheologice din împrejurimile or. Ialoveni.

 Ialoveni–Marginea de est a oraşului (fi g. 
1,1). Aşezare aparţinând culturii Sântana de 
Mureş–Černjachov de la periferia estică a oraşu-
lui, descoperită de V. Dergacev în anul 1963 cu 
prilejul unor recunoaşteri de suprafaţă efectuate pe 
valea râului Işnovăţ (Дергачев 1966, 246; Vornic, 
Tabuncic 2006, 365; 2007, 322-327). 
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1  La investigaţiile arheologice de teren din toamna anului 2006 au participat şi cercetătorii dr. Nicolai Telnov, Veaceslav Bikba-
ev şi Serghei Agulnicov.
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Fig. 1. Harta obiectivelor arheologice din microzona oraului Ialoveni: Marginea de est a oraşului (1), Hotarul de 
est al oraşului (2), Marginea de sud a oraşului (3), La sud de oraş (4), Panta de est a Şesului lui Mardari (5), Panta 
de vest a Şesului lui Mardari (6), Hârtop (7), Timileauca (8), La sud-vest de Iazul lui Bozu (9), La sud-est de Iazul 
Dănceni (10), Dealul Mănăstirii (11).
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În campania arheologică din toamna anului 
2006, în cuprinsul staţiunii de la Ialoveni–Margi-
nea de est a oraşului au fost executate trei secţiuni/
sondaje documentare. Consemnăm că iniţial am 
planifi cat trasarea unei prime secţiuni în colţul de 
sud-vest al parcelei de pământ a lui Petru Găleată, 
situată în stânga albiei râului Işnovăţ şi la vest de 
drumul de ţară de la marginea de est a oraşului Ia-
loveni, într-un loc unde, cu prilejul perieghezelor 
anterioare, a fost remarcată o aglomerare de bucăţi 
de lut ars şi cioburi, care reprezenta urmele unei 
construcţii de suprafaţă. Dar, din cauza că între 
timp, în pofi da înţelegerii noastre cu proprietarul, 
terenul a fost prelucrat şi semănat cu grâu, nu s-a 
mai putut efectua săpături în locul preconizat.

Secţiunea I a fost trasată în zona de est a sitului, 
pe un teren în pantă, înclinat spre S aparţinând unei 
asociaţii agricole. La suprafaţa solului aici au fost 
găsite câteva cioburi de vase lucrate la roată şi o 
cute din gresie, de formă aproximativ prismatică, 
cu baza rectangulară (8x5 cm) (fi g. 15,9). Secţiunea 
avea forma unui şanţ orientat N–S, cu dimensiuni-
le de 2x10 m, fi ind compusă din cinci carouri de 4 
m.p., numerotate de la S la N. Colţul de sud-est al 
secţiunii se afl a la 34 m NNV (330°) de stâlpul de 
electricitate nr. 32/28 şi la circa 40 m N de apa Işno-
văţului. Pământul din secţiune s-a scos cu cazmaua 
în trei straturi succesive până la adâncimea de 0,6-
0,7 m de la suprafaţa actuală a solului. 

Stratul de cultură s-a dovedit a fi  distrus de fi e-
rul plugului de plantaj, care a ajuns până la adân-
cimea de 0,5-0,6 m, afectând chiar şi solul galben 
steril (fi g. 3A,1). Straturile I şi II de săpătură pre-
zentau pământ de culoare cenuşie, în care s-au 
găsit cioburi (a se vedea mai jos) şi rare bucăţele 
de lut ars. În caroul 5, la adâncimea de 0,35 m de 
la suprafaţa solului s-a găsit un fragment mic de 
sticlă(?) zgurifi cată, iar în caroul 4, aproximativ la 
aceeaşi adâncime – două bucăţele de zgură de lut. 
Ca obiecte de inventar notăm: un împungător(?) 
de fi er (fi g. 15,4) şi un fragment de sârmă de fi er, 
ambele recuperate din solul excavat din secţiune, 
corespunzător straturilor I-II.

După stratul II efectuându-se răzuirea, s-au 
evidenţiat clar urmele plugului de plantaj, sub 
forma unor benzi de culoare brun-cenuşie late de 
20-30 cm, la o distanţă de 0,8-1 m una de alta, 
orientate VNV–ESE.

În stratul III continua parţial pământul arat 
sau, mai bine spus, solul afectat de fi erul plugului, 
sub care urma lutul steril. În acest strat nu s-au 
semnalat materiale arheologice.

În secţiunea I s-a descoperit următorul materi-
al ceramic: fragmente de vase lucrate la roată din 

pastă fi nă – 69, dintre care 27 în stratul I, 22 în 
stratul II şi 10 în straturile I-II (fi g. 7,4.20.22.25; 
8,11; 9,1-3); fragmente de vase lucrate la roată din 
pastă zgrunţuroasă – 17 (fi g. 7,3; 8,10), inclusiv 
nouă în stratul I, trei în stratul II şi cinci în stratu-
rile I-II; fragmente de vase lucrate cu mâna – trei, 
dintre care unul în stratul I şi două în stratul II; 
fragmente de amfore romane – şapte (fi g. 7,1.2), 
inclusiv cinci în stratul I şi două în straturile I-II.

Secţiunea II a fost executată în partea de est a 
drumului de ţară din marginea de est a localităţii, 
la circa 133 m VNV (290°) de secţiunea I. Colţul 
de NV al săpăturii se afl a la 8 m SE (130°) de stâl-
pul de electricitate nr. 16.

Iniţial s-a trasat o secţiune de forma unei tran-
şei de 2x10 m, împărţită în cinci carouri, având 
orientarea N-S. Ulterior, în scopul dezvelirii aglo-
meraţiei de lut ars surprinse în carourile 4-5, s-au 
mai adăugat încă 9 carouri: trei în partea de V, 
două în partea de N şi patru în partea de E şi NE 
(fi g. 2). Drept urmare, săpătura a căpătat o formă 
neregulată, cu o suprafaţă de 28 m.p. Numerotarea 
carourilor s-a făcut de la S la N, în ordinea adău-
girii lor. Pentru realizarea unor profi le, pe latura 
estică a carourilor 8-10 şi pe cea vestică a carouri-
lor 11-14 au fost cruţaţi nişte pereţi-martori, laţi de 
0,3 m, care ulterior au fost excavaţi.

Pământul din secţiune a fost scos cu cazmaua 
în patru straturi succesive până la adîncimea de 
0,8-0,9 m. Stratul de cultură şi aglomeraţia de lut 
ars au fost distruse în cea mai mare parte de fi erul 
plugului de plantaj.

Stratul I consta din pământ cenuşiu-închis 
amestecat cu fragmente mici de lut ars, cărbuni şi 
cenuşă. În stratul I s-au găsit 17 fragmente de vase 
lucrate la roată din pastă fi nă (fi g. 7,15.21.23), pa-
tru cioburi de vase lucrate la roată din pastă zgrun-
ţuroasă, cinci fragmente de amfore romane şi şase 
oase de animale.

În partea de N a săpăturii (car. 4-13), la adânci-
mea de 0,2-0,3 m, s-a surprins o aglomeraţie de lut 
ars reprezentând resturile unei construcţii de supra-
faţă, puternic distrusă de lucrările agricole. Aglo-
meraţia consta din bucăţi de lut ars de mărimi şi cu-
lori diferite. Majoritatea vălătucilor aveau culoare 
roz-cărămizie, mai rar întâlnindu-se şi fragmente de 
culoare cenuşie, brună şi chiar neagră. Mai multe 
bucăţi de lut prezentau urme de la scheletul lemnos 
al construcţiei: nuiele, bârne, pari, uneori păstrând 
chiar şi resturi de lemn carbonizat. Printre bucăţi-
le de lut ars s-au semnalat şi pietre brute de calcar, 
unele cu urme puternice de foc.

Forma şi dimensiunile aglomeraţiei nu au pu-
tut fi  precizate, întrucât laturile ei intrau sub pereţii 



203Sondajele arheologice de la Ialoveni 

Fig. 2. Ialoveni–Marginea de est a oraşului. Secţiunea II la adâncimile 0,2-0,3 m (1), 0,4-0,5 m (2) şi 0,6-0,7 m (3).
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săpăturii. Judecând după faptul că în carourile 1-3 
şi 14 s-au semnalat mai puţine resturi de lut ars, 
se pare că latura scurtă a construcţiei era orientată 
N-S, având o lungime de circa 6 m. Din stratul 
II de săpătură, inclusiv din aglomeraţia de lut ars 
s-au recuperat 22 cioburi de vase lucrate la roată 
din pastă fi nă (fi g. 8,13.14), opt fragmente de vase 
lucrate la roată din pastă zgrunţuroasă (fi g. 8,15), 
şapte fragmente din amfore romane, un ciob lucrat 
cu mâna şi cinci oase de animale.

Grosimea stratului de chirpici corespunde, în 
mare parte, stratului II de săpătură. În unele zone 
din carourile 4-6 stratul de lut ars era mai gros, 
continuând parţial şi în stratul III de săpătură. La 
limita carourilor 4-5, la adâncimea de 0,4-0,5 m 
s-a surprins o îngrămădire mică de lut ars, pietre, 
cărbuni de mici dimensiuni (0,5x0,4 m), care re-
prezintă, se pare, resturile unei instalaţii de foc.

La adâncimea de 0,4-0,5 m, pe întreaga supra-
faţă a săpăturii s-au evidenţiat urmele fi erului de 
plug, sub forma unor benzi de pământ de culoare 
mai închisă, care aveau aceeaşi confi guraţie ca şi 
cele semnalate în secţiunea I.

În stratul III s-au găsit 11 cioburi de vase lu-
crate la roată din pastă fi nă (fi g. 9,4.5), trei cio-

buri de vase din pastă zgunţuroasă, un fragment de 
amforă romană şi câteva oase mici de animale. Se 
cuvine de remarcat descoperirea în caroul 5 (0,3 
m de la latura de V şi 0,2 m de la latura de N), la 
adâncimea de 0,45 m, a unui fragment de vas de 
sticlă gălbui-verzuie translucidă, decorat cu ove 
şlefuite (dimensiuni 1,9x1,7 cm; grosimea perete-
lui 0,25 cm) (fi g. 15B,1).

În colţul de sud-vest al caroului 1, la adânci-
mea de circa 0,65-0,67 m s-a surprins un mic com-
plex, de fapt o îngrămădire constând din cioburi şi 
câteva oase de animale (fi g. 2,3). Cioburile pro-
veneau de la două vase lucrate cu mâna din pastă 
grosieră (fi g. 7,27.28), dintre care se remarcă ju-
mătatea inferioară a unei oale de dimensiuni mari 
cu corpul bombat.

La adâncimea de 0,65-0,70 m, pe fondul pă-
mântului viu s-au surprins limitele a patru gropi de 
dimensiuni mici, probabil de pari (fi g. 2,3; 3B).

Groapa 1 (car. 6) avea formă cilindrică, cu dia-
metrul de 0,5 m şi adâncimea de 0,4 m de la nivelul 
identifi cării. Umplutura constă din pământ de culoare 
cenuşiu-cafenie, cu rare bucăţele de lut ars. În cuprin-
sul gropii s-a găsit un ciob atipic şi un os de animal.

Groapa 2 (car. 5) era de formă cilindrică, cu 

Fig. 3. Ialoveni–Marginea de est a oraşului. A – profi le ale secţiunilor I-III, B – gropi de par descoperite în secţiunea II.
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diametrul de 0,5 m şi adâncimea de 0,5 m. În solul 
de umplutură s-au găsit două fragmente de vase 
lucrate la roată din pastă fi nă şi câteva bucăţele de 
cărbune.

Groapa 3 (car. 4) avea formă cilindrică, cu di-
ametrul de 0,3 m şi adâncimea de 0,3 m la nivelul 
depistării. Fără material arheologic.

Groapa 4 (car. 3) era de formă cilindrică, cu 
diametrul de 0,25 m şi adâncimea de 0,45 m. În 
solul de umplutură de culoare cenuşiu-cafenie s-a 
găsit un os ars. 

Secţiunea III a fost executată pe un lot des-
tinat construcţiei individuale (proprietar Nicolae 
Cecan), situat în partea de vest a drumului de ţară 
amintit, pe un teren în paragină, relativ drept. Sec-
ţiunea avea forma unui sondaj de 2x4 m, orientat 
pe axa N–S. Colţul de sud-est al secţiunii se afl a la 
8 m NV (315°) de stâlpul nr. 16 de la reţeaua elec-
trică şi la 16 m NV de secţiunea II. Scopul trasării 
acestui sondaj a fost de a clarifi ca dacă stratul de 
resturi arheologice constatat în secţiunea I se în-
tinde şi în această direcţie. Pământul a fost scos cu 
hârleţul în 4 straturi succesive până la adâncimea 
de 0,8-0,9 m.

Rezultatul cercetării a fost foarte slab, desco-
perindu-se numai câteva cioburi mici şi atipice din 
epoca romană târzie şi modernă. 

Stratigrafi a verticală (fi g. 3A,3) se prezintă 
în felul următor: sol vegetal de culoare cenuşiu-
cefenie, gros de circa 0,2 m; un strat subţire, de 
0,05-0,10 m de lut umblat, amestecat cu pietriş; 
de la nivelul de 0,25-0,35 m până la lutul viu de la 
adâncimea de 0,7-0,9 m urma un strat de pământ 
de culoare cenuşie arat cu plugul de plantaj. Plu-
gul de plantaj a afectat şi lutul galben, după cum 
dovedesc benzile de sol cenuşiu.

De pe suprafaţa staţiunii au fost culese mai 
multe cioburi de vase lucrate la roată din pastă 
fi nă şi zgrunţuroasă, câteva fragmente de amfore 
romane şi de vase lucrate cu mâna din pastă grosi-
eră (fi g. 7,5-14,16-19; 8,1-9,16-30). De asemenea, 
s-au găsit o cataramă de fi er cu veriga rectangulară 
şi ax central (dim. 5x3,4 cm) (fi g. 15B,3), o dăltiţă 
(L 3,2 cm) (fi g. 15B,2) şi câteva fragmente de sâr-
mă de fi er de origine recentă. 

Cu excepţia câtorva cioburi şi piese de metal 
(fi g. 15B,2-4) din epoca modernă sau contempo-
rană şi a unui fragment de vas lucrat cu mâna din 
pastă grosieră decorat cu proeminenţe în formă de 
limbă (fi g. 8,25), ce pare să dateze din Hallstat-
tul târziu, restul vestigiilor descoperite în punctul 
Marginea de est a oraşului aparţin unei aşezări de 
tip Sântana de Mureş–Černjachov (sec. IV d.Hr.). 
Din păcate însă, aşa cum au arătat cele trei sonda-
je documentare, stratul arheologic al sitului a fost 

distrus complet de lucrările agricole, mai precis de 
arăturile adânci executate cu plugul de plantaj. Pu-
ternic afectată de fi erul plugului s-a dovedit a fi  şi 
construcţia de suprafaţă surprinsă în secţiunea II, 
neputându-se stabili fi e şi cu aproximaţie nici for-
ma, nici dimensiunile ei. Judecând după faptul că 
era dotat cu o instalaţie de foc şi după alte indicii, 
complexul în discuţie, care a putut fi  dezvelit doar 
parţial, reprezenta o locuinţă de dimensiuni medii 
sau mari construită la suprafaţa solului. Aşa cum 
dovedesc cercetările arheologice de până acum, 
locuinţele de suprafaţă lucrate din lemn şi lipituri 
de lut erau foarte răspândite în aşezările culturii 
Sântana de Mureş–Černjachov din spaţiul pruto-
nistrean, complexele de locuire adâncite de tipul 
semibordeielor sau bordeielor fi ind atestate mult 
mai rar (Рикман 1975a, 80-83; 1975c, 50-87; Vor-
nic 2006, 65-69; Leviţki ş.a. 2005, 315-321).

Pentru datarea mai restrânsă a locuinţei de su-
prafaţă de la Ialoveni deosebit de important este 
fragmentul de vas de sticlă ornamentat cu ove şle-
fuite, recuperat dintre dărâmăturile construcţiei. 
Ciobul (fi g. 15B,1) provine de la un pahar de sti-
clă gălbuie, cu pereţii relativ subţiri, având corpul 
cvasicilindric, decorat cu trei sau patru rânduri de 
ove polizate. Reprezintă tipul 2 (Kowalk) după G. 
Rau, datat în al doilea şi al treilea sfert al sec. IV 
(Rau 1972, 124.164) sau seria A a tipului I după 
clasifi carea lui E. Straume, cu datare la sfârşitul 
fazei C2 şi până în partea fi nală a fazei C3 (Strau-
me 1987, 28.29). În spaţiul pruto-nistrean pahare 
de sticlă întregi sau întregibile de acest fel se cu-
nosc din descoperirile de la Dănceni (Рафалович 
1986, табл. XXXIX, 8), Oselivka (Лихтер 1988, 
рис. 1) şi Ciocîlteni (Ioniţă, Mamalaucă, Vornic 
2008, 52, nr. 243).

O altă piesă de inventar descoperită în aşeza-
rea de la Ialoveni-Marginea de est a oraşului, dar 
care nu prezintă valoare cronologică, este o piatră 
de ascuţit de gresie. De formă relativ prismatică şi 
de dimensiuni relativ mari, piesa are pe două laturi 
câte un jgheab longitudinal, rezultate de la ascuţirea 
acelor sau împungătoarelor de metal. La fel ca şi 
alte ustensile, precum fusaiolele de lut ori cuţitele 
fe fi er, cutele de gresie sunt apariţii frecvente în aria 
culturii Sântana de Mureş–Černjachov, nelipsind 
aproape din nici o aşezare cercetată prin săpături.

Ca în toate complexele culturii Sântana de 
Mureş-Černjachov, ceramica constituie principa-
lul material arheologic recoltat şi în aşezarea de la 
Ialoveni–Marginea de est a oraşului, cuprinzând 
următoarele categorii de bază: vase modelate cu 
mâna, recipiente lucrate la roată din pastă fi nă sau 
din pastă zgrunţuroasă şi amfore romane de im-
port. Menţionăm în context că bogatul material 
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ceramic recuperat cu prilejul recunoaşterilor de 
teren din anul 2005 a fost examinat amănunţit în-
tr-un alt articol (Vornic, Tabuncic 2007, 322-327), 
în rândurile de mai jos urmând să prezentăm cera-
mica provenită din cercetările ulterioare.

 Ceramica lucrată cu mâna este puţină, fi ind 
documentată prin câteva cioburi atipice, un rest 
de buză dreaptă şi fragmente din partea inferioară 
a trei borcane cu fundul plat (fi g. 7,26-28; 8,27). 
Dintre acestea din urmă se remarcă un exemplar 
cu corpul bombat de dimensiuni mari, având urme 
de netezire cu măturica pe ambele feţe, tip de bor-
can atestat mai rar în complexele culturii Sântana 
de Mureş. Analogii apropiate se cunosc în aşeza-
rea recent descoperită şi cercetată de la Chişinău-
Valea Morilor, situată la distanţa de cca 10 km 
spre N (material inedit, săpături Sergiu Bodean). 
Recipientele la care ne referim au fost lucrate din-
tr-o pastă grosieră, cu şamotă şi alte impurităţi în 
textură, şi arse neuniform, căpătând culori diferite, 
preponderent maroniu-cenuşie la exterior şi cenu-
şiu-negricioasă în spărtură.

Cantitativ şi tipologic, cel mai bine reprezen-
tată este ceramica lucrată la roată din pastă fi nă. 
Forma mai frecvent întâlnită în cadrul acestei 
categorii ceramice este castronul, care apare în 
diverse tipuri şi variante (fi g. 7,7.9-12.14.15.20; 
8,1.5.6.9). Castroanele cu profi lul bitronconic sau 

cu partea superioară cilindrică sunt deseori or-
namentate cu diferite motive executate în relief 
(nervuri şi praguri) şi în tehnica lustrului (linia în 
zigzag, vălurită sau liniile dispuse oblic în reţea) 
(fi g. 7,10.14; 8,6.9). O altă formă de vas specifi că 
ceramicii fi ne este cana. Posedăm însă numai două 
fragmente de torţi şi un rest de buză care provin 
sigur de la vase de acest fel. O toartă este în for-
mă de bandă cu o şănţuire longitudinală pe latura 
exterioară (fi g. 8,7), iar alta cu secţiunea circulară 
(fi g. 7,13). Un ciob provine de la o cană cu gura 
largă, gâtul cilindric şi marginea evazată, sub care 
era prins capătul superior al torţii (fi g. 7,23). În 
fi ne, tot din categoria cănilor ar putea face parte 
cu probabilitate un fragment dintr-un recipient cu 
pereţii subţiri, gâtul cilindric îngust şi marginea 
dreaptă, uşor îngroşată (fi g. 8,19). Oalele din pas-
tă fi nă apar rar. S-a identifi cat un singur fragment 
de asemenea vas, care avea corpul rotunjit decorat 
pe umăr cu un brâu în relief, iar mai jos cu o linie 
orizontală în zigzag lustruită (fi g. 8,8). 

Judecând după descoperirile făcute până în 
prezent, în aşezarea de care ne preocupăm cera-
mica lucrată la roată din pastă zgrunţuroasă a fost 
întrebuinţată într-o proporţie mai scăzută decât 
olăria din pastă fi nă. Respectiv, dispunem şi de 
mai puţine fragmente caracteristice, toate aparţi-
nând, se pare, unor vase-borcan. Din cauza mici-
mii cioburilor, tipurile diferenţiate ale oalelor nu 
pot fi  reconstituite. După profi lul marginii însă, se 
pot deosebi mai multe variante de borcane, asupra 
cărora nu mai insistăm (fi g. 7,3; 8,3.20-24).

Ceramica romană este puţină. Cu prilejul son-
dajelor s-au descoperit cca 20 de cioburi, toate pro-
venind de la amfore, dar numai trei caracteristice: 
o bază inelară şi două resturi de torţi. Majoritatea 
cioburilor, printre care baza (fi g. 7,2) şi un frag-
ment de toartă, utilizat după spargerea amforei în 
calitate de lustruitor (fi g. 7,1), aparţin unor recipi-
ente cu gâtul îngust, corpul piriform şi fundul ine-
lar, cilindric, lucrate din pastă zgrunţuroasă de cu-
loare roz-gălbuie, cu particule maronii şi negre în 
textură, corespunzătoare tipului D (Tanais) sau F 
(Inkerman) de amfore după clasifi carea lui D. Še-
lov, primul cu datare în sec. III d.Hr., iar al doilea 
în veacul următor (Шелов 1978, 19-21), ultimul 
având şi cea mai largă răspândire în mediul cul-
turii Sântana de Mureş-Černjachov (Магомедов 
2001, 82). Un alt fragment de toartă, din bandă cu 
trei şănţuiri largi longitudinale la exterior, aparţine 
unei amfore lucrate din pastă cărămizie cu nisip 
fi n în compoziţie (fi g. 7,5), tipul căreia este mai 
difi cil de stabilit. Tot de la o amforă, a cărei formă 
nu a putut fi  stabilită nici măcar cu aproximaţie, 
pare să fi e şi un fragment de perete decorat cu o 

Fig. 4. Ialoveni–Panta de vest a Şesului lui Mardari. 
Secţiunea I (plan şi profi le).
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bandă de linii incizate orizontale (fi g. 7,8). Vasul 
de la care provine acest ciob a fost lucrat dintr-o 
pastă mai compactă, cu nisip mărunt în compozi-
ţie, şi a fost ars la roşu-maroniu.

Ialoveni-Hotarul de est al oraşului (fi g. 1,2). 
Sit arheologic cu urme de vieţuire umană datând 
din mai multe epoci: neolitic(?), bronz târziu sau 
Hallstatt, perioada romană târzie (sec. IV d.Hr.) şi 
evul mediu dezvoltat (sec. XVI-XVIII), descope-
rit de I. Rafalovič în 1958. Se afl ă la cca 1,4 km 
ESE de aşezarea Sântana de Mureş-Černjachov 
descrisă mai sus, pe panta de vest a unei văi ce se 
deschide în valea râului Işnovăţ (Vornic, Tabuncic 
2006, 365-367; 2007, 327). 

În acest obiectiv arheologic a fost executat un 
singur mic sondaj, având drept scop precizarea 
stratigrafi ei verticale din acest punct. Sondajul, 

de forma unei casete, avea dimensiunile de 1,5x3 
m, fi ind orientat pe direcţia N-S, cu colţul de NE 
la cca 59 m NNV de stâlpul de electricitate nr. 
53. Pământul a fost excavat cu cazmaua în patru 
straturi succesive, până la adâncimea de 0,8-0,9 
m. La fel ca şi în aşezarea Sântana de Mureş din 
marginea de est a or. Ialoveni, stratul de cultură 
s-a dovedit a fi  distrus complet de plugul de plan-
taj, fi erul căruia a afectat şi lutul viu. Stratigrafi a 
verticală (fi g. 5,1) este simplă: sol cenuşiu-închis, 
gros de 0,4-0,5 m, sub care urmează un strat de sol 
intermediar cenuşiu-cafeniu, gros de 0,1-0,2 cm; 
solul galben se afl a la adâncimea de 0,7 cm. Urme-
le de plug s-au surprins clar, atât în plan orizontal, 
cât şi în profi lele sondajului.

În cuprinsul sondajului s-a descoperit următo-
rul material arheologic: 10 fragmente de vase lu-

Fig. 5. Ialoveni. Hotarul de est al oraşului, secţiunea I, profi l vestic (1), Hârtop, secţiunea II, profi l sudic (2), La sud-
vest de Iazul lui Bozu, profi le vestice ale secţiunilor I (3), II (4) şi III (5), Panta vestică a Şesului lui Mardari, profi le 
vestice ale secţiunilor II (6) şi III (7).
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crate cu mâna datând din epoca bronzului sau Hal-
lstatt, dintre care se remarcă un rest de toartă pre-
văzut cu buton cilindric (fi g. 9,7) şi altul de toartă 
din bandă lată cu şănţuire pe latura exterioară (fi g. 
9,8), trei cioburi de vase lucrate la roată din pastă 
fi nă cenuşie (fi g. 9,6), două fragmente atipice de 
amfore romane şi câteva oase de animale.

De pe suprafaţa staţiunii s-au cules mai multe 
cioburi provenite de la vase lucrate cu mâna datând 
din epoca bronzului sau Hallstatt (fi g. 9,9-12.14.15) 
şi altele specifi ce culturii Sântana de Mureş-Černja-
chov modelate cu mâna (fi g. 9,13) sau la roată din 
pastă fi nă (fi g. 9,17-23.30). Consemnăm în acelaşi 
timp că fragmente de recipiente din pastă grosola-
nă cu păioase în compoziţie, descoperite anterior şi 
atribuite epocii neolitice, nu s-au semnalat în cursul 
cercetărilor de teren din toamna anului 2006. De 
asemenea, nu s-au găsit decât câteva cioburi atipice 
aparţinând epocii medievale târzii. În schimb, s-au 
afl at mai multe oase de animale şi bucăţi de lut ars, 
ultimele fi ind, se pare, resturi de la pereţii unor con-
strucţii de suprafaţă. 

Aşa cum reiese din prezentarea de mai sus, 
majoritatea ceramicii lucrate cu mâna recuperate 
din puncul Hotarul de est al oraşului aparţine unei 
aşezării datând din perioada bronzului târziu sau 
din prima epocă a fi erului. Unele cioburi provin 
de la nişte oale şi vase în formă de sac, unele fi -
ind ornamentate pe jumătatea superioară a corpu-
lui cu brâie simple în relief (fi g. 9,9-12). Aceste 
recipiente au fost lucrate dintr-o pastă impură, cu 
şamotă în compoziţie, şi arse neomogen, la cafe-
niu-cenuşiu sau maroniu, în exterior, şi la cenuşiu, 
în interior. Alte cioburi sunt de la nişte ceşti ori 
căni cu torţile în formă de bandă (fi g. 9,8.15) sau 
ovale în secţiune şi prevăzute cu butoni cilindrici 
(fi g. 9,7), lucrate dintr-o pastă compactă, cu nisip 
fi n şi resturi de şamotă în structură, arse oxidant, 
dar incomplet. Tot aceleiaşi categorii ceramice 
aparţine şi un fragment de vas cu pereţii subţiri, 
decorat pe umăr cu linii oblice incizate (fi g. 9,14). 
Fiind redus cantitativ şi puţin semnifi cativ, mate-
rialul ceramic analizat nu poate fi  datat cu precizie 
în stadiul actual al cercetărilor. Consemnăm totuşi 
că el îşi găseşte anumite analogii între descope-
ririle complexului cultural Noua-Sabatinovka din 
perioada bronzului târziu şi ale grupului cultural 
Saharna-Solonceni din prima epocă a fi erului2.

Un alt nivel de locuire documentat clar cu 
prilejul sondajului în situl de la Ialoveni-Hotarul 
de est al oraşului, dar tot numai prin ceramică, 
aparţine culturii Sântana de Mureş-Černjachov. 
Dintre puţinele resturi de vase lucrate cu mâna 
atribuibile acestui orizont cultural-cronologic se 
evidenţiază un fragment de oală modelată din pas-
tă grosieră, cu cioburi pisate în compoziţie, având 
marginea arcuită spre interior (fi g. 9,13), tip de 
vas considerat de tradiţie nordică şi databil în eta-
pele timpurii ale culturii Sântana de Mureş-Čer-
njachov (Магомедов 2001, 46-47; Şovan 2005, 
165-166.188-189). Celelalte fragmente ceramice 
caracteristice provin de la o cană cu toarta din ban-
dă (fi g. 9,19) şi diferite tipuri de castroane lucrate 
la roată din pastă fi nă (fi g. 9,17.18.20-23). Dintre 
acestea din urmă, în chip deosebit se remarcă un 
ciob de la un castron cu trei torţi şi marginea în 
formă de T, având partea de sus decorată cu o linie 
dreaptă şi două în zigzag lustruite (fi g. 9,17). 

Ialoveni-Panta de vest a Şesului lui Mardari 
(fi g. 1,6). Aşezare stratifi cată cu resturi de locui-
re din mai multe epoci: neolitic (cultura ceramicii 
liniare), eneolitic (cultura Cucuteni-Tripolie, faza 
C), Hallstattul timpuriu (grupul cultural Chişinău-
Corlăteni), perioada romană târzie (sec. III-IV 
d.Hr.) şi evul mediu (sec. XVI-XVIII). Situat la 

2 Pentru determinarea şi încadrarea cultural-cronologică a acestor resturi ceramice am solicitat şi opinia colegilor noştri, dr.hab. 
Oleg Leviţki, dr. Maia Kaşuba şi Serghei Agulnicov, cărora le mulţumim şi pe această cale.

Fig. 6. Ialoveni-Hârtop. Secţiunea I.
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Fig. 7. Ialoveni–Marginea de est a oraşului. Ceramică romană (1, 2, 5), lucrată la roată din pastă fi nă (4, 6-25), 
zgrunţuroasă (3) şi modelată cu mâna (26-28) din secţiunile I (1-4, 20, 22, 25), II (15, 21, 23, 26-28) şi de la suprafaţa 
solului (5-14, 16-19).
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Fig. 8. Ialoveni–Marginea de est a oraşului. Ceramică lucrată la roată din pastă fi nă (1, 2, 4-9, 11-14, 16-19, 29), 
zgrunţuroasă (3, 10, 15, 20-24, 26, 28, 30) şi cu mâna (25,27) din secţiunile I (10, 12), II (11, 13-15) şi de la suprafaţa 
solului (1-9, 16-30).
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Fig. 9. Ialoveni. Ceramică lucrată la roată din pastă fi nă (1-6, 16-30) şi cu mâna (7-15) descoperită în punctele 
Marginea de est a oraşului, secţiunile I (1-3) şi II (4-5), Hotarul de est al oraşului, secţiunea I (6-8), passim (9-23, 
30) şi La sud-vest de Iazul lui Bozu, de la suprafaţa solului (24-29).
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cca 1 km S de oraşul Ialoveni, pe o platformă de 
pe panta vestică a Şesului lui Mardari, situl a fost 
descoperit de V. Bikbaev în anul 1983 (Ларина 
1999, 28.29.115; Vornic, Tabuncic 2006, 371; 
2007, 330).

În diferite zone ale sitului au fost executate trei 
mici sondaje, având ca scop obţinerea unor prime 
date referitoare la stratigrafi a verticală şi descope-
rirea a noi materiale arheologice care să permită 
determinarea mai exactă a orizonturilor culturale 
şi cronologice atestate prin periegheze.

Secţiunea I a fost trasată în partea centrală a 
platformei din partea superioară a pantei vestice 
a Şesului lui Mardari, pe un câmp cultivat cu po-
rumb, aparţinând localnicei Maria Pascal. Secţiu-
nea reprezenta un sondaj de 2x4 m, orientat pe di-
recţia N–S (fi g. 4). Pământul a fost excavat în cinci 
straturi succesive până la adâncimea de 1-1,1 m.

Stratul I consta din pământ arat de culoare ce-
nuşiu-închisă, în care s-a găsit un împungător din 
fi er (L 8 cm) (fi g. 15B,5), 18 cioburi de vase lucra-
te cu mâna (dintre care două aparţinând orizontu-
lui neolitic, opt de tip Cucuteni-Tripolie, două atri-
buite Hallstattului timpuriu şi şase nedeterminate) 
(fi g. 10,16.22; 12.3), trei oase, o piatră cu urme de 
foc şi mai multe bucăţi de lut ars.

Stratul II prezenta acelaşi sol arat cenuşiu-în-
chis, din care s-au recuperat 28 de cioburi de vase 
lucrate cu mâna (unul atribuit culturii ceramicii 
liniare, 15 – culturii Cucuteni-Tripolie, două cul-
turii Chişinau-Corlăteni şi 10 nedeterminate) (fi g. 
10,24.26; 12,1), un fragment de vas lucrat la roată 
din pastă cenuşie, datând din epoca romană, o piesă 
de silex, cinci oase şi mai multe bucăţi de lut ars.

Stratul III consta, în mare parte, din pământ 
arat de culoare cenuşie-închisă, care trecea spre 
bază în sol cenuşiu-deschis, nederanjat de fi erul 
plugului modern. Din acest strat s-au recuperat 80 
de cioburi lucrate cu mâna (66 atribuite orizon-
tului neolitic, 10 de tip Cucuteni-Tripolie, patru 
nedeterminate) (fi g. 11,11-20; 12,2.4), un ciob de 
vas cenuşiu lucrat la roată şi un fragment de amfo-
ră romană, 16 oase, o piesă de silex, câteva pietre 
brute de gresie şi fragmente de lut ars.

Stratul IV şi, în parte, stratul V de săpătură co-
respundeau stratului de depuneri arheologice din 
vremea culturii ceramicii band-liniare nederanjat 
de lucrările agricole, care consta din pământ ce-
nuşiu-vineţiu amestecat cu cioburi, oase, piese de 
silex, pietre de calcar şi pigmenţi de lut ars şi căr-
bune. Materialul arheologic se găsea cu precădere 
în partea sudică a secţiunii. Din straturile IV şi V 
s-au recuperat 78 de cioburi aparţinând orizontului 
neolitic (fi g. 11,1-10; 12,11-17), două cioburi ati-
pice eneolitice(?), cinci piese de silex (fi g. 17,3-5), 

45 de oase, 12 pietre neprelucrate de calcar şi câte-
va fragmente de lut ars. Sub stratul arheologic din 
epoca neolitică, de la nivelul de 0,8-0,9 m urma 
lutul gălbui steril.

Secţiunea II, reprezentând un sondaj de 2x2 
m, cu orientarea N–S, a fost deschisă în partea in-
ferioară a pantei vestice a Şesului lui Mardari, la 
136 m NE (55°) de Secţiunea I şi la 121 m VNV 
(305°) de o fântână, pe un lot de teren cultivat cu 
porumb (proprietar Petru Creţu). Stratigrafi a verti-
cală (fi g. 5,6) se prezintă în felul următor: sol arat 
de culoare cenuşiu-închisă, gros de 0,4 m, sub care 
urma pământ cenuşiu deschis, cu foarte puţine re-
sturi arheologice. Solul viu a apărut la nivelul de 
0,6-0,7 m. În cuprinsul sondajului, mai exact în 
straturile I-III de săpătură s-a descoperit următo-
rul material arheologic: 27 de fragmente de vase 
lucrate cu mâna (patru specifi ce epocii neolitice, 
cinci de tip Cucuteni-Tripolie, cinci din prima 
epocă a fi erului şi 13 nedeterminate), cinci oase de 
animale, nouă pietre mici de calcar şi un fragment 
de lut ars. Sondajul a arătat că stratul consistent de 
depuneri arheologice din epoca neolitică constatat 
în Secţiunea I în acest sector lipseşte, fi ind proba-
bil distrus de lucrările agricole.

Secţiunea III a fost un sondaj de 1x2 m orientat 
N–S, executat pe lotul agricol al Mariei Stegărescu, 
la 45 m NNE (25°) de Secţiunea I. Pământul a fost 
scos în patru straturi succesive până la adâncimea 
de 0,8 m (fi g. 5,7). În zona unde a fost deschis son-
dajul, la suprafaţa solului s-au semnalat mai multe 
bucăţi de lut ars, resturi dintr-o construcţie de supra-
faţă. Stratul I prezenta sol cenuşiu-închis pigmentat 
cu lut ars, din care s-au recuperat două cioburi ne-
olitice, un fragment de tip Cucuteni-Tripolie, două 
cioburi de vase cenuşii lucrate la roată din perioada 
medievală târzie şi alte nouă cioburi ceramice ne-
determinate (fi g. 11,22), precum şi un os de animal. 
Stratul II conţinea acelaşi sol cenuşiu-închis ames-
tecat cu pigmenţi de lut ars, în care s-au găsit trei 
cioburi tipice Hallstattului timpuriu (fi g. 11,21) un 
ciob de amforă romană, un fragment de vas cenuşiu 
lucrat la roată, 11 fragmente de recipiente lucrate 
cu mâna nedeterminate, şase oase de animale şi mai 
multe fragmente de lut ars. Stratul III consta din sol 
de culoare cenuşiu-deschis, în care s-au găsit cinci 
cioburi eneolitice, trei hallstattiene, patru silexuri, 
două oase şi cinci fragmente de lut ars. Stratul IV 
prezenta lut galben, fără resturi arheologice.

De la suprafaţa solului din punctul Panta de 
vest a Şesului lui Mardari au fost culese mai multe 
fragmente ceramice datând din neolitic (fi g. 10,9-
12.15), eneolitic (fi g. 10,27), Hallstattul timpuriu (fi g. 
10,7.13.14.17-21), epoca romană (fi g. 10,1-5; 12,21-
24) şi evul mediu târziu (fi g. 12,18-20). 
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Fig. 10. Ialoveni–Panta de vest a Şesului lui Mardari. Ceramică cenuşie lucrată la roată din pastă fi nă (1, 2), de 
factură romană (3-5), lucrată cu mâna (6-27) şi fragment de vas de piatră (28), descoperite în secţiunile I (16, 22, 
24-26), II (27) şi la suprafaţa solului (1-15, 17-21, 23, 28).
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Fig. 11. Ialoveni–Panta de vest a Şesului lui Mardari. Ceramică lucrată cu mîna (2-10) din secţiunile I (1-20) şi III (21-22).



215Sondajele arheologice de la Ialoveni 

Fig. 12. Ialoveni. Ceramică lucrată cu mâna (1-17, 29), de factură romană (21-24) şi medievală târzie (18-20, 25-28, 30-33) descoperită 
în punctele Panta de vest a Şesului lui Mardari, secţiunea I (1-17), passim (18-24, 29) şi Hârtop, passim (25-28, 30-33).
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Fig. 13. Ialoveni–La sud-vest de Iazul lui Bozu. Ceramică cenuşie lucrată la roată din pastă zgrunţuroasă (1-12) şi fi nă (13-
23), din secţiunile I (1, 2, 4, 6-7, 10, 14, 15, 18, 22, 23), II (20), III (5, 9, 16, 17) şi de la suprafaţa solului (3, 8, 11-13, 19).
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De asemenea, prin recunoaşteri arheologice de 
teren s-au recuperat câteva piese de silex, dintre 
care se remarcă un nucleu (fi g. 17,10). Deosebit 
de importante sunt câteva unelte din piatră apar-
ţinând orizontului neolitic: două toporaşe-calapod 
din şist cenuşiu-alburiu, dintre care unul reprezin-
tă un semifabricat (fi g. 16,4; 17,11), un frecător 
şi o râşniţă din gresie, descoperite în capătul de 
NE al tăpşanului de pe panta vestică a Şesului lui 
Mardari, în zona unde a fost executat sondajul II 
(fi g. 17,12.13). În acelaşi sector al staţiunii s-a mai 
afl at un amnar de fi er de formă ovală, cu capetele 
neunite, datând din epoca medievală (fi g. 15B,8). 
Un anumit interes prezintă şi un fragment de vas 
din piatră găsit la suprafaţa solului, a cărui apar-
tenenţă culturală şi cronologică însă nu poate fi  
deocamdată precizată (fi g. 10,28).

Din cele prezentate reiese că descoperirile fă-
cute în punctul Panta de vest a Şesului lui Mardari 
aparţin mai multor orizonturi cultural-cronologice.

Cel mai vechi şi, totodată, cel mai bine docu-
mentat este orizontul culturii ceramicii liniare din 
neoliticul dezvoltat (a doua jumătate a mil. V î.Hr.). 
Aşezării datând din această epocă aparţine majori-
tatea ceramicii recuperate din cuprinsul sondajelor 
şi cele mai multe piese de inventar găsite la supra-
faţa solului. După pastă, ardere şi ornamentaţie, 
ceramica se divide în două categorii principale. O 
primă categorie o constituie aşa-numita ceramică 
de bucătărie sau de uz comun, lucrată din pastă 
grosolană, amestecată cu multă pleavă, uneori şi 
cu şamotă sau pietricele. Arderea este incompletă 
şi neuniformă, vasele fi ind de culoare cenuşiu-ca-
fenie sau cenuşiu-cărămizie la exterior şi cenuşiu-
negricioasă în spărtură. Forma de bază a ceramicii 
de uz comun este aceea de bol mare, cu marginea 
trasă spre interior (fi g. 10,9.11.12.15; 11,1.15.16; 
12,12). Unele din aceste vase sunt lipsite de orna-
ment; altele însă sunt decorate cu diferite motive 
în relief (proeminenţe conice sau în formă de lim-
bă, alveole, brâie crestate ş.a.). A doua categorie 
ceramică, care este reprezentată mai bine, cuprin-
de vase lucrate din pastă fi nă, cu pereţii subţiri, 
acoperiţi frecvent cu angobă de culoare cenuşie 
sau neagră. Majoritatea cioburilor provin de la bo-
luri de dimensiuni mici şi medii, cu corpul sferic, 
buza arcuită spre interior şi fundul îngust, plat sau 
uşor convex, decorate cu linii incizate şi gropiţe 
supranumite şi „capete de note muzicale”, dispu-
se în diferite compoziţii (fi g. 11,2-10.12.17-20; 
12,5-11.15-17). Unele dintre vasele din pastă fi nă 
erau ornamentate cu butoni sau proeminenţe (fi g. 
11,13.14). În tipologia ceramicii culturii liniare 
din spaţiul pruto-nistrean, realizată de O. Larina, 

bolurile au fost încadrate în tipul I de vase, care 
este şi cel mai răspândit în aşezările culturii re-
spective (Ларина 1999, 66.73-74, рис. 53).

Aşa cum am consemnat deja, pe lângă un bogat 
material ceramic, aşezării neolitice aparţin şi câte-
va piese de silex (lame, gratoare, aşchii, nuclee) 
(fi g. 17,3-5.10), un frecător şi o râşniţă de gresie 
şi două toporaşe sau dălţi de şist, dintre care unul 
este nefi nisat, afl ându-se în stadiul de semifabri-
cat (fi g. 16,4; 17,12). Încă un toporaş-calapod din 
şist, şlefuit, datând din aceeaşi epocă nouă a pie-
trei provine din punctul Hârtop, situat în imediată 
vecinătate, dar până unde se dovedeşte că se întin-
de aşezarea neolitică în discuţie (fi g. 16,5). Deşi 
sunt de dimensiuni diferite, amândouă piesele de 
şist fi nite corespund aşa-numitului Schuhleisten-
keil sau tipului 1A de unelte şlefuite (dălţi şi tesle), 
după clasifi carea lui O. Larina (Ларина 1999, 50-
51, рис. 40; Ларина, Бикбаев, Кондораки 2010, 
93.96-97, рис. 1,2). De rând cu bolurile din pastă 
fi nă, toporaşele în formă de calapod sunt consi-
derate adevărate embleme ale culturii ceramicii 
liniare, fi ind prezente în mai toate aşezările inves-
tigate prin săpături (Larina 2010, 210-211). 

Următorul orizont cultural şi cronologic iden-
tifi cat în punctul Panta de vest a Şesului lui Mar-
dari este cel corespunzător epocii eneolitice. In-
ventarul arheologic atribuit sigur acestui orizont 
se reduce însă la câteva cioburi (fi g. 10,22-24,.26), 
dintre care se remarcă un fund plat şi trei margini 
răsfrânte oblic de vase lucrate din pastă fi nă cără-
mizie, cu corpul bombat, pe care s-au păstrat re-
sturi slabe din decorul pictat cu vopsea roşie. Tot 
orizontului eneolitic aparţine şi un fragment de vas 
cărămiziu lucrat din pastă fi nă, prevăzut cu proe-
minenţe pe corp (fi g. 10,25). După determinările 
lui V. Bikbaev, aceste urme sporadice de locuire 
aparţin etapei Tripolie C (mil. IV î.Hr.) a marelui 
complex cultural Cucuteni-Tripolie.

Recunoaşterile de suprafaţă şi sondajele efec-
tuate au relevat prezenţa în acest punct şi a unor 
urme de locuire din Hallstattul timpuriu (cultura 
Chişinău-Corlăteni). La fel ca şi în cazul orizontu-
lui eneolitic, materialul arheologic atribuit culturii 
Chişinău-Corlăteni constă tot numai din ceramică, 
dar care este ceva mai numeroasă şi mai variată. 
Privite din punct de vedere al pastei din care au 
fost lucrate, recipientele acestui orizont cultural 
aparţin la două categorii. Unele cioburi provin 
de la aşa numitele vase de uz comun, care sunt 
lucrate dintr-o pastă grosieră, cu multă şamotă şi 
nisip în compoziţie, fi ind aspre şi chiar zgrunţu-
roase la pipăit. Arderea este preponderent oxidan-
tă, dar incompletă. Formele acestor vase sunt mai 
greu de stabilit pe baza materialului avut la dis-
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Fig. 14. Ialoveni–La sud-vest de Iazul lui Bozu. Ceramică lucrată cu mâna (18, 19), la roată din pastă 
zgrunţuroasă (1-6), fi nă (7-17, 25, 26) şi de factură romană (20-24, 27, 28) din secţiunile I (1, 4-6, 9, 10, 
13, 14, 17, 18, 20-22, 24, 25, 26, 28), II (8), III (3, 7, 12, 13, 16) şi de la suprafaţa solului (19, 23, 27).
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poziţie. Se pare însă că cele mai multe fragmente 
provin de la borcane şi vase în formă de sac (fi g. 
10,13.14.19.20; 12,3). Unele din aceste recipiente 
prezentau drept ornament diferite proeminenţe, iar 
altele brâie în relief orizontale. 

Cealaltă categorie de ceramică din aşezarea 
hallstattiană timpurie de la Ialoveni-Panta de vest 
a Şesului lui Mardari este reprezentată de frag-
mente de vase lucrate din pastă fi nă, cu fi ricele de 
nisip şi resturi de cioburi pisate în textură, având 
suprafaţa exterioară, uneori şi cea interioară, lus-
truite. Dintre formele identifi cate, menţionăm mai 
întâi strachina tronconică cu marginea îndoită spre 
interior, decorată pe suprafaţa exterioară cu cane-
luri largi orizontale (fi g. 10,16.17.21). Al doilea tip 
de vas documentat clar este cana cu toarta din ban-
dă supraînălţată (fi g. 10,7; 12,2.18). Cât priveşte 
chiupul de tip protovillanova, care, precum se ştie, 
reprezintă forma cea mai răspândită în aşezările 
culturii Chişinău–Corlăteni (Leviţki 1994, 84-87), 
acesta apare aici doar prin câteva fragmente de pe-
reţi groşi, ornamentaţi la exterior cu şănţuiri largi 
orizontale lustruite.

Cu prilejul cercetărilor de teren în punctul Ia-
loveni–Panta de vest a Şesului lui Mardari s-au 
semnalat şi câteva resturi ceramice datând din 
epoca romană. La fel ca şi în cazul periegheze-
lor anterioare, s-au recuperat doar fragmente de 
amfore, care sunt predominante, şi de vase lucrate 
la roată din pastă fi nă. Majoritatea cioburilor (fi g. 
10,3-5; 12,21-22) provin de la amfore din pastă de 
nuanţă dischisă, cu mult nisip şi particule maronii 
în structură, având corpul piriform, gâtul înalt şi 
îngust, torţile cu şănţuiri şi jgheaburi longitudinale 
şi fundul tubular, pe suport inelar, corespunzătoare 
tipurilor C (Neapolis) şi D (Tanais) după clasifi -
carea lui D. Šelov, databile, primul, în sec. II şi, 
al doilea, în sec. III d.Hr. (Шелов 1978, 18.19; 
Туровский и др., 2001, 59; Şovan, Şadurschi 
1981, 54.55). Menţionăm şi un fragment de toartă 
aproximativ ovală în secţiune de la o amforă lu-
crată din pastă cărămizie cu multă mică în com-
poziţie, al cărui tip este mai difi cil de precizat (fi g. 
12,23). În fi ne, tot de la o amforă de factură roma-
nă, a cărei formă nu poate fi  determinată, provine 
un rest de toartă circulară în secţiune (fi g. 12,24). 
Acest recipient a fost lucrat dintr-o pastă fi nă, cu 
nisip mărunt şi rare paiete de mică în compoziţie, 
fi ind ars oxidant, dar incomplet, miezul rămânând 
cenuşiu. Amintim în context că un fragment de 
toartă similară a fost semnalat în cursul cercetări-
lor din 2006 şi în staţiunea de la Ialoveni–Margi-
nea de sud a oraşului, afl ată la cca 1 km spre NV 
(Vornic ş.a. 2008, 193, fi g. 6,8).

Ceramica lucrată la roată din pastă fi nă cenuşie 

este reprezentată prin două fragmente de buze pro-
venind de la vase de tipuri diferite. Un ciob aparţine 
unui castron de formă tronconică, cu pereţii oblici 
şi marginea uşor îngroşată, arcuită spre interior 
(fi g. 10,1), iar altul este de la un recipient (oală?), 
cu marginea subţiată, răsfrântă puternic în exterior 
(fi g. 10,2). Corespondenţe apropiate pentru amân-
două aceste forme de vase se găsesc în centrul de 
olărie dacic din epoca romană de la Pruteni (Vor-
nic ş.a. 2007, 79.105, pl. 28; fi g. 29,8.10; 46,4).

Judecând după materialul descoperit până 
acum, reiese că locuirea de epocă romană din 
punctul Ialoveni–Panta de vest a Şesului lui Mar-
dari a fost de scurtă durată. Subliniem totodată că, 
din cauza cantităţii reduse a ceramicii avute la în-
demână, nu putem stabili exact orizontul cultural 
şi cronologic documentat aici. Ţinând cont însă de 
proporţia mare a amforelor romane de import şi 
de lipsa totală a ceramicii zgrunţuroase lucrate cu 
roata, considerăm că vestigiile materiale descope-
rite aparţin unui orizont anterior culturii Sântana 
de Mureş–Černjachov, corespunzător celui atribu-
it dacilor liberi.

Prin recunoaşterile de suprafaţă efectuate în 
staţiunea de pe panta vestică a Şesului lui Mar-
dari s-au pus în evidenţă şi vestigii răzleţe datând 
din evul mediu. Un anumit interes prezintă am-
narul de fi er recuperat de la suprafaţa solului, din 
sectorul nordic al sitului. Piesa este de formă cva-
siovală, cu capetele barei îngroşate, neunite, unul 
dintre capete fi ind rupt din vechime (fi g. 15B,8). 
Se atribuie subtipului 1 al primului tip de amnare 
din clasifi carea lui I. Tentiuc, datat preponderent 
în a două jumătate a sec. X – prima parte a sec. 
XIII (Tentiuc 1996, 84-86), sau variantei 1 a sec-
ţiei I după tipologia lui A.V. Evglevskij şi T.M. 
Potemkina, cu datare în sec. X-XIV (Евглевский, 
Потемкина 2000, 183-185.189-192, рис. 5-6). 
Cât priveşte piesa de la Ialoveni, ea nu poate fi  
pentru moment datată mai strâns, întrucât nu dis-
punem şi de alte materiale caracteristice evului 
mediu timpuriu. La fel ca şi anterior, în toamna 
anului 2006 în punctul respectiv s-au descope-
rit şi câteva fragmente de vase lucrate la roata 
rapidă datând din epoca medievală târzie (sec. 
XVI–XVIII). Dintre acestea se remarcă un rest 
de buză evazată, cu şănţuire pe latura interioară 
pentru capac, şi un fragment de perete, decorat cu 
benzi de linii incizate drepte sau vălurite, ambele 
provenind de la vase de culoare cărămizie lucrate 
la roata rapidă din pastă cu nisip în textură (fi g. 
12,19.20). Tot orizontului medieval târziu aparţi-
ne, se pare, şi împungătorul de fi er descoperit în 
cuprinsul secţiunii I, la adâncimea de cca 15 cm 
(15B,5). Piesa este lucrată dintr-o tijă rectangu-
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Fig. 15. Ialoveni. A – Hârtop, ceramică lucrată la roată (1-14) şi cu mâna (15-17); B – Obiecte de inventar descoperite 
în punctele Marginea de est a oraşului (1-4, 9), Panta de vest a Şesului lui Mardari (5, 8), Hârtop (7) şi La sud-vest 
de Iazul lui Bozu (6). 1 – sticlă, 2-5, 7, 8 – fi er, 6 – lut ars, 9 – gresie.
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lară în secţiune, ascuţită la ambele capete, unul 
fi ind rotund în secţiune, iar celălalt pătrat.

Ialoveni–Hârtop (fi g. 1,7). Aşezare cu urme 
de locuire datând din diferite epoci, situată la cca 
1 km SV de oraş şi în imediată apropiere, spre NV, 
de punctul Panta de vest a Şesului lui Mardari, în 
locul denumit Hârtop, pe versantul sudic al unei 
depresiuni (Vornic, Tabuncic 2006, 371-372).

În punctul Hârtop au fost executate două secţiuni, 
în acelaşi scop de stabilire a stratigrafi ei depunerilor 
antropogene şi de obţinere a noi vestigii materiale.

Secţiunea I a fost deschisă în zona centrală 
a pantei sudice a hârtopului, la circa 60 m SSE 
(150°) de o fântână veche situată pe fi rul văii, lân-
gă un pârâiaş fără nume ce curge dinspre VSV spre 
ENE. Secţiunea, fi ind orientată NNE (35°) – SSV 
şi trasată pe direcţia pantei, avea forma unui şanţ 
de 2x8 m, împărţit în patru carouri numerotate de 
la S la N. Pământul a fost scos cu cazmaua în patru 
straturi succesive până la adâncimea de 0,8 m.

Stratigrafi a verticală se prezintă în felul urmă-
tor (fi g. 5,5): sol arat de culoare cenuşie, cu grosi-
mea de 0,4-0,5 m; sol de tranziţie castaniu-gălbui, 
cu grosimea de cca 0,2 m; solul viu se afl a la adân-
cimea de 0,6-0,7 m de la nivelul de călcare actual.

În stratul I de săpătură s-au găsit cinci cioburi 
neolitice, opt fragmente atipice de vase lucrate cu 
mâna, şase cioburi de vase lucrate la roată din epo-
ca medievală (fi g. 15A,1.7), nouă oase de animale, 
peste 40 de pietre brute de calcar şi câteva bucă-
ţele de lut ars. 

Din stratul II a fost recuperat următorul materi-
al ceramic: şase cioburi neolitice, cinci fragmente 
nedeterminate de vase lucrate cu mâna, şase cio-
buri de vase lucrate la roată din epoca medievală 
(fi g. 15B,6). De asemenea, s-au găsit câteva oase, 
pietre de calcar şi bucăţele de lut ars. 

În caroul 2, lângă peretele vestic al săpăturii, la 
adâncimea de 0,4-0,5 m s-au găsit două pietre de cal-
car, cu dimensiunile de 26x13x8 cm şi 17x14x8 cm. 
Sub pietre, la adâncimea de 0,6 m s-a afl at un topo-
raş-calapod de piatră, care era depus cu tăişul îndrep-
tat spre V. Piesa, lucrată din şist alburiu, are formă 
relativ prismatică, cu baza patrulaterală şi întreaga 
suprafaţă lustruită (L 10,7 cm) (fi g. 16,5).

Stratul III prezenta sol cafeniu-gălbui, în care 
s-au afl at trei cioburi atipice neolitice. Pe fondul 
solului viu, la adâncimea de 0,6-0,7 m au fost sur-
prinse două gropi.

Groapa 1 (car. 3) era de formă ovală, cu dia-
metrele de 0,6x0,8 m şi adâncimea de 0,3 m de la 
nivelul identifi cării. În solul de umplutură, de cu-
loare cenuşie, s-au semnalat două cioburi neolitice 
din pastă grosieră şi resturi de lemn putrezit.  

Groapa 2 (car. 1şi 2) era de formă cilindrică, 

cu diametrul de 0,4 m şi adâncimea de 0,15 m de 
la nivelul depistării. Umplutura consta din pământ 
cenuşiu-gălbui fără resturi arheologice.

Secţiunea II a fost executată la baza pantei de 
sud a hârtopului, pe un teren relativ plan, la 20 m 
SSV (220°) de fântâna amintită şi la 50 m NNV 
(320°) de secţiunea I. Reprezenta o suprafaţă rec-
tangulară, de 2x6 m, orientată pe direcţia V–E; a 
fost împărţită în 3 carouri, de câte 2 m.p., nume-
rotate de la V la E. Pământul a fost scos în şapte 
straturi sucesive până la adâncimea de 1,4 m.

Stratul I prezenta sol vegetal de culoare ce-
nuşiu-închisă, în care s-au găsit cinci fragmente 
nedeterminate de vase lucrate cu mâna, 28 cioburi 
de recipiente lucrate la roată din perioada medie-
vală, dintre care 23 de culoare roşiatică (fi g. 12,26; 
15A,6), trei fragmente cenuşii (fi g. 15A,2), unul 
alburiu şi unul smălţuit, precum şi două oase şi 
15 pietre.

Stratul II consta în cea mai mare parte a secţiunii 
din lut galben amestecat cu sol cenuşiu, în care s-au 
găsit următorul material arheologic: un fragment de 
potcoavă de fi er (fi g. 16,6), trei bucăţi informe de 
fi er, două fragmente de fusaiole(?) de lut, şapte cio-
buri atipice de vase lucrate cu mâna, 43 de fragmente 
de recipiente lucrate la roată din perioada medievală 
(31 de culoare roşiatică, patru cenuşii, unul alburiu şi 
şapte smălţuite) (fi g. 12,31; 15A,3.10), 17 oase, 16 
pietre şi nouă bucăţele de lut ars.

În caroul 2 (la 0,4 m de latura de S şi 0,37 m 
de latura de V), la adâncimea 0,4 m s-a găsit o 
monedă tătărească de cupru (fi g. 16,1). 

  Straturile III şi IV prezentau sol cenuşiu-des-
chis, în care s-au găsit un ciob neolitic, un frag-
ment de vas Cucuteni, 18 cioburi atipice de vase 
lucrate cu mâna, 19 – de recipiente medievale lu-
crate la roată (opt roşii şi unul cenuşiu), şase oase, 
22 de pietre şi câteva bucăţele de lut ars.

În caroul 1 (0,8 m de latura de V şi 0,4 m de 
taluzul de S), la adâncimea de 0,6 m s-a descoperit 
o piesă discoidală de fi er, prevăzută cu un orifi ciu 
(fi g. 15B,7). 

Stratul V şi, parţial, VI constau din sol cenu-
şiu-gălbui, corespunzând, în mare, stratului de de-
puneri arheologice din perioada culturii ceramicii 
liniare.

În stratul V s-au găsit trei cioburi neolitice (fi g. 
15A,15), un fragment de vas eneolitic, patru cio-
buri provenind de la recipiente medievale şi câte-
va oase.

În caroul 1, la adâncimea de 0,9-1 m, pe o su-
prafaţă de 0,1x0,6 m s-au semnalat resturi de arsu-
ră de culoare cărămizie şi un ciob neolitic cenuşiu. 
Urme de pământ ars s-au semnalat şi în peretele 
sudic al săpăturii, într-un gang de animale.
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Fig. 16. Ialoveni. Monedă de cupru (1) şi obiecte de bronz (2), fi er (3, 6-8) şi şist (4, 5) descoperite în punctele Hârtop 
(1-3, 5-8) şi Panta de vest a Şesului lui Mardari (4).
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De la suprafaţa solului au fost recuperate mai 
multe cioburi provenind de la vase lucrate la roa-
tă, dintre care unele smălţuite, datate în perioa-
da medievală târzie (fi g. 12,25.27.28.30.32.33; 
15A,4.5.7.8.9.11.12.13.14). Acestui orizont apar-
ţin şi câteva obiecte de inventar, incluzând o bardă 
fragmentară de fi er (fi g. 16,3), două potcoave de 
fi er de dimensiuni diferite (fi g. 16,7.8) şi o plăcuţă 
octogonală de la un inel de bronz, care are gravată 
o cruce cu braţele egale (fi g. 16,2). De asemenea, 
s-au semnalat şi resturi ceramice răzleţe din epo-
cile neolitică, Hallstattul timpuriu3 şi romană (fi g. 
15A,17). Cele câteva piese de silex, printre care şi 
un nucleu (fi g. 17,1.2.6-9), aparţin culturii cerami-
cii liniare din neoliticul dezvoltat. 

Cercetările arheologice de teren întreprinse în 
punctul Hârtop au documentat prezenţa aici a unor 
resturi de cultură materială datând din neolitic, 
Hallstattul timpuriu, epoca romană şi evul mediu. 
Este de relevat însă că ceva mai semnifi cative şi 
caracteristice sunt doar vestigiile aparţinând cultu-
rii ceramicii liniare şi epocii medievale târzii.

Recunoaşterile de suprafaţă mai amănunţite şi, 
în special, sondajele au arătat că locuirea din epo-
ca neolitică, atestată anterior doar pe panta vestică 
a Şesului lui Mardari, ocupă o arie mai mare, fi ind 
clar documentată şi în punctul Hârtop. Aşezării 
culturii ceramicii liniare aparţin o groapă de di-
mensiuni mici cu resturi menajere, un toporaş-ca-
lapod de şist (fi g. 16,5), câteva piese de silex (fi g. 
17,1.2.6-9) şi fragmente ceramice. Dintre acestea 
din urmă se remarcă un ciob de vas din pastă se-
mifi nă, cu şamotă în compoziţie şi ars oxidant, 
dar incomplet, căpătând culoare gălbui-cărămizie 
la exterior şi cenuşie la interior. Recipientul avea 
pereţii relativ subţiri şi marginea scundă, înclinată 
în afară, putând fi  încadrat în tipul II de vase de uz 
comun din clasifi carea lui O. Larina, întâlnit mai 
rar în aşezările culturii ceramicii liniare (Ларина 
1999, 61, рис. 48,II).

Între descoperirile realizate în punctul Hârtop 
un loc aparte îl ocupă moneda de cupru (1,65 g; 
16,5x17,2 mm) (fi g. 16,1). Potrivit determinării 
făcute de numismatul Eugen Nicolae4, moneda 
este o piesă tătărească anonimă, de tipul cu roze-
tă pe avers, emisă în a doua parte a domniei lui 
Djanibek, adică în anii 1350-1357, dar şi ulterior 
până cel puţin în 1369, la Saray al-djedid, conform 
inscripţiei de pe revers. Piesa noastră prezintă pe 
avers varianta de rozetă cu petale pline (naturale), 
iar pe revers e posibil a se citi anul (7)51 al hegi-
rei (1350/1351 d.Hr.) (Янина 1970, 201-201, № 

25). Aceste caracteristici nu asigură datarea ei la 
1350/1351 şi nici atribuirea atelierului de la Saray 
al-djedid. Monedele de acest tip sunt majoritare în 
descoperirile de piese tătăreşti de cupru din Basa-
rabia, dar şi din alte părţi din spaţiul Hoardei de 
Aur, iar studiile recente au demonstrat că o bună 
parte sunt imitaţii ofi ciale sau clandestine, deci 
provin din alte ateliere şi au fost bătute în alţi ani 
decât cei care apar în inscripţii (Nicolae, Bugoi, 
Constantinescu 2009, 385-392). Deocamdată însă 
nu există criterii de identifi care a atelierelor şi de 
stabilire a cronologiei. În aceste condiţii, ţinând 
cont de faptul că piese de acest tip au pătruns în 
interfl uviul Prut-Nistru, în principiu, până la 1369, 
când regiunea se desprinde de sistemul politic al 
Hoardei de Aur, că pe plan local ele sunt folosite ca 
materie primă în anii anteriori acestui eveniment, 
de aspectul şi starea bună de conservare a piesei, 
moneda de la Ialoveni poate fi  datată în deceniile 
şase-şapte ale secolului al XIV-lea. Este important 
de subliniat însă că, la fel ca şi în situl din vecină-
tate Ialoveni-Marginea de sud a oraşului, unde cu 
prilejul sondajelor din 2006 s-au găsit un brăzdar 
şi o brasardă de fi er din perioada stăpânirii Hoar-
dei de Aur (Vornic ş.a. 2008, 198-206), ceramica 
caracteristică sec. XIV lipseşte cu desăvârşire în 
punctul Hârtop, fapt care este mai greu de explicat 
pentru moment.

Majoritatea inventarului de obiecte şi a ce-
ramicii descoperite până în prezent în situl de la 
Ialoveni-Hârtop aparţin unei aşezări medievale 
târzii datând din sec. XVI-XVIII. Dintre obiecte, 
menţionăm mai întâi o plăcuţă octogonală de la 
un inel de bronz (fi g. 16,2), decorată prin incizare 
(o cruce cu braţele egale încadrată într-un chenar). 
Montura respectivă aparţine unei podoabe destul 
de simple, care a avut, după cât se pare, o circula-
ţie îndelungată. Tot o podoabă (medalion?) repre-
zintă probabil şi piesa discoidală de fi er, prevăzută 
pe margine cu o perforaţie pentru prindere (fi g. 
15B,7). Un obiect interesant, cu destinaţie spe-
cială pentru dulgherie (pentru cioplit şi despicat 
butucii în scânduri), întâlnit relativ des în aşezări-
le medievale (Matei, Emandi 1982, 89, fi g. 11,2; 
12,15; Neamţu, Neamţu, Cheptea 1984, 126-128, 
fi g. 45,4-6), îl constituie barda de fi er, de la care 
s-a păstrat însă doar lama (fi g. 16,3). Piesa era 
de dimensiuni medii, cu lama prelungă, de formă 
aproximativ trapezoidală. Partea superioară a cor-
pului fi ind ruptă, tipul bardei nu poate fi  stabilit 
cu precizie. În sfârşit, printre obiectele de inventar 
caracteristice se numără şi trei potcoave de fi er, 

3 Hallstattului timpuriu aparţin probabil şi puţinele fragmente ceramice descoperite anterior, atribuite iniţial epocii bronzului 
(Vornic, Tabuncic 2006, 372).
4  Adresăm gratitudinea noastră dlui dr. Eugen Nicolae pentru determinarea piesei monetare şi pentru bibliografi a de speciali-
tate sugerată şi cu acest prilej.
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toate păstrate în stare fragmentară (fi g. 16,6-8). 
Un exemplar, de dimensiuni mari, prezenta patru 
perforaţii rectangulare pentru caiele, iar altul, mai 
mic, un singur orifi ciu. De la a treia piesă s-a păs-
trat doar un fragment, care nu prezintă perforaţii.

Deşi relativ numeroasă, ceramica corespun-
zătoare secolelor XVI–XVIII este extrem de frag-
mentară, din care cauză identifi carea formelor în-
tâmpină mari difi cultăţi. Fără excepţie, vasele au 
fost lucrate la roata cu turaţie rapidă. Pasta din care 
au fost modelate recipientele însă nu este aceeaşi. 
O parte dintre cioburi aparţin unor oale-borcan cu 
marginea răsfrântă cu o şănţuire pe latura interi-
oară pentru capac, lucrate din pastă zgrunţuroasă, 
de culoare cenuşie (fi g. 12,30.32; 15B,1.2.10) sau 
roşie (fi g. 12,28; 15B,3.4.14). Din aceeaşi catego-
rie de pastă au fost executate şi unele oale cenuşii 
(fi g. 15A,7) sau cărămizii (15A,6) având margi-
nea neîngroşată uşor arcuită în afară. Alte vase, 
oale ori căni, cu marginea înaltă, răsfrântă oblic în 

afară (fi g. 12,27.31; 15A,5), au fost lucrate dintr-o 
pastă relativ fi nă, cu nisip mărunt în textură, şi arse 
la cărămiziu. Din acelaşi fel de pastă au fost con-
fecţionate şi unele recipiente, în special castroa-
ne, străchini şi căni, acoperite cu smalţ de culoare 
albă, cafenie sau verde (fi g. 12,26; 15A,11). Din-
tre acestea din urmă în chip deosebit se remarcă 
un castron cu partea superioară cilindrică şi buza 
răsfrântă, decorată cu alveole, având interiorul şi 
marginea acoperite cu glazură albă (fi g. 15A,9). În 
sfârşit, o ultimă grupă de vase, reprezentată prin 
cioburi atipice, a fost modelată dintr-o pastă cao-
linată. Unele dintre recipientele lucrate din caolin 
aveau suprafaţa emailată sau decorată cu dungi 
pictate din humă cafenie (fi g. 12,25). După apre-
cierea unor cercetători, ceramica glazurată şi va-
sele lucrate din pastă caolinată şi-au făcut apariţia 
în aşezările rurale moldoveneşi în ultima parte a 
sec. XVI – prima jumătate a sec. XVII (Полевой, 
Бырня 1974, 62).

Fig. 17. Ialoveni. Piese de silex (1-10), frecător şi râşniţă de gresie (11, 13) şi toporaş-calapod nefi nisat de şist (12), 
descoperite în punctele Panta de vest a Şesului lui Mardari (3-5, 10-13) şi Hârtop (1-2, 6-9).
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Ialoveni–La sud-vest de Iazul lui Bozu (fi g. 
1,9). Aşezare de tip Sântana de Mureş-Černjahov 
(sec. IV d.Hr.) situată la cca 2 km SV de marginea 
vestică a oraşului, la 0,8 km SV de Iazul lui Bozu, 
pe panta vestică a unei văi orientate de la N la S 
(Vornic, Tabuncic 2007, 330-331). 

În staţiunea de la Ialoveni–La sud-vest de Ia-
zul lui Bozu au fost executate trei secţiuni, una în 
formă de tranşee şi două pătrate. Săpăturile au fost 
efectuate pe un câmp rămas în paragină, afl at în 
partea de NV a unei vile (proprietar Vasile I. Scur-
tu). Spre V şi S terenul respectiv este delimitat de 
un drum de ţară.

Secţiunea I reprezenta un şanţ de 2x8 m, ori-
entat pe axa N–S. Latura sudică a secţiunii se 
găsea la 5 m NNE (20°) de baza unui dâmb afl at 
pe o porţiune din partea de est a drumului de ţară 
amintit. Secţiunea a fost împărţită în patru carouri 
de 2x2 m, numerotate de la S spre N. Pământul a 
fost excavat cu cazmaua în cinci straturi succesive 
până la adâncimea de 1 m (fi g. 5,3).

Stratul I prezenta sol vegetal de culoare ce-
nuşiu-închisă, în care s-au găsit 42 de fragmen-
te de vase lucrate la roată din pastă fi nă (fi g. 
13,14.19.22.23; 14,10.17), 31 de cioburi de re-
cipiente din pastă zgrunţuroasă (fi g. 13,2; 14,4), 
două fragmente de vase lucrate cu mâna şi şapte 
fragmente de amfore romane (fi g. 14,20). De ase-
menea, s-au mai recuperat şase oase, cinci pietre 
de calcar şi câteva fragmente de lut ars.

Stratul II consta din acelaşi fel de sol, de cu-
loare cenuşiu-închisă, din care s-au recuperat 30 
de cioburi de recipiente lucrate la roată din pastă 
fi nă (fi g. 13,22; 14,9.14), 23 de fragmente de vase 
lucrate la roată din pastă zgrunţuroasă (fi g. 13,1.3; 
6-8.10; 14,6), şase fragmente de vase lucrate cu 
mâna (fi g. 14,18), un fragment de amforă romană 
(fi g. 14,24), 11 oase, cinci pietre şi mai multe frag-
mente de lut ars. În caroul 3, la adâncimea de 0,4 
m s-a semnalat un fragment de piatră de râşniţă 
din calcar cochilifer, cu partea activă netedă. S-a 
putut constata că până la adâncimea de circa 0,4 m 
stratul de cultură a fost distrus de lucrările agricole 
din perioada contemporană.

Stratul III prezenta în partea superioară sol 
cenuşiu-deschis cu resturi arheologice, iar în cea 
inferioară sol cafeniu fără materiale. În stratul III 
s-au găsit 34 de cioburi de recipiente lucrate la roată 
din pastă fi nă (fi g. 13,13.15.18; 14,4.7.12.14.26), 
20 – din pastă zgrunţuroasă (fi g. 14,1.5), trei frag-
mente de vase modelate cu mâna, şapte fragmente 
de amfore romane (fi g. 14,20-22.28), şapte oase 
de animale, o piatră neprelucrată de calcar şi câte-
va bucăţele de lut ars.

Stratul IV consta din sol cafeniu fără material 

arheologic, care la adâncimea de circa 0,8 m tre-
cea în lut galben.

Secţiunea II a reprezentat un sondaj de 2x2 m, 
cu orientarea N–S. A fost executată în josul pantei, 
la 5 m E de colţul de SE al Secţiunii I.

Registrul stratigrafi ei verticale (fi g. 5,4) este 
destul de simplu: sol cenuşiu închis, arat, gros de 
0,3-0,4 m, sub care urma un pământ cafeniu fără 
resturi arheologice. Lutul galben a apărut la adân-
cimea de 0,8-0,9 m. Material arheologic s-a des-
coperit doar în straturile I şi II.

Din stratul I s-au recuperat 27 de cioburi de vase 
cenuşii lucrate la roată, dintre care 13 din pastă fi nă şi 
14 din pastă zgrunţuroasă (fi g. 13,20; 14,8).

În stratul II s-au afl at 12 cioburi de vase cenu-
şii lucrate la roată (5 din pastă fi nă şi 7 din pastă 
zgrunţuroasă) şi un fragment de lut ars. 

Secţiunea III a fost executată la 12 m NNE 
(10°) de Secţiunea I. Reprezenta un pătrat de 2x2 
m, orientat N–S. Stratigrafi a verticală (fi g. 5,5) se 
prezintă în felul următor: pământ cenuşiu-închis 
gros de 0,4 m, sub care urma un strat de pământ 
cenuşiu-deschis, gros de 0,1-0,15 m, constituind 
stratul arheologic neafectat de fi erul plugului mo-
dern; la nivelul de 0,5-0,8 m se găsea un sol cafe-
niu fără material arheologic; solul galben a apărut 
la adâncimea de 0,9 m. Din acest sondaj s-au recu-
perat mai multe cioburi decât în Secţiunea II.

În stratul I s-au găsit cinci cioburi de vase lu-
crate la roată, dintre care patru din pastă fi nă şi 
unul din pastă zgrunţuroasă, două oase, o piatră şi 
câteva bucăţele de lut ars.

Din stratul II s-au recuperat 11 cioburi de vase 
lucrate la roată din pastă fi nă (fi g. 14,12.17), şapte 
din pastă zgrunţuroasă (fi g. 13,1; 14,3), un frag-
ment de amforă romană, un ciob de vas modelat 
cu mâna, două pietre şi 12 bucăţele de lut ars.

În stratul III s-au găsit 34 de fragmente lucrate 
la roată din pastă fi nă (fi g. 13,16; 14,10.13.16), 25 
fragmente de vase zgrunţuroase (fi g. 13,9), un frag-
ment de vas lucrat cu mâna şi 15 oase de animale.

Din stratul IV s-au recuperat 19 cioburi de 
vase lucrate la roată, dintre care 14 din pastă 
zgrunţuroasă şi cinci din pastă fi nă, şi cinci oase 
de animale.

De pe suprafaţa sitului au fost culese mai mul-
te fragmente de vase lucrate la roată din pastă fi nă 
(fi g. 14,13) şi zgrunţuroasă (fi g. 13,8.11.12; 14,2), 
câteva cioburi de vase lucrate cu mâna (fi g. 14,19) 
şi de amfore romane (fi g. 14,23.27). De asemenea, 
de la suprafaţa solului a fost recuperată o fusaiolă 
de lut de formă bitronconică, cu bazele plate (D 4 
cm) (fi g. 15B,6).

Aşa cum dovedesc recunoaşterile de suprafa-
ţă şi sondajele efectuate, obiectivul arheologic de 
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la Ialoveni-La sud de Iazul lui Bozu reprezintă o 
aşezare cu un singur nivel de locuire aparţinând 
culturii Sântana de Mureş-Černjachov din epoca 
romană târzie. În cuprinsul celor trei secţiuni/son-
daje complexe arheologice nu au fost surprinse. 
S-a putut însă constata că, spre deosebire de ce-
lelalte două situri Sântana de Mureş prospectate, 
stratul de cultură este doar parţial distrus de lucră-
rile agricole, în partea inferioară el rămânând in-
tact. Materialul arheologic descoperit până acum 
este relativ sărac şi puţin variat, cuprinzând o fu-
saiolă de lut ars, un fragment de piatră de râşniţă 
şi mai multe cioburi ceramice. 

Dintre obiectele de inventar, un anumit interes 
prezintă fusaiola de lut (fi g. 15B,6). Piesa, lucrată 
la roată din pastă fi nă, are formă bitronconică, cu 
bazele plate, unul dintre registre fi ind decorat cu o 
linie orizontală şi o serie de linii radiale incizate. 
Considerate prin însuşirile lor drept cele mai funcţi-
onale (Никитина 1995, 108), fusaiolele bitronconi-
ce cu bazele concave sau plate sunt foarte râspândi-
te în mediul culturii Sântana de Mureş-Černjachov. 
Majoritatea covârşitoare a pieselor de acest fel sunt 
însă neornamentate, exemplarele decorate prin in-
cizare sau alte tehnici apărând destul de rar.

În ceea ce priveşte ceramica, ea cuprinde prin-
cipalele categorii caracteristice culturii Sântana 
de Mureş-Černjachov, şi anume vase modelate cu 
mâna, vase lucrate la roată din pastă fi nă sau din pas-
tă zgrunţuroasă, precum şi vase romane de import. 

Ceramica lucrată cu mâna este reprezentată 
doar prin câteva cioburi, între care se remarcă un 
fragment de margine de oală şi un rest de toartă de 
la o cană(?). Primul ciob aparţine unei oale lucrate 
din pastă cu şamotă în compoziţie, având buza răs-
frântă oblic în afară şi corpul, se pare, piriform sau 
ovoidal (fi g. 14, 18). Celălalt fragment, descoperit 
la suprafaţă, prezintă un rest de toartă din bandă lată 
provenind de la o cană(?) lucrată din pastă cu şa-
motă şi pietricele în textură (fi g. 14,19). Aşa cum 
arată cercetările arheologice, vasele cu torţi (căni, 
amforete sau castroane) modelate cu mâna se întâl-
nesc extrem de rar în complexele culturii Sântana 
de Mureş-Černjachov, forma caracteristică pentru 
această specie ceramică fi ind vasul-borcan. 

Olăria lucrată la roată cuprinde categoriile 
obişnuite din pastă fi nă şi zgrunţuroasă. La fel ca 
şi în aşezarea sincronă de la periferia de est a Ialo-
venilor, mai bine documentată este ceramica lucra-
tă la roată din pastă fi nă. Forma mai des întâlnită 
în cadrul acestei specii ceramice se dovedeşte a fi  
castronul, care cunoaşte mai multe tipuri şi vari-
ante, asupra cărora nu insistăm (fi g. 13,13-16.18-
23; 14,11). O parte dintre castroane, îndeosebi 
cele cu profi lul bitronconic, sunt decorate pe umăr 

cu diferite motive lustruite (linii în zigzag, drepte 
sau vălurite) şi/sau cu nervuri în relief (fi g. 13,14-
16.18.22.23; 14,11). O altă formă de vas specifi că 
ceramicii fi ne este cana. Dispunem însă doar de un 
singur ciob mai semnifi cativ care poate proveni de 
la un asemenea tip de recipient (fi g. 13,17). Vasul 
respectiv avea gâtul cilindric, prevăzut cu o nervu-
ră în relief, şi marginea rotunjită, uşor îngroşată. 

Deşi numărul fragmentelor de vase din pas-
tă zgrunţuroasă nu este mare, formele identifi cate 
sunt mai variate, chiar dacă nici una nu a putut fi  
reconstituită. Între acestea se remarcă în primul 
rând vasul-borcan, reprezentat de cele mai multe 
cioburi. Tipurile diferenţiate nu pot fi  precizate, dar, 
în funcţie de conformaţia marginii, se pot distin-
ge mai multe variante (fi g. 13,1-10; 14,1-3). Alte 
două forme ceramice identifi cate sunt castronul şi 
amforeta sau cana, ambele documentate doar prin 
câte un ciob caracteristic. Castronul avea profi lul 
aproximativ tronconic, cu pereţii arcuiţi, umărul 
marcat printr-o carenă şi buza răsfrântă orizontal 
(fi g. 14,6). Vasele de acest tip se întâlnesc destul de 
rar în complexele culturii Sântana de Mureş-Čern-
jachov. Dintre analogiile apropiate menţionăm pe 
cele din necropolele de la Budeşti (Vornic 2006, 
223, fi g. 102,14) şi Dănceni (Рафалович 1986, таб. 
XXVII,16; XLIV,1; LX,1). Cât priveşte celălalt re-
cipient din pastă zgrunţuroasă, fi ind păstrat doar un 
fragment de buză îngoşată cu un rest de toartă (fi g. 
14,5), tipul lui nu poate fi  determinat. 

Ceramica de import romană este redusă can-
titativ, fi ind documentată prin doar câteva cioburi 
provenite de la amfore. Remarcăm mai întâi pre-
zenţa a trei fragmente dintr-o amforă cu gâtul în-
gust, buza îngroşată şi corpul probabil piriform, 
prevăzut pe alocuri cu şănţuiri orizontale, confec-
ţionată dintr-o pastă gălbuie relativ fi nă, cu nisip 
mărunt în textură (fi g. 14,21.28). Tot unor amfore 
cu gâtul îngust, dar lucrate din pastă roz-gălbuie 
zgrunţuroasă, cu particule maronii în compoziţie, 
aparţin alte patru cioburi găsite în stratul de cul-
tură şi la suprafaţa solului (fi g. 14,20.22-24). În 
fi ne, menţionăm şi un fragment de perete decorat 
cu caneluri largi orizontale, ce provine de la o am-
foră cărămizie modelată dintr-o pastă fi nă cu puţin 
nisip în textură, având suprafaţa exterioară acope-
rită cu angobă de culoare roşiatică, al cărui tip este 
mai difi cil de stabilit (fi g. 14,27).

***
Deşi cercetările de suprafaţă şi sondajele do-

cumentare executate în anul 2006 în unele obiecti-
ve arheologice din perimetrul or. Ialoveni au avut 
un caracter restrâns, ele au furnizat informaţii im-
portante privind gradul de conservare a straturilor 
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de cultură şi conţinutul depunerilor antropoge-
ne, scoţându-se la lumină unele vestigii materi-
ale în măsură să contribuie la cunoaşterea mai 
aprofundată a realităţilor istorico-arheologice 
din această zonă.

În ceea ce priveşte aşezarea de tip Sântana de 
Mureş-Černjahov din marginea de est a or. Ialo-
veni, cele trei sondaje executate în diferite sectoa-
re ale staţiunii au dovedit că stratul de cultură este 
distrus complet de fi erul plugului de plantaj. Con-
strucţia de suprafaţă, sau mai exact spus platforma 
de lut ars care reprezenta resturile unei construcţii 
de suprafaţă, surprinsă în secţiunea II, s-a dove-
dit a fi  şi ea puternic distrusă de lucrările agricole 
din perioada contemporană, neputându-se stabili 
nici forma, nici dimensiunile ei. Dată fi ind această 
situaţie, materiale afl ate cu siguranţă in situ s-au 
păstrat, eventual, numai în complexe adâncite 
(bordeie, gropi) neafectate de fi erul plugului mo-
dern. Exceptând câteva cioburi şi piese de fi er de 
origine recentă, materialul arheologic recuperat 
din cuprinsul secţiunilor şi de la suprafaţa solu-
lui aparţine aşezării de tip Sântana de Mureş-Čer-
njachov din epoca romană târzie. Din inventarul 
de obiecte şi ceramic descoperit, se remarcă un 
fragment de pahar de sticlă de tip Kowalk, datat 
în al doilea şi al treilea sfert al secolului al IV-lea, 
şi partea inferioară a unei oale lucrate cu mâna 
din pastă grosieră de dimensiuni mari, tip de vas 
care nu este caracteristic pentru cultura Sântana 
de Mureş. 

Sondajul documentar executat în punctul 
arheologic de la Ialoveni-Hotarul de est al ora-
şului a arătat că şi în această staţiune stratul de 
cultură este distrus de fi erul plugului de plantaj, 
care a pătruns până la adâncimea de 0,55 m, afec-
tând şi solul cafeniu-gălbui fără resturi arheolo-
gice. Inventarul arheologic recuperat din cuprin-
sul sondajului şi de la suprafaţa solului, alcătuit 
din cioburi şi oase de animale, aparţine la două 
orizonturi culturale. Ceramica lucrată cu mâna, 
constând din resturi de vase-borcan, căni şi ceşti 
cu torţi prevăzute cu butoni, datează probabil din 
epoca bronzului. Orizontul cultural din care pro-
vin cioburile respective însă deocamdată nu poate 
fi  precizat. Ţinem să subliniem că fragmente de 
vase din pastă grosolană cu resturi de păioase în 
compoziţie, descoperite cu prilejul perieghezei din 
2005 şi atribuite neoliticului, în cursul cercetărilor 
din 2006 nu s-au semnalat. Cât priveşte ceramica 
lucrată la roată, aceasta aparţine unei aşezări de tip 
Sântana de Mureş–Černjachov din vremea migra-
ţiei goţilor. 

O altă aşezare de tip Sântana de Mureş, pro-
spectată prin câteva sondaje mici, este cea din 

punctul La sud-vest de Iazul lui Bozu. Complexe 
arheologice în cuprinsul sondajelor nu au fost sur-
prinse. S-a putut constata însă că stratul de cul-
tură este doar parţial distrus de lucrările agricole, 
în partea inferioară el rămânând intact. Materialul 
arheologic, constând din ceramică lucrată cu mâna 
şi la roată şi fragmente de amfore romane, o fu-
saiolă şi un fragment de piatră de râşniţă, aparţine 
în totalitate orizontului din epoca romană târzie.

Date arheologice interesante au fost obţinute 
prin cercetările din punctele Panta de vest a Şe-
sului lui Mardari şi Hârtop. Recunoaşterile de su-
prafaţă mai amănunţite şi, mai ales, sondajele au 
arătat că locuirea din epoca neolitică, atestată an-
terior doar pe panta vestică a Şesului lui Mardari, 
ocupă o arie mai mare, fi ind clar documentată şi în 
punctul Hârtop. De asemenea, în acest din urmă 
punct au apărut şi materiale ceramice sporadice 
caracteristice eneoliticului, Hallstattului timpuriu 
şi epocii romane, ceea ce dovedeşte o dată în plus 
că vestigiile materiale reperate în Hârtop şi pe 
Panta de vest a Şesului lui Mardari aparţin unei 
întinse staţiuni arheologice cu mai multe niveluri 
de locuire. Dar, urmele de locuire nu sunt răspân-
dite uniform, în Hârtop descoperidu-se până acum 
mai multe materiale din evul mediu târziu, iar 
în punctul al doilea prevalând cele caracteristice 
culturilor ceramicii liniare şi Chişinău-Corlăteni. 
Stratul de cultură al staţiunii s-a dovedit a fi  în 
mare parte distrus de lucrările agricole. Deşi par-
ţial şi ele au fost răscolite, depunerile arheologice 
neolitice au putut fi  clar înregistrate stratigrafi c în 
unele zone ale sitului. Materialul arheologic din 
aşezarea aparţinând culturii ceramicii liniare este 
reprezentativ, cuprinzând fragmente ceramice ca-
racteristice, diferite piese de silex, un frecător şi o 
râşniţă din gresie şi două toporaşe-calapod execu-
tate din şist alburiu. Vestigiile materiale datând din 
eneolitic, prima epocă a fi erului şi epoca romană 
sunt mai puţine şi constau numai din cioburi, în 
majoritate atipice. Un anumit interes prezintă un 
fragment de vas de piatră, care însă nu poate fi  pre-
cis datat. Mai variat este inventarul aşezării medi-
evale, care cuprinde pe lângă ceramică şi diferite 
piese de metal, dintre care se remarcă o monedă 
tătărească din secolul al XIV-lea. Dar, trebuie sub-
liniat că ceramica şi obiectele de metal descoperi-
te în punctul Hârtop datează dintr-o perioadă mai 
târzie (secolele XVI–XVIII). 

Fără îndoială, descoperirile cele mai impor-
tante în cursul cercetărilor din 2006 fost făcute 
în staţiunea cu mai multe niveluri de locuire de 
la periferia sudică a oraşului Ialoveni (Vornic ş.a. 
2008). Deşi aşezarea respectivă a fost doar sonda-
tă, la fel ca şi alte obiective arheologice din peri-
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metrul oraşului, în cuprinsul suprafeţei dezvelite 
s-au identifi cat şi cercetat patru gropi menajere 
sau de provizii şi un cuptor de piatră amenajat 
în aer liber, datând din epoca romană şi medi-
evală. Din inventarul arheologic recuperat un 
interes cu totul aparte îl prezintă brăzdarul de 
fi er asimetric de dimensiuni mari şi două piese, 
tot de fi er, provenind de la echipamentul militar 
folosit pentru protecţia individuală a ostaşului 
din evul mediu. Semnifi caţiile ştiinţifi ce pe care 
le relevă aceste descoperiri impun cercetarea cât 
mai complet posibilă a monumentului arheolo-

gic din marginea de sud a Ialovenilor, cu atât 
mai mult că persistă pericolul distrugerii sitului 
în cauză, terenul pe care se afl ă fi ind destinat 
construcţiei individuale. Subliniem totodată că 
valorifi carea muzeografi că corespunzătoare a 
antichităţilor recuperate cu prilejul cercetări-
lor arheologice recente pe teritoriul Ialovenilor 
reclamă fondarea unui muzeu modern în aceas-
tă localitate, muzeu în care să fi e prezentate în 
mod adecvat principalele aspecte ale dezvoltării 
comunităţilor locale din cele mai vechi timpuri 
până în epoca medievală târzie. 
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Săpăturile arheologice desfăşurate în aşezarea de la Roşiori, com. Dulceşti, jud. Neamţ, ne-au dezvăluit existenţa 
unei interesante aşezări dacice din perioada secolelor II–III d.Hr., situată pe terasa superioară a râului Moldova. 
Materialul ceramic dominant, din inventarul complexelor închise (locuinţe de suprafaţă şi adâncite, gropi de pro-
vizii, menajere sau de cult), dar şi din strat, a permis identifi carea tipurilor de vase specifi ce intervalului de timp 
amintit. Ceramica modelată cu mâna este majoritară, fi ind depistate în principal două tipuri de recipiente: vasul-
borcan şi ceaşca dacică (căţuia), lucrate de regulă dintr-o pastă cu nisip, pietricele şi scoică pisată, ingrediente 
care au conferit un aspect grosier şi mai puţin fi n pentru vasele respective. Îndeosebi fragmentară, pe o parte a ce-
ramicii lucrate cu mâna au fost imprimate în pasta crudă, înainte de ardere, câteva motive decorative caracteris-
tice perioadei menţionate: brâuri, simple sau duble (alveolate ori crestate), reprezentate pe orizontală, verticală 
ori oblic; alveole sau crestături simple, neasociate cu alte motive decorative, dispuse de obicei pe buzele vaselor; 
butoni afl aţi în zona superioară a recipientelor, uşor turtiţi şi plasaţi pe orizontală, singuri sau în combinaţie cu 
alte motive ornamentale (alveole şi linii incizate); nervuri situate orizontal (la mijlocul recipientelor) sau vertical 
(spre partea superioară ori inferioară a vaselor), simple sau combinate (alveole). Cele patru tipuri decorative, ce 
se observă pe ceramica modelată cu mâna de la Roşiori, sunt specifi ce olăriei locale, fi ind de certă tradiţie geto-
dacică. Dintre ele, primele două au fost mai des utilizate pe ceramica din situl dacic de pe malul Moldovei. Toate 
ornamentele demonstrează măiestria olarilor locali, prin modalitatea redării lor, dar şi păstrarea/continuarea 
motivisticii dacice, din perioadele mai vechi, Hallstatt şi La Tène, până în secolele II–III d.Hr. 

Орнамент лепной керамики с поселения у с. Рошиорь-Нямц. Археологические раскопки, проведенные 
у с. Рошиорь, коммуна Дулчешть уезда Нямц в Румынии, выявили древности интересного дакийского 
памятника II–III вв. от Р.Хр., расположенного на верхней террасе реки Молдова. Преобладающий 
керамический материал, обнаруженный в закрытых комплексах (наземные и углубленные жилища, 
хозяйственные и культовые ямы), равно как и в культурном слое, позволил идентифицировать типы 
сосудов, характерных для этого периода времени. Больше всего лепной керамики. В основном обнаружены 
фрагменты двух типов сосудов: горшков баночной формы и дакийских чаш, в состав теста которых 
входит, как правило, песок, дресва и измельченные ракушки, вследствие чего поверхность посуды 
грубоватая. На некоторых фрагментах присутствует характерный для этого времени орнамент, 
нанесенный до обжига. Это простые или двойные валики (с пальцевыми вдавлениями или насечками), 
расположенные горизонтально, вертикально или косо; простые пальцевые вдавления или насечки вне 
ассоциации с другими орнаментальными мотивами, расположенные как правило, по краю венчика; 
уплощенные усеченно-конические выступы, расположенные горизонтально в верхней части сосуда, 
иногда в сочетании с другим орнаментом (пальцевые вдавления или насечки); валики расположенные 
горизонтально (в средней части сосуда) или вертикально (в верхней или нижней части сосуда), иногда 
в сочетании с пальцевыми вдавлениями. Эти четыре орнаментальные мотива, отмеченные на лепной 
керамике из Рошиорь, являются специфическими для местной керамики и, безусловно, относятся к 
гето-дакийской традиции, первые два из которых наиболее часто встречаются. Все типы орнамента 
доказывают преемственность дакийских мотивов с более давних периодов (Гальштатт, Латен) до II–III 
вв. от Р.Хр.

Les ornements de la céramique travaillée à main du site de Roşiori-Neamţ. Les fouilles archéologiques de 
l’établissement de Roşiori, com. Dulceşti, dep. Neamţ ont démontré l’existence d’un très intéressant établissement 
dace des II–III-ème siècles ap. J.C., situé sur la terrasse supérieure de la Rivière Moldova. A partir de la céra-
mique découverte aussi bien dans l’inventaire des complexes fermés (habitations de surface et huttes creusées, 
fosses de provisions, ménagers ou de culte) que dans la couche archéologique on a réussi à identifi er une typologie 
céramique pour l’intervalle sous nommé. On enregistre une prédominance de la céramique travaillée à main: 

ORNAMENTELE CERAMICII MODELATĂ CU MÂNA 
DIN SITUL DE LA ROŞIORI–NEAMŢ 1

 
George Dan HÂNCEANU, Roman-Neamţ

1  Conţinutul acestui articol a fost prezentat cu prilejul unei comunicări, susţinută la Simpozionul Naţional „V. Pârvan”, desfăşurat 
la Complexul Muzeal „Iulian Antonescu” Bacău, în perioada 6-7 octombrie 2008. 
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les deux types céramiques principales sont le vase-pot et la cassolette (tasse dace), pour lesquelles on a utilisé 
une pâte qui contient du sable, des cailloux et coquillages pilés, qui donnent un aspect grossier pour l’ensemble 
de la céramique de ce type. On doit préciser aussi l’état fragmentaire de la plupart de la céramique travaillée à 
main qui présente quelques motifs imprimés dans la pâte crue (avant l’opération de brûlage), motifs caractéris-
tiques pour la période respective: cercles simples ou doubles (alvéoles ou entaillés) représentes horizontalement, 
verticalement ou oblique; alvéoles ou entaillés simples qui ne sont pas associées avec d’autres motifs décoratifs 
qu’on trouve d’habitude sur la lèvre des vases céramiques; boutons placés dans la partie supérieure des pièces 
céramiques légèrement aplatis, en position horizontale; ils apparaissent seuls où avec d’autres éléments déco-
ratifs (alvéoles et lignes incisées); nervures placées horizontalement (au milieu du récipient) ou verticalement 
(vers la partie supérieure ou inférieure des vases), simples ou avec d’autres éléments (alvéoles). Les quatre types 
décoratifs, identifi és sur la céramique travaillée à main du site de Roşiori, sont spécifi ques pour la tradition de 
poterie locale – on peut retracer l’infl uence geto- dace en suivant l’évolution de ces motifs décoratifs. D’entre eux, 
les premiers deux types ont été fréquemment utilisés sur la céramique provenant du site de Roşiori. La variété des 
motifs décoratifs témoigne de la habileté des potiers, mais aussi sur le processus de garder et continuer à utiliser 
l’héritage dace (des périodes anciennes: Hallstatt et La Tène) jusqu’au II–III siècles ap. J. C. 

Mots clef: Roşiori, la rivière Moldova, l’établissement dace des II–III ème siècles ap. J.C., les potiers, la céramique 
travaillée à main, le vase-pot, la cassolette, motifs décoratifs, cercles, alvéoles, entaillés, boutons, nervures.

Generalităţi
Cercetarea arheologică a urmărit de-a lun-

gul timpului acoperirea tuturor aspectelor legate 
de cultura materială a dacilor, prin observarea şi 
explicarea problemelor legate de viaţa economi-
că, socială, spirituală etc. În privinţa olăriei, care 
reprezintă o componentă importantă, cantitativ şi 
calitativ, a ocupaţiilor de bază autohtone din în-
treg spaţiul românesc, se remarcă rolul dominant 
din inventarele siturilor arheologice şi totodată 
disproporţia dintre cele două categorii, una lucrată 
cu mâna şi cealaltă modelată la roată. În majorita-
tea cazurilor, ceramica modelată cu mâna este mai 
numeroasă decât cea executată la roată, situaţie 
observată în ambele epoci ale fi erului, în perioada 
clasică, dar şi ulterior în secolele II–III d.Hr. Pen-
tru ultimul interval de timp, în ciuda modifi cărilor 
apărute în privinţa evoluţiei ceramicii (diferenţe în 
compoziţia pastei, a tipologiei), se păstrează ace-
eaşi proporţie, în care predomină ceramica mode-
lată cu mâna. Acestei situaţii i se alătură şi aşezarea 
descoperită pe terasa superioară a râului Moldova, 
la Roşiori, comuna Dulceşti, judeţul Neamţ, datată 
în secolele II–III d.Hr.

Săpăturile sistematice, desfăşurate în staţiunea 
menţionată, au permis descoperirea mai multor 
complexe închise (locuinţe, gropi de provizii sau 
menajere). Inventarul acestor complexe, alături de 
cel găsit în stratul arheologic, a dezvăluit prezen-
ţa mai multor obiecte dacice, din lut, os, piatră şi 
metal, dintre care se detaşează ceramica lucrată 
cu mâna. Din punct de vedere cantitativ, ceramica 
executată cu mâna reprezintă circa 60% din totalul 
acesteia. Statistica s-a întocmit pe baza întregului 
material ceramic descoperit în aşezare şi nu doar 
din complexe, unde de asemenea predomină cera-

mica lucrată cu mâna, urmată de cea confecţionată 
la roată, de culoare cenuşie. Principalele tipuri de 
vase, lucrate cu mâna, în ordinea cantităţii lor, sunt 
vasele-borcan, căţuile şi vasele de provizii.

Tehnica de pregătire a compoziţiei pastei va-
selor-borcan, din situl amintit, a avut în vedere 
utilizarea pentru degresarea argilei ingredienţi 
precum nisip, cioburi sau scoică pisate, dar şi mi-
croprundişuri (materiale uşor de găsit pe malul 
râului Moldova), care i-au conferit un aspect gro-
sier, uneori sfărâmicios ori poros. În consecinţă, 
datorită pastei dispunem de mai multe categorii de 
vase-borcan:

Vase-borcan de aspect grosier• , care au 
pereţii groşi, de regulă sfărâmicioşi şi arse neu-
niform;

Vase-borcan cu aspect fi n• , bine realizate, 
fără imperfecţiuni de modelare, cu pereţii subţiri 
şi arse uniform.

Dacă primele erau utilizate ca vase pentru gătit 
şi au urme de ardere secundară, celelalte serveau 
ca recipiente pentru depozitarea hranei. 

Pentru ceştile dacice compoziţia pastei aduce 
cu cea de la vasele-borcan, întrucât la degresarea 
argilei s-au folosit materiale precum nisip, scoică 
pisată şi pietricele. Spre deosebire de vasele-bor-
can, unde s-au găsit doar forme medii şi mari, că-
ţuile din inventarul sitului de la Roşiori au dimen-
siuni mari, medii şi mici, lipsesc cele miniaturale. 
Majoritatea acestor ceşti sunt grosiere şi au urme 
accentuate de ardere secundară, fapt explicabil 
prin rolul lor.

Vasele de provizii conţin ca degresant nisip, 
cioburi sau scoică pisate şi multe pietricele. De di-
mensiuni mari, acestea sunt grosiere, arse neuni-
form şi prezintă defecţiuni de fabricaţie (strâmbe, 
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nelustruite). Probabil erau folosite la depozitarea 
seminţelor sau pentru păstrarea apei (rol de gă-
leţi). Aşadar, pentru ultimele două forme de vase 
nu se remarcă existenţa unei categorii fi ne, aşa 
cum s-a identifi cat la vasele-borcan. Culorile celor 
trei tipuri de vase sunt de regulă galben-cărămizie, 
cărămizie, cenuşie, cenuşiu-neagră, maronie, ma-
roniu-neagră, în funcţie de arderea oxidantă sau 
reducătoare la care au fost supuse.

 Descrierea motivelor decorative
Conform ornamentelor întâlnite pe suprafaţa 

recipientelor amintite, s-au deosebit următoarele 
tipuri de motive2: 

brâuria) , simple sau duble (alveolate ori cres-
tate), reprezentate pe orizontală, verticală ori oblic;

alveoleb)  sau crestături simple, neasociate 
cu alte motive decorative, dispuse de obicei pe bu-
zele vaselor;

butoni c) afl aţi în zona superioară a recipien-
telor, uşor turtiţi şi plasaţi pe orizontală, singuri sau 
în combinaţie cu alte motive ornamentale (alveole 
şi linii incizate). 

nervurid)  situate orizontal (la mijlocul recipi-
entelor) sau vertical (spre partea superioară ori in-
ferioară a vaselor), simple sau combinate (alveole).

Cele patru tipuri decorative, ce se observă pe 
ceramica modelată cu mâna de la Roşiori, punctul 
Ţarina Veche, sunt specifi ce olăriei locale, fi ind de 
certă tradiţie geto-dacică. Dintre ele, primele două 
au fost mai des utilizate pe ceramica din situl amin-
tit. Ordinea menţionării se datorează frecvenţei lor. 
Perpetuarea formelor şi decorurilor din perioada 
Hallstatt-ului fi nal şi din La Tène până în secolele 
II-III d.Hr. denotă păstrarea obiceiurilor şi tradiţi-
ilor locale intacte, de către membrii comunităţilor 
autohtone. 

Detalierea decorurilor amintite urmăreşte să 
stabilească pe ce tipuri de vase erau mai frecvent 
utilizate şi totodată ordinea frecvenţei lor: 

a. Brâurile erau folosite în două variante, sim-
ple sau duble, prevăzute cu alveole sau crestături, 
situate de obicei pe vasele-borcan sau cele de 
provizii (fi g. 1-3). De regulă, sunt prezente încă 
de pe ceştile şi borcanele dacice, mai vechi, cum 
ar fi  exemplarele de la Brad (Ursachi 1995, 429, 
pl. 63,2-6.8.9.13-15; 432, pl. 79,1-6.8; 433, pl. 
71,1-4.11.13-15.18), Răcătău–Bacău (Căpitanu, 
Ursachi 1969, 102, fi g. 7; 103, fi g. 8,4; 105, fi g. 
10,2) sau Poiana–Galaţi (Teodor 1995, 21, fi g. 
3,5.9; 24, fi g. 6,1-6; Vulpe, Teodor 2003, 629, fi g. 
150,3-5; 630, fi g. 151,1.5.7-10; 632, fi g. 153,1-
4.6.7.9.10; 633, fi g. 154,3.7-10; 634, fi g. 155,2.4; 
655, fi g. 176,1.2.6; 657, fi g. 178,2.4.6.8.9; 662, 

fi g. 183,1-6.9.11), însă nu şi pe căţuile târzii de la 
Roşiori. Acest motiv ornamental era situat de re-
gulă la mijlocul vasului sau spre partea sa superi-
oară. Din punct de vedere al utilităţii, vasele-bor-
can care erau întrebuinţate la pregătirea hranei, 
alături de căţuile folosite la iluminat, prezintă 
puternice urme de ardere secundară, spre deo-
sebire de vasele pentru provizii, utilizate la de-
pozitarea alimentelor sau pentru apă. În privinţa 
formelor, dar îndeosebi a decorului menţionat, se 
pot observa similitudini şi la alte recipiente des-
coperite în siturile de la Gabăra-Moldoveni (Ur-
sachi 1968, 112, 114, fi g. 2,9), Săbăoani (Ursachi 
1968, 158, 161, fi g. 37,2.3.10; 164, fi g. 39,3; Ur-
sachi 2007b, 309, pl. 40,9; 311, pl. 42,4.5; 312, 
pl. 43,5.7.10.11), Poiana-Dulceşti (Bichir 1973, 
258, pl. XLII; 259, pl. XLIII,1-4; 270, pl. LIV,2, 
4; 271, pl. LV,1-5), Butnăreşti (Bichir 1973, 260, 
pl. XLIV,2-4), Piatra Neamţ-Lutărie (Bichir 1973, 
266, pl. L,2), Văleni (Ioniţă, Ursachi 1988, 120, 
fi g. 18,2; 121, fi g. 19,30; 122, fi g. 20, 48; 126, 
fi g. 24,17; 132, fi g. 30,47; 133, fi g. 31,8.22; 135, 
fi g. 33,1.30; 139, fi g. 37,54; 140, fi g. 38,184; 143, 
fi g. 41,24.28; 146, fi g. 44,66.76; 147, fi g. 45,7; 
148, fi g. 46,57; 151, fi g. 49,26), Pânceşti (Ur-
sachi 2000, 104, pl. VII,2.4.8; 110, pl. XIX,4.7.9; 
112, pl. XXIII,2.4.6), Tămăşeni (Ursachi 2001, 
242, pl. X,6), Rocna (Ursachi 2007a, 249, pl. 
I,8-11), Stăniţa – Neamţ (Ursachi 2009, 73, fi g. 
3,1-4), Dărmăneşti–Bacău (Bichir 1973, 265, pl. 
XLIX,2), Zvorâştea–Suceava (Ignat 1999, 172, 
pl. 10,1-M27; 174, pl. 12,1-M40A), Şirna–Pra-
hova (Olteanu, Grigore, Nicolae 2007, 193, pl. 
I,1-4; 194, pl. II,1-3; 196, pl. IV,2), Obreja– Alba 
(Protase 2002, 259, pl. XIV,1; 263, pl. XVIII,1; 
264, pl. XIX,11.12; 265, pl. XX,10; 267, pl. 
XXII,3; 269, pl. XXIV,7; 271, pl. XXVI,5.7; 
272, pl. XXVII,9; 273, pl. XXVIII,2; 274, pl. 
XXIX,2; 275, pl. XXX,1-6; 278, pl. XXXIII,4.6; 
279, pl. XXXIV,1.5.6; 280, pl. XXXV,3.5.6; 281, 
pl. XXXVI,1.3.9; 283, pl. XXXVIII,6.7.9), spe-
cifi ce secolelor II–III d.Hr.

b. Alveolele şi brâurile, deja amintite, sunt 
cele mai frecvent întâlnite pe vasele de la Ro-
şiori. Primele sunt dispuse de regulă pe buzele 
vaselor, iar celelalte la mijlocul lor. Pe lângă brâ-
urile simple sau duble cu alveole, există recipien-
te ornamentate doar cu alveole ori crestături pe 
buze sau pe fund (fi g. 4; 5,5.6). De certă tradiţie 
dacică, alveolele şi crestăturile constituie vechi 
motive ornamentale, întâlnite încă din perioa-
da hallstattiană şi păstrate ulterior până în Evul 
Mediu timpuriu. Decorurile menţionate sunt des 
remarcate pe ceramica geto-dacică, de la Răcă-
tău–Bacău (Teodor 1995, 21, fi g. 3,7) sau Cuco-

2 Mulţumim pentru acurateţea redării lor desenatorului Muzeului de Istorie Roman, muzeograf-inginer Dan Spătariu.
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Fig. 1. 1-2, vase-borcan cu brâuri simple alveolate, dispuse orizontal; 3-4, vase de provizii cu brâuri simple alveolate, 
dispuse orizontal, vertical şi oblic (Roşiori, sec. II–III d.Hr.).
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răni–Suceava (Teodor 1995, 25, fi g. 7,2.6), dar 
şi pe cea caracteristică secolelor II–III d.Hr., din 
siturile identifi cate la Stăniţa (Ursachi 1968, 154, 
156, fi g. 32,10), Piatra Neamţ-Lutărie (Bichir 
1973, 256, pl. XL,8), Butnăreşti (Bichir 1973, 
275, fi g. LIX,3), Poiana-Dulceşti (Bichir 1973, 
275, fi g. LIX,1), Pânceşti (Ursachi 2000, 104, pl. 
VII,3), Tămăşeni (Ursachi 2001a, 235, pl. V/8), 
Săbăoani – Neamţ (Ursachi 2007b, 309, pl. 40,10; 
310, pl. 41,6.8), Obreja–Alba (Protase 2002, 264, 
pl. XIX,2.3; 265, pl. XX,3; 268, pl. XXIII,8.11; 
272, pl. XXVII,4.5; 277, pl. XXXII,7; 279, pl. 
XXXIV,4; 283, pl. XXXVIII,2), Şirna–Prahova 
(Olteanu, Grigore, Nicolae 2007, 193, pls. III,1) 
ş.a.

c. Butonii reprezintă un alt decor de factură 
geto-dacică, întâlnit încă de pe vasele mai vechi, 
hallstattiene şi La Tène, dar menţinut ulterior în 
perioada secolelor II–III d.Hr. Dispus în partea 
superioară a recipientelor, de regulă pe vase-
borcan, de diferite dimensiuni, inclusiv miniatu-
rale, vase de provizii şi pentru păs trarea apei, 
ornamentul este prezent singur sau alături de alte 
motive (alveole, linii incizate). Înaintea perioa-

dei clasice (secolele I î.Hr.–I d.Hr.) aceşti butoni 
erau proeminenţi şi situaţi orizontal, în număr de 
doi până la patru. Mai târziu, inclusiv în secolele 
II–III p.Hr. dispunerea lor se păstrează însă, ca 
aspect ei suferă mici modifi cări, fi ind aplatizaţi. 
Comparativ cu etapele anterioare, acum nu mai 
ies în relief fi ind turtiţi, plaţi şi nicidecum pro-
nunţaţi (fi g. 5,4.5). Asemănări privind forma şi 
poziţionarea acestui motiv se observă pe vasele 
găsite la Poiana-Dulceşti (Bichir 1973, 260, pl. 
XLIV,1; 269, pl. LIII,12),   Piatra Neamţ-Lutărie 
(Bichir 1973, 263, pl. XLVII,3.5), Văleni (Ioni-
ţă, Ursachi 1988, 134, fi g. 32,30; 141, fi g. 39,47; 
144, fi g. 42,36), Gâdinţi (Ursachi 2001b, 17, pl. 
III,2), Rocna (Ursachi 2007a, 250, pl. II,6; 257, pl. 
IX,3; 260, pl. XII,1), Săbăoani–Neamţ (Ursachi 
2007b, 310, pl. 41,9), Şirna–Prahova (Olteanu, 
Grigore, Nicolae 2007, 193, pl. III,2), Obreja–
Alba (Protase 2002, 263, pl. XVIII,1; 264, pl. 
XIX,11.12; 271, pl. XXVI,3; 272, pl. XXVII,4; 
273, pl. XXVIII,2; 281, pl. XXXVI,7.8) şi altele 
din secolele II–III d.Hr. 

d. Nervurile sunt singure sau în asociere cu 
alte decoruri (alveole) şi dispuse pe orizontală, 
sub forma unor cercuri pronunţate, în partea su-
perioară a vaselor ori pe verticală, ca nişte linii 
îngroşate (fi g. 5,1-3). Cunoscute de pe vasele 
geto-dacice vechi, nervurile s-au menţinut şi mai 

târziu, pe recipientele caracteristice secolelor 
II–III d.Hr., precum cele găsite la Văleni (Ioni-
ţă, Ursachi 1988, 127, fi g. 25,33; 135, fi g. 33,29; 
139, fi g. 37,50.51.53.55; 141, fi g. 39,47; 145, fi g. 
43,38; 147, fi g. 45,14; 148, fi g. 46,53; 153, fi g. 
51,30), Poiana-Dulceşti (Bichir 1973, 262, pl. 
XLVI/3; 264, pl. XLVIII,1.3; 266, pl. L,1.3; 268, 
pl. LII,13; 269, pl. LIII,7.9.10; 273, pl. LVII,4-6; 
274, pl. LVIII,8.9.11), Piatra Neamţ–Lutărie (Bi-
chir 1973, 263, pl. XLVII,2.4), Tămăşeni (Ursachi 
2001a, 235, pl. V,12; 236, pl. VI,10), Rocna (Ur-
sachi 2007a, 249, pl. I,14; 254, pl. VI,1.7; 260, 
pl. XII,13), Săbăoani–Neamţ (Ursachi 2007b, 
310, pl. 41,11), Obreja–Alba (Protase 2002, 253, 
pl. VIII,5; 264, pl. XIX,10).

***
Potrivit descrierii principalelor tipuri decora-

tive ale ceramicii lucrate cu mâna din aşezarea 
de la Roşiori, primele două motive domină din 
punct de vedere procentual, fi ind de altfel o per-
petuare în timp a trăsăturilor olăriei locale, geto-
dacice. Tabelul următor are menirea să confi rme 
cantitativ dispunerea acestor decoruri pe cerami-
ca menţionată:

Pe lângă aceste decoruri, pe ceramica geto-
dacică sunt întâlnite şi alte motive de tradiţie, 
cum ar fi braduţul, simbolul vieţii, incizat pe 
vasele executate cu mâna sau redat prin lustru-
ire pe cele lucrate la roată, dar care la Roşiori 
este semnalat doar pe ceramica confecţionată la 
roată (până în momentul de faţă), fiind realizat 
tot prin metoda lustruirii (Hânceanu 2010). Nu 
este exclus, ca ulterior, cu prilejul noilor cam-
panii arheologice, de pe şantierul Roşiori, să se 
descopere vase modelate cu mâna cu decorul 
amintit ori cu alte simboluri ornamentale (pas-
tile). Oricum, în procentul de 10% neacoperit 
de cele patru motive decorative intră vasele lip-
site de ornamente, simple sau cele cu decoruri 
mai rar reprezentate, precum brăduţul. 

Ornamentele ceramicii lucrate cu mâna 
analizate mai sus se atribuie gamei geto-dacice 
cunoscute specialiştilor şi evidenţiază măiestria 
meşterilor olari locali, prin modalitatea redării 
lor, fapt ce accentuează păstrarea şi continuarea 
motivisticii dacice, din perioadele mai vechi 
(Hallstatt, La Tène) şi până în secolele II–III 
d.Hr., o parte a decorurilor fiind regăsite şi pe 
vasele autohtone din perioada Evului Mediu 
timpuriu, cum este cazul alveolelor, crestături-
lor şi a motivului brăduţului.   

Ceramică/
Decoruri Brâuri Alveole/Crestături Butoni Nervuri

Ceramica la mână 40% 30% 15% 5%
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Fig. 2. 1, 2, vase-borcan cu brâuri simple alveolate, dispuse orizontal şi vertical; 3, vas-borcan cu brâu dublu 
alveolat, dispus orizontal şi oblic (Roşiori, sec. II–III d.Hr.).
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Fig. 3. 1-5, fragmente de vase-borcan cu brâuri duble crestate (pe alocuri combinate cu alveole), dispuse orizontal 
(Roşiori, sec. II–III d.Hr.).
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Fig. 4. 1, 3, buze de vase-borcan ornamentate cu alveole; 2, buză de căţuie decorată cu alveole; 4-6, buze de vase-
borcan ornamentate cu crestături (Roşiori, sec. II–III d.Hr.).
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Fig. 5. 1-3, vase-borcan decorate cu nervuri orizontale simple sau verticale, combinate cu alveole; 4, 5, vase-borcan 
ornamentate cu butoni, în asociere cu alveole şi linii incizate; 6, fund de vas-borcan decorat cu alveole (Roşiori, sec. 
II–III d.Hr.).
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Cu privire la circulaţia monetară în Moldova la sfârşitul sec. XV – prima jumătate a sec. XVI. Tezaurul de la 
Pănăşeşti (raionul Străşeni, Republica Moldova). Autorii publică un tezaur de monede medievale descoperit în 
apropierea satului Pănăşeşti din raionul Străşeni în anul 2010. Tezaurul conţinea 44 de piese de argint, dintre care 
23 de denari ai Ungariei; un medin, 18 accele şi o imitaţie a unei accele a Imperiului otoman; o accea a hanatului 
Crimeii. Piesele din tezaur au fost bătute în perioada 1469-1540. Specifi cul circulaţiei monetare a statului medieval 
moldovenesc, precum şi componenţa tezaurului, ne permite să considerăm că tezaurul de la Pănăşeşti s-a format într-
o perioadă scurtă de timp şi cel mai probabil a fost ascuns nu mai târziu de anul 1540. Se discută circulaţia monetară 
din a doua jumătate a sec. XV – prima parte a sec.  XVI şi unele tezaure specifi ce perioadei respective.
В статье представлен клад средневековых монет, найденный недалеко от села Пэнэшешть Стрэшен-
ского района в 2010 году. Клад состоял из 44 серебряных монет, из которых 23 – денары Венгрии; один 
медини, 18 акче и одна имитация акче Османской империи; один акче Крымского ханства. Было выявлено, 
что монеты клада были отчеканены в период 1469-1540 гг. Специфика клада, как впрочем и денежного 
обращения молдавского средневекового государства, позволяет утверждать что клад из Пэнэшешть яв-
ляется кратковременным депонированием и, по-видимому, был сформирован не позднее 1540 года. Также, 
в статье рассматривается денежное обращение второй половины XV – первой половины XVI в. и некото-
рые клады, характерные для данного периода.
The money circulation in Moldova at the end of XV th – fi rst part of XVI th century. The coin hoard from the vil-
lage of Panasesti (Straseni district, Republic of Moldova). The article presents a hoard of medieval coins founded 
near the village of Panasesti, Straseni district in 2010. The hoard consisted of 44 silver coins: 23 are a denarius 
of Hungary, one medini, 18 akches and an imitation of akche of the Ottoman Empire, and one akche of Crimean 
Khanate. It was found out that the hoard coins were minted in the period 1469-1540. Specifi city of the treasure as 
well money circulation of Moldovan medieval state allows us to suggest that the hoard of Panasesti is of a short 
deposition and, apparently, was formed not later than 1540. The article also deals with the money circulation from 
the second half of XV th - the fi rst half of XVI th century and some of the treasures typical for this period.
Key words: money circulation, denar of Hungary, akche of Ottoman Empire, akche of Crimean Khanate, medie-
val Moldova.

К ВОПРОСУ О ДЕНЕЖНОМ ОБРАЩЕНИИ 
В МОЛДАВИИ В КОНЦЕ XV – ПЕРВОЙ ПОЛОВИНЕ XVI вв. 

КЛАД ИЗ с. ПЭНЭШЕШТЬ (СТРЭШЕНСКИЙ РАЙОН, 
РЕСПУБЛИКА МОЛДОВА)1

Лилия ДЕРГАЧЕВА, Андрей КРИВЕНКО, Кишинэу/Тирасполь

В 2010 году, недалеко от села Пэнэшешть 
Стрэшенского района был обнаружен клад 
средневековых монет, отчеканенных в по-
следней четверти XV – первой половине XVI 
вв. В общей сложности было обнаружено 44 
серебряные монеты, из которых одна была 
вскоре утеряна2, а оставшиеся 43 попали в 
частную коллекцию. Монеты из клада отно-
сятся к трем странам-эмитентам: Венгрии (22 
экз.), Османской империи (20 экз.) и Крым-
скому ханству (1 экз.).

Венгерские эмиссии представлены двумя 
правителями - Матияшем I Корвином (1458-
1490) и Владиславом II (1490-1516). Матияшем 

I было отчеканено подавляющее большинство 
монет – 19 денаров. Все они, за исключением 
одной монеты, выпущенной в Байя Маре (ка-
талог, № 19) и двух монет, которые, в силу объ-
ективных причин, не могли быть с точностью 
аттрибутированы (каталог, №№ 17-18), были 
отчеканены в Кремнице (каталог, №№ 1-16). 
Сопоставление изображений аверса и реверса, 
а также других знаков монетных резчиков вы-
явили, что денары Матияша были отчеканены 
различными мастерами: два экземпляра в 1469 
г. (каталог, №№ 1-2), два в 1472/1478 гг. (ката-
лог, №№ 3-4) и семь в 1479/1485 гг. (каталог, 
№№ 5-10, 19). В 1488 году было выпущено че-

Revista Arheologică, serie nouă, vol. VII, nr. 1-2, 2011, p. 240-253

1 Клад был представлен в виде доклада на международной научной конференции в Одессе «IX чтения памяти П.О. 
Карышковского» в марте 2011 г. и опубликован в виде тезисов (Дергачева, Кривенко 2011, 131-135).
2 Данные об этом экземпляре не сохранились. Известно лишь, что это был венгерский денар (по-видимому, Матияша 
I Корвина или Владислава II).



241К вопросу  о денежном обращении в Молдавии

тыре экземпляра (каталог, №№ 11-14), а в 1489 
г. еще два (каталог, №№ 15-16). Два фрагмен-
тированных экземпляра были отчеканены, ви-
димо, в тот же период, что и остальные денары 
Матияша (каталог, №№ 17-18). 

К чеканкам Владислава II относятся толь-
ко три денара. Они были выпущены на монетном 
дворе Кремница (каталог, №№ 20-22), в сравни-
тельно короткий период времени: один экземпляр 
в 1490/1491 гг. (каталог, № 20) и два в 1500/1502 гг. 
(каталог, №№ 21-22). 

Монеты Османской империи, представленные 
в кладе, были отчеканены от имени Селима I (1512-
1520) и Сулеймана I (1520-1566). К эмиссиям Се-
лима I принадлежит шесть акче, один из которых 
выпущен на монетном дворе в Константинополе 
(каталог, № 23), другой в Эдирне (каталог, № 24), 
третий в Юскупе (каталог, № 25), четвертый, веро-
ятно, в Новаре (каталог, № 26) и еще два экземпля-
ра на монетном дворе, который не был определен 
(каталог, №№ 27-28). Все монеты, по существо-
вавшей традиции, датированы годом восшествия 
на престол Селима I - 918 г.х. (1512). 

Ко времени правления Сулеймана I относит-
ся 14 монет, из которых были выявлены медини 
(1 экз.), акче (12 экз.) и одна фальшивая монета, 
подражающая акче Сулеймана I. Медини3 отче-
канен на монетном дворе Халеб4 (каталог, № 
29), акче: один экз. в Константинополе (каталог, 
№ 30), два экз. в Кратова (каталог, №№ 31-32), 
два экз. в Новаберде (каталог, №№ 33-34), два 
экз. в Новаре (каталог, №№ 35-36), один экз. 
в Новаре или Новаберде (каталог, № 37), один 
экз. в Серезе (каталог, № 38), один экз. в Юску-
пе (каталог, № 39), один экз. вероятно в Бурсе 
(каталог, № 40) и последний - на монетном дво-
ре, который не был определен (каталог, № 41). 

Фальшивая монета имитирует акче Сулей-
мана I, с названием монетного двора Кратова5 
(каталог, № 42). Оборотная сторона этой мо-
неты подражает типу реверса I6, что позволяет 
с большой долей вероятности отнести эту мо-
нету к имитациям оригинальных акче раннего 
типа Сулеймана.

Последняя монета комплекса – акче Крым-
ского ханства. Была выпущена от имени Сахиб 
Гирея I (1532-1551) на монетном дворе в Кырк 
Йер7 и датируется 940 г.х. (1533) (каталог, № 43). 

Оригинальные эмиссии Сулеймана I, как и 
в случае с монетами Селима I, несут дату вос-
шествия - 926 г.х. (1520). Все акче этого прави-

теля располагают легендой «Султан Сулейман 
шах бин Селим шах» и принадлежат, согласно 
классификации С. Сречковича (Srećković 2003), 
к типам аверса A и B. Наличие в комплексе акче 
Сулеймана I только типов А и B служит под-
тверждением имеющейся классификации, от-
носящей монеты этих типов к первому периоду 
правления Сулеймана I (1520-1540). Из выше-
сказанного следует, что самая поздняя монета 
комплекса не могла быть выпущена позднее 
1540 г.

Совокупность всех представленных монет 
свидетельствует о двух горизонтах в накопле-
нии клада – западно-европейском, который 
покрывает период 1469-1502 гг., и восточном, 
который датируется 1512-1540 гг. Судя по да-
там выпуска монет, само депонирование мож-
но датировать временным отрезком 1469-1540 
гг., поскольку после 1540 года производился 
выпуск османских акче второго типа, активно 
поступавших в денежное обращение, но не об-
наруженных в составе описываемого комплек-
са. Таким образом, мы склонны полагать, что 
время тезаврирования самого комплекса можно 
уверенно приблизить к 1540 году.

Касательно самого периода формирования 
и депонирования клада, мы полагаем, что пред-
ставленный комплекс является кладом краткого 
времени накопления, зафиксировавшего моне-
ты текущего обращения. Важными доводами 
выступают: 1) отсутствие молдавских монет 
Стефана III (как известно, в период его прав-
ления местная монета выступала важной со-
ставной частью денежного обращения); 2) не-
высокая сохранность акче, свидетельствующая 
о том, что они находились в длительном обра-
щении; и 3) наличие в составе клада монеты, 
имитирующей акче Сулеймана I.

Монеты Венгрии, в данном случае, могут 
выступать не в противовес, а, скорее, в под-
держку данной гипотезы. Известно, что эмис-
сии Венгрии, чеканенные в конце XV – начале 
XVI вв., благодаря большому объему выпу-
сков и качественному металлу, оставались в 
денежном обращении Молдавии на протя-
жении XVI века. Даже из отчетов секретаря 
Г. Рейхерсдорфера (G. Reichersdorffer или G. 
Reicherstorffer (Diaconescu 1939, 8)) отправ-
ленного императором Фердинандом I (1521-
1564) ко двору молдавского господаря Петра 
Рареша (1527-1546), следовало, что наравне 

4 Монета определена С. Сречковичем (г. Белград, Сербия).
5 Монета аттрибутирована С. Сречковичем (г. Белград, Сербия).
6 По классификации С. Сречковича.
7 Определение монеты было уточнено Я. Студитским (г. Москва, Россия).
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Рис. 1. Венгерские монеты из клада Пэнэшешть. Денары Матияша I Корвина (1-19) и Владислава II (20-22).
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Рис. 2. Монеты Османской империи и Крымского ханства из клада Пэнэшешть. Акче Селима I (23-28); 
медини (29) и акче (30-41) Сулеймана I; фальшивая монета по образцу акче Сулеймана I (42); акче Сахиб 
Гирея I (43).

с венгерскими монетами8 широкое хожде-
ние имели и турецкие деньги (Istoria Romîniei 
1962, 847; Нудельман 1989, 210). Еще одним 
подтверждением нашей гипотезы выступают 
статистические исследования, проведенные 
Б. Мурджеску (Murgescu 1998, 39-44). Из них 
следует, что наибольший наплыв венгерских 
денаров на территорию Молдавии приходится 
на конец XV – первую половину XVI вв. (т.е. 
в период правления Матияша I, уменьшаясь в 
правление Владислава II и становясь совсем 
незначительным при Людовике II (1516-1526) 
– Фердинанде I (Murgescu 1998, 40, table 2; 41, 
table 4). 

Таким образом, венгерские денары (в част-
ности, монеты Матияша I и Владислава II) 

одновременно могли выступать платежным 
средством наравне с турецкими акче Селима 
I – Сулеймана I и, как результат, находиться в 
одном депонировании. 

Основные пути поступления венгерских 
монет на рынок Молдавского государства про-
ходили через Трансильванию и ее основные 
торговые города – Брашов, Бистрицу и Сибиу. 
Этому способствовали выгодные торговые 
привилеи, выданные в разное время молдав-
скими господарями купцам Трансильвании. 
Так, первым молдавским господарем, кото-
рый регламентировал торговлю с иноземны-
ми купцами был Александр I (1400-1432). В 
привилее от 3-8 октября 1408 года, помимо 
условий торговли львовских купцов на Мол-

8 К сожалению, мы не можем утверждать однозначно, о монетах каких эмитентов шла речь.
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давской земле оговаривались условия вво-
за и вывоза товаров в Бистрицу (Costăchescu 

1932, nr. 176; ИСНСССРР 1965, № 1). Вслед за 
привилеем Молдавии, актом от 21 июля 1412 
года, воеводой Трансильвании Штибором, 
уточняются условия торговли и пошлины на 
товары, ввозимые из Молдавии в Бистрицу 
(Hurmuzachi 1911, nr. 7).

Вслед за Александром I, целый ряд молдав-
ских господарей переподтверждает привилей 
1408 года. Одна из последних грамот, наибо-
лее приближенная к дате выпуска венгерских 
монет из нашего клада и переподтверждающая 
условия торговли молдавских и бистрицких 
купцов была отписана в 1458 году Стефаном 
III (1457-1504) (Bogdan 1913, nr. CXXV). Вско-
ре и венгерская денежная система претерпела 
существенные изменения. С проведением мо-
нетной реформы Матияшем Корвином в 1468-
1470 гг. денар стал чеканиться из добротного 
серебра (Pohl 1972, 64). Совокупность этих 

факторов способствовала тому, что венгерские 
денары стали ввозиться в Молдавию и покры-
вать нужды внутреннего денежного рынка. 

Доминированию венгерских монет в депо-
нированиях средневековой Молдавии способ-
ствовала и экономическая обстановка в кня-
жестве. Молдавская монета, выпускавшаяся в 
этот период Стефаном III, да и его преемника-
ми (Богданом III, Стефаном IV и т.д.), чекани-
лась в сравнительно небольшом количестве. В 
условиях постоянного развития экономики, ее 
попросту не хватало. Именно поэтому, в обра-
зовавшийся денежный вакуум конца XV – на-
чала XVI в. устремились добротные венгер-
ские эмиссии среднего достоинства.

Основным регионом концентрации вен-
герских монет в кладах и случайных находках 
выступает зона главного таможенного пункта 
в Сучаве, простираясь к центральной части 
Молдавского княжества и тяготея, преимуще-
ственно, к судоходным рекам (Карта 1). 

Карта 1. Распределение кладов с венгерскими и турецкими серебряными монетами XV–XVI вв. на тер-
ритории Молдавского средневекового государства.
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Монеты Османской империи также ши-
роко представлены в депонированиях Мол-
давии. С расширением владений Порты и 
захватом ею больших залежей серебра Бал-
канского полуострова количественно уве-
личивается присутствие акче на денежном 
рынке княжества. Как и венгерские денары, 
они встречаются практически на всей терри-
тории вдоль основных водных магистралей 
– Сирета, Прута и Днестра (Карта 1). 

В отличие от достаточно мирных условий 
проникновения венгерских денаров, распро-
странение османских акче на денежном рын-
ке Молдавского княжества часто носило при-
нудительный характер. Проникновение монет 
империи происходило посредством черномор-
ской торговли, особенно после соглашения, за-
ключенного в 14569 г. После военных событий 
1484 года выход Молдавии к Черному морю 
был закрыт, а торговля в южном направле-
нии велась под непосредственным контролем 
Османской империи. Видимо, здесь сказалось 
экономическое давление Порты. Принуди-
тельные расчеты именно в турецкой серебря-
ной монете способствовали, с одной стороны, 
введению акче на уровень счетного номинала 
(Дергачева 2011, 24), а с другой – его повсе-
местному распространению. Вместе с турец-
кими эмиссиями, по-видимому, в ходе черно-
морской торговли, на территорию Молдавии 
спорадично проникают монеты Крымского 
ханства, имевшие близкую к османским акче 
весовую норму.

Как уже отмечалось, на территории Мол-
давского средневекового государства (Карпато-
Днестровского региона) венгерские и осман-
ские монеты были обнаружены в многочислен-
ных кладах периода средневековья, как сопут-
ствующий компонент или независимо друг от 
друга. К примеру, венгерские монеты XV-XVI 
вв. встречаются или выступают основным со-
ставляющим компонентом в кладах: Сучава; 
Данку; Шкея; Стэучень/1964; Карбалия; Бала-
тина; Стэучень/1970; Ветришоара; Точилень; 
Фурчень; Вэрзэрешть и др. Турецкие монеты 
(преимущественно серебряные акче XV-XVI 
вв.) встречаются в кладах Семень; Ватра Мол-
довицей; Спея; Стохная; Унгень; Екимэуць; 
Топала; Бэлэбэнешть; Пэун и др. В подавляю-
щем большинстве кладов серебряные монеты 

Венгрии и Османской империи XV-XVI вв. де-
понировались совместно, иногда дополняясь 
эмиссиями других государств. 

Это следующие клады: 
- ЦИФЕШТЬ (уезд Бырлад, Румыния). Найден 

в 1912 г., состоит из 384 АR, период акку-
мулирования 1451-1490 гг. (Moisil 1916a, 
3-16; Moisil 1916b, 42-43, nr. 61; Полевой 
1956, 98, № 13; Iliescu 1958a, 27; Iliescu 
1968, 259-261; Нудельман 1975, 103, № 29; 
Berciu-Drăghicescu 1990, 90, nr. 144; Niculiţă, 
Nicolae 1999, 299-306; Nicolae 2003, 88). 

- СЭСЕНЬ (ком. Сэсень, р-н Кэлэрашь, Р. Мол-
дова). Найден в 1973 г., состоит из 266 AR + 
около 80 экз. не опубл., период аккумулиро-
вания 1322-1510/1517 гг. (Нудельман 1974, 
204-208, № 2; Нудельман 1975, 103-105, № 
31; Нудельман 1976, 96-97, № 8; Berciu-
Drăghicescu 1990, 83, nr. 121; Popa, Nicolae 
1992, 145; Niculiţă, Boldureanu, Nicolae 1997, 
201-209; Николае 1999, 142-146; Руссев 
1999, 206-208, № 3; Nicolae 2002a, 145-150; 
Nicolae 2003, 89; Дергачева 2005, 364-367; 
Postică 2005, 14-15; Nicolae 2007, 183-210; 
Niculiţă 2007, 211-222; Boldureanu 2007, 356, 
nr. 17; Boldureanu 2008, 358, nr. 14).

- СУЧАВА (церковь Св. Дмитрия, уезд Суча-
ва, Румыния). Найден в 1967-1969 г., со-
стоит из 15 AR, период аккумулирования 
1468-1521 гг. (Artimon 1969, 343-348; Foit 
1973, 21; Нудельман 1975, 104-106, № 32; 
Foit 1981, 79; Berciu-Drăghicescu 1990, 87, 
nr. 130l).

- БУХЭЕНЬ (ком. Андриешень, уезд Яссы, Ру-
мыния). Найден в 1965 г., состоит из 9 АV + 
6162 АR + ювелирные изделия, период ак-
кумулирования 1464-1563 гг. (Stancu 1976, 
291-297; Mitrea 1976, 291, nr. 121; Coin 
Hoards 1978, 149, nr. 495; Ştirbu, Petolescu, 
Stancu 1978, 77, nr. 6; Mitrea 1978, 368, nr. 
VI.99; Mitrea 1981, 602-603, nr. 335; Chirica, 
Tanasachi 1984, 36, nr. II.2.H; Mihăilescu-
Bîrliba, Butnariu 1988, 319, nr. 57; Berciu-
Drăghicescu 1990, 60-61, nr. 19a-b; Butnariu 
1988, 269, nota 12 (приводит даты 1395/1402-
1566/1574); Нудельман 1991, 140, № 9).

- БЭЛЕШТЬ (ком. Делешть, уезд Васлуй, Ру-
мыния). Найден в 1936 г., состоит из 918 
АR, период аккумулирования 1395-1564 гг. 
(Ştirbu, Velter 1983, 97-127; Iliescu 1958b, 

 9 Неспокойная внешнеполитическая ситуация Молдавии и военные успехи Османской империи способствовали тому, 
что в 1456 году по требованию турецкого султана Мехмеда II (1444-1445, 1451-1481) молдавский господарь Петр 
III Арон (1451-1457, с перерывами) был вынужден временно выплатить харадж в 2000 венгерских флоринов для за-
ключения мира. Это соглашение являлось не только откупом от военного конфликта, но во многом носило характер 
турецко-молдавского договора. В документе оговаривались условия торговли молдавских купцов в городах империи 
(Iorga 1924, 105).
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459, nr. 32; Ştirbu, Petolescu, Stancu 1978, 
76, nr. 2; Berciu-Drăghicescu 1990, 58, nr. 9).

- КЭЛЭРАШСКИЙ р-н (Р. Молдова). Найден в 
2009 г., состоит из 24 АR, период аккуму-
лирования 1451-1490 гг. (Boldureanu 2009a, 
22-23; Boldureanu 2009b, 275, nr. 2).

- ФРЕНЧУЧЬ (ком. Шкея, уезд Яссы, Румы-
ния). Найден приблизительно в 1958 г., 
состоит из 7 АR, период аккумулирования 
1471-1574 гг. (Butnariu 1988, 269; Berciu-
Drăghicescu 1990, 67, nr. 52;

- ЛЕУШЕНЬ-КЭРПИНЕНЬ (р-н Хынчешть, 
Р. Молдова). Найден в 1968 г., состоит из 
923 АR, период аккумулирования 1467-
1566/1574 гг. (Нудельман 1974, 214-215, 
№ 6; Нудельман 1976, 99, № 13; Ştirbu, 
Petolescu, Stancu 1978, 77, nr. 8; Berciu-
Drăghicescu 1990, 73, nr. 71; Tezaure din 
muzeele 1994, 19-21, nr. 5; Boldureanu, 
Tabuică 2011, 85-95). 

- ОНЕШТЬ (р-н Хынчешть, Р.  Молдова). Найден 
в 1954 г., состоит из 291 АR + ювелирные из-
делия, период аккумулирования 1405/1447-
1566/1574 гг. (Нудельман 1976, 98-99, № 12; 
Berciu-Drăghicescu 1990, 78, nr. 96; Tezaure 
din muzeele 1994, 21-24, nr. 6; Velter, Ştirbu 
2002, 284; Nicolae 2003, 91; Boldureanu, 
Tabuică 2005, 157-162; Boldureanu 2007, 356, 
nr. 14 (приводит 288 AR).

- БРЭТУШЕНЬ (бывшая Сэрата Албэ, р-н 
Единец, Р. Молдова). Найден в 1956-1957 
гг., состоит из 10 АR + ювелирные изделия, 
период аккумулирования 1479-1566/1574 
гг. (Бырня, Нудельман, Рябой 1990, 239-
249; Tezaure din muzeele 1994, 18-19, nr. 
4; Niculiţă, Nicolae 1999, 299-306; Nicolae 
2003, 91; Niculiţă, Nicolae 2003, 143-151).

- БУДЕШТЬ (ком. Плопана, уезд Бакэу, Ру-
мыния). Найден в 1976 г., состоит из 1072 
АR, период аккумулирования 1468-1584 гг. 
(Mitrea 1977, 381, nr. 137; Coin Hoards 1978, 
149, nr. 494; Artimon, Mitrea 1979, 231-247; 
Mitrea 1981, 602, nr. 334; Coin Hoards 1985, 
410, 693; Berciu-Drăghicescu 1990, 60, nr. 
18; Nicolae 2003, 91).

- КОМРАТ (ком. Комрат, УТАГ, Р. Молдова). 
Найден в 1952 г., состоит из 148 АR, пе-
риод аккумулирования 1463-1592/1595 гг. 
(Нудельман 1976, 100-101, № 16; Berciu-
Drăghicescu 1990, 71, nr. 63; Tezaure din 
muzeele 1994, 32-35, nr. 11; Niculiţă, Tabuică, 
Boldureanu 2001, 151-156; Velter, Ştirbu 
2002, 284, nr. 20).

- БЭЛЦАТА (ком. Бэлцата, р-н Криулень, Р. 
Молдова). Найден в 1962 г., состоит из 18 

АV + 264 АR + ювелирные изделия, период 
аккумулирования 1468-1595 гг. (Нудельман 
1976, 122-123, № 49; Berciu-Drăghicescu 
1990, 58, nr. 10; Бырня, Нудельман, Рябой 
1990, 239-249; Нудельман 1991, 138, № 
3; Tezaure din muzeele 1994, 34-38, nr. 12; 
Niculiţă, Nicolae 1996, 167-177; Velter, Ştirbu 
2002, 284, nr. 24).

- АРСУРA (уезд Васлуй, Румыния). Найден в 
1935 г., состоит из 641 АR, период аккуму-
лирования 1468-1596 гг. (Moisil 1945, 58, 
nr. 2 (приводит 640 экз.); Stancu 1996, 173-
190; Velter, Ştirbu 2002, 284, nr. 22; Nicolae 
2003, 92).

- ЗЛЭТУНОАЙЯ (ком. Лунка, уезд Ботошань, 
Румыния). Найден в 1972 г., состоит из 
26 АR + ювелирные изделия, период ак-
кумулирования 1458-1596 гг. (Păunescu, 
Şadurschi, Chirica 1976, 158, nr. XXXV.3.A 
(приводят 24 AR); Mitrea 1978, 368, nr. 
VI.112; Coroliuc 1979, 353-359; Mitrea 1980, 
390, nr. 241; Coin Hoards 1985, 411, nr. 695; 
Berciu-Drăghicescu 1990, 91, nr. 152).

- БЭЛЦАЦЬ (ком. Тэтэрэнь, уезд Васлуй, Румы-
ния). Найден в 1998 г., состоит из 811 АR + 1 
AV, период аккумулирования 1445/1459-1611 
гг. (Monnaies et parures 2007, 57-69, nr. 4). 

- НЕТЕЗЬ (ком. Грумэзешть, уезд Нямц, Румы-
ния). Найден в 1981 г., состоит из 514 AR, 
период аккумулирования около 1458-1632 
гг. (Bătrîna, Bătrîna 1983, 259-260; Mitrea 
1987, 177, nr. VI.38; Preda 1987, 103, nr. 629; 
Berciu-Drăghicescu 1990, 76-77, nr. 92).

- ПАЛАНКА (ком. Паланка, р-н Стефан-Водэ, 
Р. Молдова). Найден в 1902 г., состоит из 16 
АR (из большего количества), период акку-
мулирования 1490-1687 гг. (Нудельман 1976, 
127-128, № 63; Berciu-Drăghicescu 1990, 79, 
nr. 100; Chetraru, Ghimpu 2001, 214).

- ЯССЫ (Яссы, ул. Василе Лупу, уезд Яссы, Ру-
мыния). Найден в 2002 г., состоит из 14251 
AR, период аккумулирования XIV-XVII вв. 
(Mihăilescu-Bîrliba şi al. 2002, 147, nr. 96; 
Munteanu, Mihailescu-Bîrliba, Oberländer-
Târnoveanu 2006, 57-368; Munteanu, 
Popovici, Lipovanu 2007, 221-235).

- ЗЭПОДЕНЬ (уезд Васлуй, Румыния). Найден в 
1937 г., состоит из 1486 AR, период аккуму-
лирования XV-XVII вв. (Moisil 1945, 58, nr. 
3; Moisil 1947, 3, nr. 48; Berciu-Drăghicescu 
1990, 91, nr. 151).

Наиболее схожим по структуре с нашим кладом 
является клад из Котул Морий (Ясский уезд, Румы-
ния) (Neamţu 1961, 283-295; Нудельман 1975, 106, 
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№ 33; Chirica, Tanasachi 1985, 444, nr. LXXXV.1.D).
Клад состоял из 179 монет и украшений. При 

его публикации наибольшее внимание исследо-
вателя Е. Нямцу было уделено его вещевой части, 
нумизматический компонент был исследован по-
верхностно и суммарно описан. Известно, что из 
179 монет Крымское ханство представлено одним 
акче Менгли Гирея I (1466-1467, 1469-1474/1475, 
1478/1479-1515), который был отчеканен в 1482 
году; Османская империя представлена эмиссиями 
Мехмеда II (второе правление, 1451-1481), Баязи-
да II (1481-1512), Селима I и Сулеймана I общим 
количеством в 54 акче. Эмиссии Венгрии, общим 
числом 124 денара, относятся к периоду правления 
Матияша I Корвина и Владислава II. По мнению 
исследователя, период накопления депонирова-
ния покрывает временной отрезок 1451-1520 гг. 
(Neamţu 1961, 283-295).

На наш взгляд, окончательное время форми-
рования комплекса из Котул Морий вполне может 
быть перенесено на более поздний период, по-
скольку 926 г.х. (1520) – год восшествия султана на 
престол, традиционно помещался на большинстве 
монет, чеканенных в период правления Сулеймана. 
Именно этот факт указывает на то, что отчеканен-
ные монеты не отражают реальной даты выпуска 
и должны быть более досконально изучены. Таким 
образом, время депонирования клада с территории 
Румынии должно быть расширено и, вероятно, при-
ближено к той же дате, что и рассмотренный нами 
комплекс из Пэнэшешть. Проводя параллели между 
кладами из Котул Морий и Пэнэшешть можно от-
метить, что клад из Котул Морий мог вполне быть 
комплексом кратковременного накопления, как и 
клад Пэнэшешть (тем более, что распределение их 
монетных компонентов по странам-эмитентам во 
многом совпадает). К сожалению, описание клада 
из Котул Морий, не позволяет нам прийти к более 
определенным выводам. 

Что касается клада из с. Пэнэшешть, то стоит 
отметить, что самой поздней датированной монетой 
является акче Крымского ханства (1533). Осман-
ские монеты Сулеймана I из состава комплекса вы-
пускались в достаточно долгий период времени – с 
1520 по 1540 гг. (по мнению С. Сречковича) и более 
точно датированы быть не могут. Поэтому, наибо-
лее логичным нам представляется связать время 
сокрытия клада с военными кампаниями султана 
Сулеймана I против молдавского господаря Петра 
Рареша в 1538. В таком случае, клад из с. Пэнэ-
шешть представляется близким к известным нам 
кладам из Бырлешть, ком. Ербичень Ясского уезда 
(Chirica, Tanasachi 1984, 147, nr. XXVI.6.C; Nicolae 
2002b, 128; Nicolae 2003, 90) и Ватра Молдовицей 
Сучавского уезда (Vasilescu 1969, 50; Nicolae 2002b, 
127-129; Nicolae 2003, 90) и мог быть сокрыт при 

тех же условиях, тем самым подтверждая тяжелую 
ситуацию, в которой оказалась Молдова в этот пе-
риод.

Таким образом, состав монетного клада из 
села Пэнэшешть свидетельствует об особенностях 
денежного обращения Карпато-Днестровского ре-
гиона. Начиная уже с середины XV века для вну-
треннего денежного рынка Молдавского средневе-
кового государства характерно использование ино-
странной монеты среднего достоинства, которая, 
уже к концу XV века, полностью покрывает нужды 
внутреннего денежного рынка страны.

КАТАЛОГ

Венгрия
Матияш Корвин (1458-1490)
Монетный двор: Кремница

Денар

1. AR, 0,45 г, 17x16,7 мм, 4h, Йоханнес 
Консторфер [Johannes Constorfer] (1469);
Аверс. +MMAThIE•RVNGARIE
Реверс. PATRON-VNGARI
Pohl 1982, cf. Nr. 216-9; Huszar 1979, cf. Nr. 
717.

2. AR, 0,32 г, 17x15 мм, 6h, изображение реверса 
стерто; Йоханнес Консторфер [Johannes Con-
storfer] (1469);
Аверс. +MMAThIE•R•VNGARIE
Реверс. PATRON-VNGARI
Pohl 1982, cf. Nr. 216-9; Huszar 1979, cf. Nr. 
717.

3. AR, 0,43 г, 16,2x15,5 мм, 5h, Паул Пек [Paul 
Peck] (1472-1478);
Аверс. …MONETA•MATHIE•R•VNGA…
Реверс. …RON-VNGARIE•
Pohl 1982, Nr. 219-4; Huszar 1979, cf. Nr. 718.

4. AR, 0,43 г, 15,5 мм, 10,30h, Паул Пек [Paul 
Peck] (1472-1478);
Аверс. +…NETA•MATHIE•R•VNGAR
Реверс. PATRON-VNGARIE•
Pohl 1982, cf. Nr. 219-4; Huszar 1979, cf. Nr. 
718.

5. AR, 0,39 г, 15,5 мм, 12h, Паул Пек [Paul Peck] 
(1479-1485);
Аверс. +M•MATHIE•R•hVNGAR
Реверс. …ATRON-VNGAR…
Pohl 1982, Nr. 221-2; Huszar 1979, cf. Nr. 719.

6. AR, 0,27 г, 15x10 мм, 2h, монета 
фрагментирована, Паул Пек [Paul Peck] (1479-
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1485) или Паул Пек [Paul Peck] (1479-1485)/ 
Вайт Мюлштайн [Veit Mühlstein] (1479-1485);
Аверс. +M…•hVNGAR
Реверс. PA…NGAR•
Pohl 1982, cf. Nr. 221-1 – 221-3; Huszar 1979, cf. 
Nr. 719.

7. AR, 0,38 г, 16,5 мм, 1,30h, Вайт Мюлштайн 
[Veit Mühlstein] Августин Лангсфелдер [Au-
gustin Langsfelder] (1479-1485);
Аверс. +M•MATHIE•R•hVNGARIE
Реверс. •PATRON-VNGARI
Pohl 1982, Nr. 221-4; Huszar 1979, cf. Nr. 719.

8. AR, 0,28 г, 16,8x16,2 мм, 5h, Вайт Мюлштайн 
[Veit Mühlstein] Августин Лангсфелдер [Augus-
tin Langsfelder] (1479-1485);
Аверс. +M•MATHIE•R•hVNGARIE
Реверс. •PATRON-VNGARIE
Pohl 1982, cf. Nr. 221-4; Huszar 1979, cf. Nr. 
719.

9. AR, 0,26 г, 17,5х16,2 мм, 8,30h, Вайт 
Мюлштайн [Veit Mühlstein] Августин 
Лангсфелдер [Augustin Langsfelder] (1479-
1485);
Аверс. +M•MATHIE•R•…VNGARIE
Реверс. •PATRON-VNGARI
Pohl 1982, Nr. 221-4; Huszar 1979, cf. Nr. 719.

10. AR, 0,39 г, 16,8 мм, 1h, мастер не опр. (1479-
1485);
Аверс. +MMAThIE•R•hVNGAR
Реверс. •PATRON-VNGARI
Pohl 1982, cf. Nr. 221-5 (неизданный вариант); 
Huszar 1979, cf. Nr. 719 (неизданный вариант).

11. AR, 0,30 г, 15x15,5 мм, 11h, Петер Шайдер 
[Peter Schaider Oberkammergraf] (1488);
Аверс. +M•MATHIE•R•VNGARIE•
Реверс. PATRON-VNGARIE•
Pohl 1982, Nr. 223-1; Huszar 1979, cf. Nr. 722.

12. AR, 0,31 г, 15,5 мм, 7h, Петер Шайдер [Peter 
Schaider Oberkammergraf] (1488);
Аверс. +M•MATHIE•R•VNGARIE•
Реверс. PATRON-VNGARIE•
Pohl 1982, Nr. 223-1; Huszar 1979, cf. Nr. 722.

13. AR, 0,40 г, 16 мм, 12h, Петер Шайдер [Peter 
Schaider Oberkammergraf] (1488);
Аверс. +M•MATHIE•R•VNGARIE•
Реверс. PATRON-VNGARIE•
Pohl 1982, Nr. 223-1; Huszar 1979, cf. Nr. 722.

14. AR, 0,43 г, 16x14,5 мм, 9h, Петер Шайдер 
[Peter Schaider Oberkammergraf] (1488);

Аверс. +M•MATHIE•R•VNGARIE•
Реверс. PATRON-VNGARIE
Pohl 1982, Nr. 223-1; Huszar 1979, cf. Nr. 722.

15. AR, 0,19 г, 12,8x9,5 мм, 10h, монета 
фрагментирована, Петер Шайдер [Peter Schai-
der Oberkammergraf] (1489);
Аверс. …THIE•R•VNG…
Реверс. …N-VNGARI…
Pohl 1982, cf. Nr. 223-1; Huszar 1979, cf. Nr. 722.

16. AR, 0,37 г, 15,4 мм, 1h, монета 
фрагментирована, Петер Шайдер [Peter 
Schaider Oberkammergraf] (1489);
Аверс. +…•MATH…A•RI…
Реверс. PAT…VNGARIE
Pohl 1982, cf. Nr. 223-2; Huszar 1979, cf. 
Nr. 722.

Монетный двор: Кремница (?)
Денар

17. AR, 0,24 г, 15,5 мм, 8h, монета 
фрагментирована, изображение реверса сильно 
стерто;
Аверс. +M…•R•hVNGARIE
Реверс. …RI

18 AR, 0,20 г, 15х10,4 мм, 11,30h, монета 
фрагментирована, мастер не установлен;
Аверс. +MMAT…ARIE
Реверс. PATR…ARI

Монетный двор: Байя Маре
Денар

19. AR, 0,41 г, 15,5 мм, 10h, городской чекан ? 
(1479-1485), изображение реверса стерто;
Аверс. +M•MATHIE•RNVNGARIE
Реверс. …RON-VNGARE
Pohl 1982, Nr. 222-9 – 222-10; Huszar 1979, cf. 
Nr. 720.

Владислав II (1490-1516)
Монетный двор: Кремница

Денар
20. AR, 0,42 г, 16x15,2 мм, 8,30h, Каспар Стек 
[Caspar Stek] для Петера Шнайдера [Peter Sch-
neider] (1490-1491);
Аверс. M•WLADISLAI•R•VNGARIE•
Реверс. PATRON-VNGARIE•
Pohl 1982, cf. Nr. 237.

21. AR, 0,37 г, 16 мм, 4h, Ганс Турзо [Hans Thur-
zó] (1500-1502);
Аверс. M•WLADISLAI•R•VNGARI
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Реверс. PATRON-VNGARIE
Pohl 1982, cf. Nr. 242-1; Huszar 1979, cf. Nr. 807.

22. AR, 0,40 г, 16,5 мм, 1h, Ганс Турзо [Hans 
Thurzó] (1500-1502);
Аверс. M•WLADISLAI•R•VNGARI•
Реверс. PATRON-SVNGARIE•
Pohl 1982, cf. Nr. 241-1; Huszar 1979, cf. Nr. 806.

Османская империя
Селим I (1512-1520)

Монетный двор: Константинополь
Акче 918 г.х.

23. AR, 0,69 г, 11,0 мм;
Аверс. … / … / Селим хан / Баязид / бин
Реверс. насруху бе / аззе дури / Костантинийя 
/ сене 918
Srećković 2000, D/IV, 158, Nr. 63; Damali 2009, 
391, Nr. 9-K-G1e.

Монетный двор: Эдирне
Акче 918 г.х.

24. AR, 0,67 г, 11,5 мм, пробита;
Аверс. … [ха]н /… / Селим / шах / Баязид ха[н]
Реверс. насруху / аззе дури / бе / Эдирне / сене 918
Srećković 2000, B/II, 151, Nr. 30; Damali 2009, 
375, Nr. 9-Ed-G1d.

Монетный двор: Юскуп
Акче 918 г.х.

25. AR, 0,71 г, 11,7 мм, пробита;
Аверс. Cултан / шах / Селим хан / Баязид / …
Реверс. …бе / … дури / Юскуп / сене 918
Srećković 2000, E/IV, 159, Nr. 67; Damali 2009, 
423, Nr. 9-Us-G1e.

Монетный двор: Новар (?)
Акче 918 г.х.

26. AR, 0,66 г, 10,5х11,0 мм;
Аверс. … / Селим / шах / бин / Баязид хан
Реверс. насруху / аззе дури / бе / сене / Новар 
(?)/ …
Srećković 2000, A/I, 147, Nr. 12; Damali 2009, 
411, Nr. 9-No-G1a.

Монетный двор: не определен
Акче 918 г.х.

27. AR, 0,61 г, 12,5 мм;
Аверс. Cултан / Селим / шах / бин / Баязид хан 
Реверс. насруху / … дури / бе / сене …
Srećković 2000, A/I, 135.

28. AR, 0,45 г, 11,0 мм;
Аверс. Cултан … / бин / Селим / шах / Баязид …

Реверс. насруху / аззе дури / бе / сене (?)
Srećković 2000, B/I, 135.

Сулейман I (1520-1566)
Монетный двор: Халеб

Медини 926 г.х.

29. AR, 0,59 г, 11,0 мм, обрезана;
Аверс. Султан / Сулейман / шах / … / Селим / … 
Реверс. …  / аззе… / бе / Ха[леб] / …
Damali 2010, 582, Nr. 10-HP-G1f 

Монетный двор: Константинополь
Акче 926 г.х.

30. AR, 0,69 г, 11,5х13,0 мм;
Аверс. Султан / Сулейман / бин … / Селим / …
Реверс. … / аззе … / Костантинийя / сене / 
[92]6
Srećković 2003, A/I, 90, Nr. 04; Damali 2010, 
616, Nr. 10-K-G2a.

Монетный двор: Кратова
Акче 926 г.х.

31. AR, 0,68 г, 13,0 мм, двойной удар;
Аверс. Султан / Сулейман / бин шах / Селим / 
шах
Реверс. насруху / бе / аззе дури / Кратова / сене 
/ 926
Srećković 2003, A/I, 103, Nr. 01; Damali 2010, 
627, Nr. 10-KR-G1a.

32. AR, 0,72 г, 11,0х12,0 мм;
Аверс. Султан / Сулейман / бин шах / Селим / 
…
Реверс. насруху / … / аззе … / Кра[това] / сене 
/ …
Srećković 2003, A/I, 103, Nr. 02; Damali 2010, 
627, Nr. 10-KR-G1a.

Монетный двор: Новаберда
Акче 926 г.х.

33. AR, 0,72 г, 12,5 мм; 
Аверс. Султан / шах / Сулейман бин / шах / 
Селим 
Реверс. насруху / аззе бе / дури / Новаберда / 
сене / 926
Srećković 2003, B1*b/II, 135, Nr. 12; Damali 
2010, 670, Nr. 10-NV-G1a.

34. AR, 0,49 г, 12,5 мм; 
Аверс. Султан / шах / Сулейман бин / шах / 
Селим 
Реверс. насруху / аззе … / дури / Нова[берда] / 
сене / …
Srećković 2003, B3/II, 136, Nr. 21.
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Монетный двор: Новар
Акче 926 г.х.

35. AR, 0,67 г, 13,0 мм;
Аверс. Султан / Сулейман / бин шах / Селим / шах
Реверс. насруху / бе / аззе дури / Новар / сене 
/ …
Srećković 2003, A/I, 157, Nr. 01; Damali 2010, 
680, Nr. 10-NO-G1a.

36. AR, 0,65 г, 12,5 мм;
Аверс. Султан / шах / Сулейман бин / шах / 
Селим 
Реверс. насруху / бе / аззе дури / Новар / сене 
/ 926
Srećković 2003, B/I, 158, Nr. 10; Damali 2010, 
680, Nr. 10-NO-G1b.

37. AR, 0,72 г, 12,0 мм;
Аверс. Султан / шах / Сулейман бин / шах / 
Селим 
Реверс. насруху / аззе бе / дури / Нова[р] / сене 
/ 926
Srećković 2003, B2*a/II, 160, cf. Nr. 22-
24 (неопубликованная штемпельная 
разновидность написания монетного двора).

Монетный двор: Серез
Акче 926 г.х.

38. AR, 0,70 г, 12,0х12,5 мм;
Аверс. Султан / шах / Сулейман … / шах / 
Селим 
Реверс. насруху / аззе бе / дури / Серез / сене 
/ 926
Srećković 2003, B2*b/II, 168, Nr. 12; Damali 
2010, 693, Nr. 10-SE-G1b.

Монетный двор: Юскуп
Акче 926 г.х. 

39. AR, 0,53 г, 12,5х14,0 мм;

Аверс. Султан / шах / Сулейман бин / шах / Селим 
Реверс. насруху / аззе бе / дури / Юскуп / …
Srećković 2003, B1*b/II, 203, Nr. 16; Damali 
2010, 738, Nr. 10-US-G1b.

Монетный двор: Бурса (?)
Акче 926 г.х.

40. AR, 0,69 г, 14,5 мм;
Аверс. Султан / Сулейман / бин шах / Селим / 
шах
Реверс. насруху / бе / аззе дури / Бурса (?)
Srećković 2003, A/I, 65, Nr. 01.

Монетный двор: не определен
Акче 926 г.х. 

41. AR, 0,69 г, 14,0 мм, двойной удар, пробита;
Аверс. … / Сулейман / шах бин / Селим / шах 
Реверс. насруху / … бе / … / …
Srećković 2003, A/I, 36, Nr. 45.

Фальшивая монета по образцу акче Сулеймана 
I монетного двора Кратова

42. AR, 0,40 г, 11,5 мм;
Аверс. нечитаемая имитативная легенда
Реверс. подражательная легенда: насруху / … 
аззе (в зеркальном виде) / … …[Кра]това / сене 
/  [9]2[6]

Крымское ханство
Сахиб Гирей I (1532-1551)
Монетный двор: Кырк Йер

Акче 940 г.х.
43. AR, 0,41 г, 12,0 мм;
Аверс. Легенда, разделенная горизонтальной 
линией с четырехлепестковой виньеткой 
посередине: + / [бин] Менгли Гирей
Реверс. Круговая легенда между двух 
точечных ободков: + дури бе Кырк [Йер] +
Лебедев 1998, № 5.
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Studiul abordează problema pieselor sculpturale zoomorfe descoperite în cadrul necropolelor culturii Usatovo. Re-
pertoriul vestigiilor cuprinde 19 piese provenite din necropolele de la Usatovo, Grigoriopol, Nicolscoe şi Krestovaja 
Mogila. Este prezentată şi clasifi carea sculpturii zoomorfe, incluzând două tipuri distincte a câte trei variante fi ecare. 
Sculptura zoomorfă a fost descoperită în diferite contexte: ringuri de piatră, gropi de cult, acoperământul gropilor 
sepulcrale, mantaua tumulară. Este abordată şi problema cultului taurului, particularităţile acestuia fi ind evidenţiate 
în credinţele religioase ale culturii Usatovo. 

Монументальная зооморфная скульптура усатовской культуры. В предлагаемой работе рассматривает-
ся проблема археологических комплексов с монументальной зооморфной скульптурой, открытых в резуль-
тате исследования погребальных сооружений Усатовской культуры. Свод источников включает в себя 19 
скульптурных изображений, найденных в результате раскопок древнейших курганов в Усатово, Григорио-
поле, Никольском и Крестовой Могилe на территории Северо-Западного Причерноморья. Приводится клас-
сификация зооморфных изваяний, преимущественно представленных изображением быка, где выделяются 
два основных типа, подразделяющихся на три основных варианта в каждом. Зооморфная скульптура была 
открыта в различных контекстах: в каменных кромлехах, в перекрытии захоронений, в культовых ямах, в 
насыпях курганов. Рассматривается также проблема культа быка, присутствующая в религиозных куль-
тах и верованиях культуры Усатово и древнейших скотоводческих племен северопричерноморских степей.

Monumental zoomorphic sculpture of the Usatovo culture. This article consideres the problem of the archaeolo-
gical complexes with monumental zoomorphic structure, discovered during the excavations of the Usatovo culture 
funeral sites. Our database includes 19 sculptures, unearthed in ancient tumuli in Usatovo, Grigoriopol, Nikols’koe 
and Krestovaya Moghila from the North-West Pontic region. A classifi cation of zoomorphic representations has 
been made. Most of these sculptures depict a bull. Two main variants, each consisting of three main types, have been 
traced. The context of the fi nds vary: the zoomorphic sculptures have been found within stone cromlechs, among the 
stones placed above the graves, in cultic pits, in the earthen mounds of the barrows. An emphasis is being made on 
the question about the existence of the bull-cult within the religious cults and beliefs of the Usatovo culture and the 
most ancient stock-breeding tribes from the steppes of the Northern Pontic region.   
Key words: Usatovo, tumulus, sculpture, bull-cult.

DISCUŢII – ДИСКУССИИ – DISCUSSIONS

SCULPTURA MONUMENTALĂ ZOOMORFĂ A CULTURII USATOVO

Sergiu POPOVICI, Chişinău

Introducere 
O categorie distinctă a inventarului descoperit 

în complexele funerare a culturii Usatovo o alcă-
tuiesc plăcile din piatră prelucrată, purtând forma 
unor reprezentări antropomorfe sau zoomorfe. În 
cele ce urmează vom trata subiecul reprezentărilor 
zoomorfe, care constituie o parte componentă a 
sculpturii monumentale Usatovo (Popovici 2010, 
16). Sculptura zoomorfă prin esenţa sa redă plastic, 
în trei dimensiuni, prin cioplirea unui marerial dur 
sau modelarea în lut, reprezentarea anumitor ani-
male. Acestea din urmă, în cadrul culturii Usatovo, 
şi-au găsit refl ectarea în unele elemente decorati-
ve ale ceramicii, în plastica de dimensiuni reduse 
modelată din lut (Патокова 1957, 34; Збенович 
1974, 105; Патокова 1979, fi g. 14; Патокова и 
др. 1989, 105) şi în sculptura monumentală ciopli-
tă în piatră (Новицкий 1990, 40).

Pentru prima dată sculptura monumentală zo-
omorfă a fost identifi cată şi documentată în urma 
cercetărilor de la Usatovo, care s-au soldat cu des-
coperirea a două necropole tumulare şi două pla-
ne1. Aici în anul 1926 în tumulul I-1, investigat de 
către M.F. Boltenko şi P.Z. Rjabkov au fost depis-
tate două reprezentări sculpturale de capuri de taur 
(Субботин, Петренко 1986, 26-43). Urmează o 
descoperire similară în anul 1936, documentată 
de către V.I. Selinov şi E.F. Lagodovskaja în tu-
mulul II-2 de la Usatovo (Селинов, Лагодовскaя 
1940, 239-263), după care în urma investigaţiilor 
tumulului I-9 (1939), în partea estică a ringului de 
piatră a mai fost depistat un cap de taur sculptat 
(Патокова 1979, 60). În anii postbelici descoperiri 
de acest fel au fost inregistrate doar după demara-
rea amplelor cercetări sistematice ale complexelor 
tumulare în stepa nord-vest pontică.

 1. De remarcat existenţa unei necropole tumulare complet distruse (Usatovo III), urmele căreia au fost investigate perieghetic 
în anul 1961 de către I.T. Černjakov şi V.I. Zbenoviči la marginea promontoriului de la Usatovo (Černjakov 1963, 4).
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 Repertoriul descoperirilor2

1. Usatovo, aşezare. Placă de calcar, ambele 
părţi bine prelucrate. Are o formă triunghiulară, 
cu coarnele bine evidenţiate orientate pe vertica-
lă în sus. Descoperită în urma cercetărilor între-
prinse pe teritoriul aşezării de către M.F. Boltenko 

în anul 1926. Dimensiuni: 35x22x8 cm (fi g. 4,5) 
(Петренко 1985, 8).

2. Usatovo I-1. Confecţionată dintr-o placă 
de calcar, ambele părţi bine prelucrate. Este de 
formă triunghiulară, cu toate colţurile ascuţite. 
Coarnele bine evidenţiate. Depistată în anul 1926 

Fig. 1. 1 - Amplasarea geografi că a necropolelor Usatovo cu descoperiri de plăci zoomorfe (1 - Grigoriopol, 2 - 
Nicolscoe, 3 - Krestovaja Mogila, 4 - Usatovo), 2 - Tipologia sculpturii zoomorfe.

 2. Toate descoperirile sunt ordonate cronologic după anul în care au fost depistate.



256 Sergiu Popovici

de către M.F. Boltenko în componenţa crepidei tu-
mulului I-1. Dimensiuni: 50x38x10 cm (fi g. 2,4) 
(Субботин, Петренко 1986, 28-32).

3. Usatovo I-1/3. A fost prelucrată dintr-o 
placă de calcar, ambele părţi bine şlefuite. Toate 
colţurile sunt rotunjite, coarnele bine evidenţiate. 
Descoperită de către M.F. Boltenko în anul 1926, 

în componenţa crepidei tumulului I-1 şi în apro-
pierea mormântului 3. Dimensiuni: 59x53x15 cm 
(fi g. 2,6) (Субботин, Петренко 1986, 28-32). 

4. Usatovo II-2. Obţinută dintr-o placă de 
calcar, ambele părţi relativ bine prelucrate. Are o 
formă triunghiulară, toate colţurile ascuţite. Coar-
nele bine evidenţiate. Pe fundul gropii, în partea 

Fig. 2. Plăci zoomorfe. 1 - Usatovo I-9, 2 - Usatovo II-2, 3 - Usatovo I-9 (a), 4, Usatovo I-1, 5 - Usatovo III (c), 
6 - Usatovo I-1/3 (1, 2 - după:  Збенович 1974, fi g. 43; 3, 4, 6 - după: Субботин, Петренко 1986: fi g. 1; 5- după: 
Петренко 1985, fi g. 1,2)
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stângă a sculpturii au fost depistate concreţiuni de 
ocru roşu. Mai jos erau patru statuete antropomor-
fe modelate din lut, nesupuse arderii. Descoperită 
de către V.I. Selinov şi E.F. Lagodovskaja în anul 
1936 în groapa de cult nr. 3 a tumulului II-2. Di-
mensiuni: 23x24x10 cm (fi g. 2,2; 5,4) (Патокова 
1979, 81).

5. Usatovo I-9 (a). Confecţionată dintr-o placă 
de calcar, ambele părţi fi ind bine şlefuite. Toate 
colţurile sunt rotunjite, coarnele bine evidenţiate, 
cornul stâng deteriorat din vechime. Descoperită 

de către E.F. Lagodovskaja în anul 1939. A fost 
depistată în componenţa litică a crepidei tumu-
lului I-9. Dimensiuni: 50x40x10 cm (fi g. 2,3) 
(Субботин, Петренко 1986, 28-32).

6. Usatovo I-9 (b). A fost prelucrată dintr-o pla-
că de calcar cu ambele părţi bine şlefuite. Are for-
mă dreptunghiulară, lărgindu-se puţin spre partea 
superioară, unde se marchează coarnele (urechile?). 
Descoperită de către E.F. Lagodovskaja în anul 1939 
în partea estică a crepidei tumulului I-9. Dimensiuni: 
31x48x14 cm (fi g. 2,1) (Патокова 1979, 60).

Fig. 3. Plăci zoomorfe. 1 - Grigoriopol 9 (a), 2 - Grigoriopol 9 (b), 3 - Grigoriopol 9 (c), 4 - Grigoriopol 9/9 (b) 
5 - Grigoriopol 9/11, 6 - Grigoriopol 9/9 (a) (1-6 - după: Серова, Яровой 1987). 
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7. Usatovo III (a). Confecţionată dintr-o placă 
de calcar, ambele părţi relativ bine prelucrate. Are 
o formă apropiată trapezului, cu partea inferioară 
(botul) rotunjită, partea superioară (coarnele) fi -
ind mai prost prelucrată, cu colţurile ascuţite. Pe 
suprafaţa sculpturii (în partea ei superioară), pla-
sându-se spre cornul drept, au fost gravate două 
fi guri, una dintre ele cu trăsături antropomorfe. 
Descoperită de către I.T. Černjakov şi V.I. Zbeno-
viči pe teritoriul necropolei distruse în anul 1961. 
Dimensiuni: 33x32x13 cm (fi g. 4,1) (Петренко 
1985, 10). 

8. Usatovo III (b). A fost realizată dintr-o pla-
că de calcar, având ambele părţi relativ bine pre-
lucrate. Este de formă trapezoidală cu toate colţu-
rile rotunjite. Descoperită de către I.T. Černjakov 
şi V.I. Zbenoviči pe teritoriul necropolei distruse 
în anul 1961. Dimensiuni: 42x41x16 cm (fi g. 4,2) 
(Петренко 1985, 10).

9. Usatovo III (c). Obţinută dintr-o placă de cal-
car, ambele părţi relativ bine şlefuite. Are o formă 
triunghiulară cu toate colţurile ascuţite. Descoperită 
de către I.T. Černjakov şi V.I. Zbenoviči pe terito-
riul necropolei distruse în anul 1961. Dimensiuni: 
31x25x10 cm (fi g. 2,5) (Петренко 1985, 10).

10. Grigoriopol 9/9 (a). Confecţionată dintr-o 
placă de calcar, ce avea ambele părţi bine prelu-
crate. A fost depusă în calitate de acoperiş, pe lân-
gă alte plăci, deasupra mormântului 9/9. Este de 
formă aproape pătrată, cu o supraînălţare deasu-
pra colţului drept al părţii superioare, pe suprafaţa 
acesteia printr-un şănţuleţ este marcat simbolic 
cornul taurului. Descoperită de către E. Jarovoj în 
anul 1983. Dimensiuni: 125x125x22 cm (fi g. 3,6) 
(Серова, Яровой 1987, 53).

11. Grigoriopol 9/9 (b) Placă de calcar, ambe-
le părţi ale căreia erau bine prelucrate. A fost de-
pusă în calitate de acoperământ, printre alte pietre, 
deasupra mormântului 9/9, în imediata apropiere 
a unei alte sculpturii. Are o formă triunghiulară 
cu toate colţurile ascuţite. Descoperită de către E. 
Jarovoj în anul 1983. Dimensiuni: 35x28x5-8 cm 
(fi g. 3,4) (Серова, Яровой 1987, 53).

12. Grigoriopol 9/crepidă (a). Confecţionată 
dintr-o placă de calcar ce avea ambele părţi bine 
prelucrate. A fost găsită în componenţa crepi-
dei tumulului 9. Are o formă triunghiulară, toate 
colţurile ascuţite. Descoperită de către E. Jarovoj 
în anul 1983. Dimensiuni: 40x36x8 cm (fi g. 3,1) 
(Серова, Яровой 1987, 79).

13. Grigoriopol 9/crepidă (b). A fost lucrată 
dintr-o placă de calcar cu ambele părţi bine şlefu-
ite. Depistată în componenţa crepidei tumulului 9. 
Are o formă triunghiulară, toate colţurile ascuţite, 

cornele bine evidenţiate, cel drept puţin deterio-
rat. Descoperită de către E. Jarovoj în anul 1983. 
Dimensiuni: 40x40x12 cm (fi g. 3,2) (Серова, 
Яровой 1987, 53).

14. Grigoriopol 9/crepidă (c). Realizată dintr-
o placă de calcar având ambele părţi bine prelucra-
te. A fost depistată în componenţa crepidei tumu-
lului 9. Are o formă triunghiulară, toate colţurile 
ascuţite. Descoperită de către E. Jarovoj în anul 
1983. Dimensiuni: 40x36x8 cm (fi g. 3,3) (Серова, 
Яровой 1987, 53).

15. Grigoriopol 9/11. Obţinută dintr-o placă 
de calcar, ambele părţi relativ bine prelucrate. A 
fost depusă în calitate de acoperământ deasupra 
mormântului 9/11. Are o formă triunghiulară, baza 
dreaptă cu ambele colţuri ascuţite, partea superi-
oară (capul) puţin rotunjit. Descoperită de către 
E. Jarovoj în anul 1983. Dimensiuni: 130x138x22 
cm (fi g. 3,5) (Серова, Яровой 1987, 53).

16. Nicolscoe 6. Confecţionată dintr-o placă 
de calcar cu ambele părţi relativ bine prelucrate. 
Depistată în umplutura mantalei tumulului. Are o 
formă triunghiulară, coarnele ascuţite, bine evi-
denţiate. Descoperită de către S. Agulnikov în 
anul 1988. Dimensiuni: 55x45x20 cm (fi g. 4,4) 
(Агульников, Савва 2004, 49).

17. Nicolscoe 8. A fost obţinută dintr-o placă 
de calcar având ambele faţete relativ bine prelu-
crate. Are o formă trapezoidală cu baza dreaptă. 
A fost depistată în componenţa crepidei tumulului 
8. Descoperită de către S. Agulnikov în anul 1988. 
Dimensiuni: 68x98x13 cm (fi g. 4,7) (Aгульников, 
Савва 2004, 95).

18. Şalvirii Noi 3/2. A fost realizată dintr-o 
placă de calcar cu ambele părţi bine şlefuite. Are 
formă triunghiulară, coarnele şi botul rotunjite, 
bine evidenţiate. A fost depusă într-un mormânt 
jamnaja (3/2), pe prima treaptă, în partea nordică 
a gropii. Descoperită de către S. Kurceatov în anul 
19893. Dimensiuni: 20x24x10 cm (fi g. 4,3).

19. Krestovaja Mogila 1/23. Confecţionată 
dintr-o placă de calcar, ambele părţi relativ bine 
prelucrate. A fost depusă în umplutura camerei 
funerare a mormântului 1/23. Are formă dreptun-
ghiulară, cu o supraînălţare în partea dreaptă a păr-
ţii superioare. Descoperită de către A.V. Gudkova 
în anul 1990. Dimensiuni: 150x60x30 cm (fi g. 
4,6) (Гудкова 1993, 25). 

Înainte de a trece la o analiză a descoperiri-
lor cunoscute la moment, propunem o clasifi care 
a sculpturii zoomorfe Usatovo. Anterior încercări 
în această direcţie au fost făcute de către E. Ju. 
Novickij (Новицкий 1990, 41-45), care s-a bazat 
însă pe un număr redus de descoperiri. 

 3. Inedit. Informaţie oferită cu amabilitate de către Serghei Kurceatov.
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Clasifi care
În rezultatul analizei sculpturii zoomorfe din 

cultura Usatovo, putem deosebi două tipuri dis-
tincte ale acestor vestigii, fi ecare incluzând câte 
trei variante (fi g. 1,2). 

Tipul 1. Plăci de piatră prelucrate intenţionat 
care reprezintă schematic, en face, forma unui cap 
de taur sau a unei alte vite mari cornute (Bovonae, 
Bos Primigenius, Bizon bonasus). Acestea sunt de 
dimensiuni modeste, cu coarnele sau urechile bine 

Fig. 4. Plăci zoomorfe. 1 - Usatovo III (a), 2- Usatovo III (b), 3- Şalvirii Noi 3/2, 4- Nicolscoe 6, 5 - Usatovo-
aşezare, 6- Krestovaja Mogila 1/23, 7- Nicolscoe 8 (1 - după: Петренко 1985, fi g. 2, 1; 2, după: Петренко 1985, 
fi g. 1, 1; 4, 7 - după: Агульников, Савва 2004, fi g. 23, 5; 44, 4; 5 - după: Петренко 1985, fi g. 1, 4; 6 - după: 
Гудкова 1993, fi g. 3, 4).
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evidenţiate. Înălţimile variază de la cele mai mici 
de 25 cm, la cele mai mari de 59 cm, lăţimile de la 
22 cm la 55 cm şi grosimea de la 5-8 cm la 20 cm.

1/A. Varianta se distinge prin forma redării 
coarnelor, adică poziţionarea lor într-o linie sub un 

unghi de 50-70° faţă de partea inferioară ascuţită.
1/B. Această variantă se caracterizează prin 

reprezentarea schematică a coarnelor şi botului cu 
toate colţurile rotungite.

1/C. Se deosebeşte de alte variante printr-o 

Fig. 5. Fotografi i ale unor plăci zoomorfe: 1 - Usatovo I-9, 2- Usatovo III (b), 3 - Usatovo III (c), 4 - groapa de cult 
nr. 3 din tumulul II-2 (1- după: Патокова 1957, fi g. 1; 2, 3- după: Петренко 1985, fi g. 1; 1, 2; 4 - după: Патокова 
1979, fi g 33).
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realizare realistă a capului de taur cu coarnele şi 
botul bine evidenţiate.

 Tipul 2. Plăci de piatră de dimensiuni mai 
mari, care reprezintă schematic fi gura în profi l a 
unei vite mari cornute, fară evidenţierea picioare-
lor. Înălţimile variază de la cele mai mici de 68 
cm, la cele mai mari de 150 cm, lăţimile de la 88 
cm la 138 cm şi grosimea de la 13 cm la 30 cm.

2/A. Se evidenţiază prin schematizarea pro-
fundă a formei animalului reprezentat.

2/B. Varianta dată se caracterizează şi se deo-
sebeşte de cea următoare prin trecerea lentă a lini-
ei spatelui în partea superioară a sculpturii.

2/C. Se deosebeşte de varianta anterioară dato-
rită formei specifi ce a părţii superioare, adică prin 
trecerea bruscă a liniei spatelui spre gât şi cap. 

Contextul descoperirilor 
Pentru o mai bună înţelegere a rolului acestor 

reprezentări sculpturale în procesiunile funerare 
ale culturii Usatovo, este necesară analiza contex-
tului depistării a respectivelor vestigii. Pentru ma-
rea majoritate a descoperirilor a fost relativ bine 
documentată situaţia stratigrafi că şi contextul de 
depunere în construcţiile sepulcrale. Aici putem 
evidenţia câteva dintre principalele direcţii spre 
care a fost îndreptat ritualul de depunere. 

Ringuri de piatră. În tumulul I-9 de la Usa-
tovo, sculptura capului de taur a fost descoperită 
în sectorul de est al ringului de piatră, depusă ca 
parte componentă în construcţia acestuia. A fost 
depistată la 5,5 m distanţă de centru, îndrepta-
tă cu botul spre est (Патокова 1979, 60). Tot în 
acest tumul este înregistrat şi un alt exemplar al 
sculpturii zoomorfe, în sectorul de vest al cromle-
chului (Субботин, Петренко, 1986, 32). În urma 
cercetării primului tumul al primei necropole de 
la Usatovo - I-1, în 1926, autorii săpăturilor au 
remarcat forma deosebită a unei pietre prelu-
crate din componenţa ringului distrus. Ea a fost 
descrisă ca având forma unei săgeţi (Субботин, 
Петренко 1986, 29). O altă descoperire similară 
a fost sesizată la Grigoriopol, unde în componen-
ţa ringului de piatră (sectorul de vest) au fost do-
cumentate trei exemplare de sculpturi zoomorfe 
(Серова, Яровой 1987, 79). În astfel de context 
mai semnalăm o descoperire de la Nicolscoe, 
unde printre pietrele cromlechului a fost depistată 
sculptura fi gurii în profi l a unei vite mari cornute 
(Агульников, Савва 2004, 95) 

Gropi de cult. Un exemplu remarcabil îl repre-
zintă gropa de cult nr. 3 (6) a tumulului II-2 de la 
Usatovo. Acoperişul gropii a fost format dintr-o 
stelă fară trăsături antropomorfe, cu orifi cii pe su-
prafaţă. Groapa avea în plan formă pătrată (1 x 1 

m). Pe fundul gropii a fost depusă o reprezentare 
zoomorfă – cap de taur – îndreptată cu botul spre 
centrul movilei, unde se afl a mormântul principal. 
În partea stângă a capului de taur a fost depistată 
o amforă sferică neornamentată. Pe fundul gropii 
se mai afl au doua vase, o amforă si o ceaşcă cu 
gât supraînălţat. Spaţiul dintre vase a fost presărat 
cu un praf alb. În partea dreaptă a sculpturii era 
un cheag de ocru purpuriu, mai jos patru statuete 
feminine modelate din lut (Патокова 1979, 82). 
Menţionăm poziţionarea acestei gropi în imediata 
apropiere a ringului exterior al tumulului.

Acoperământul gropilor sepulcrale. De obicei 
mormintele au fost plasate în spaţiul din interiorul 
ringurilor de piatră, şi se acopereau cu una sau mai 
multe pietre (Збенович 1974, 39). În acest context 
printre pietrele acoperămintelor au fost descope-
rite şi exemplare de sculptură zoomorfă. Astfel, 
deasupra mormântului I-1/3 de la Usatovo, printre 
pietrele depuse a fost remarcată şi reprezentarea 
unui cap de taur (Субботин, Петренко 1986, 29). 
La Grigoriopol, în acoperământul mormântului 
9/9 au fost documentate două sculpturi zoomorfe, 
una deasupra alteia, prima reprezentând fi gura în 
profi l a unei vite mari cornute, cea de-a doua – un 
cap de taur (Серова, Яровой 1987, 123). Încă o 
descoperire în situaţii similare a fost înregistrată 
în tumulul de la Krestovaja Mogila, unde în mor-
mântul principal (nr. 23) în calitate de acoperiş a 
fost depusă sculptura fi gurii în profi l a unei vite 
mari cornute (Гудкова 1993, 22, fi g. 2,10).

Mantaua tumulară. În procesul cercetărilor tu-
mulului 6 de la Nicolscoe, în sectorul de nord-est 
a movilei, la 1,4 m distanţă de centru şi la 0,47 m 
adâncime a fost depistată o reprezentare a capului 
de taur (Агульников, Савва 2004, 49). Alte des-
coperiri în astfel de context nu ne sunt cunoscute.

Descoperiri de acest fel practic lipsesc în afa-
ra regiunii Nistrului de Jos şi limanelor nord-vest 
pontice. În această ordine de idei se prezintă stranie 
apariţia unui exemplar al acestor vestigii în zona 
Podişului Moldovei de Nord, în apropierea satului 
Şalvirii Noi. Aici în mormântul 3/2 a necropolei 
tumulare cercetate în anul 1989, într-un mormânt 
jamnaja, pe treapta nordică a gropii, a fost depusă o 
piatră care după formele sale aminteşte descoperiri-
le similare din arealul culturii Usatovo (fi g. 4,3).

În cele ce urmează, vom încerca să elucidăm 
încărcătura simbolică şi ritualică refl ectată în re-
spectivele descoperiri, integrându-le în sistemul 
credinţelor magico-religioase a culturii Usatovo. 
Ne dăm bine seama că reconstituirea bazată doar 
pe izvoare arheologice este difi cilă şi incompletă. 
Izvoare scrise nu există, drept urmare cercetarea 
se loveşte de piedici insurmontabile, care fac im-
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posibilă reconstituirea integrală. Analiza ritului şi 
ritualului funerar din cadrul necropolelor refl ec-
tă un sistem complicat al credinţelor religioase a 
comunităţilor Usatovo, bazat pe principalele ac-
tivităţi economice şi sociale. Ideologia religioa-
să Usatovo îşi găseşte refl ecţii în credinţele ma-
gico-religioase ale culturii Cucuteni-Tripolie din 
fazele mai timpurii. Astfel, există un şir de dovezi 
privind practicarea cultului soarelui (Патокова 
1979, 152). Construcţiile megalitice descoperite 
în cadrul necropolelor de la Usatovo poartă am-
prenta acestui cult. Păstoritul şi practicile agri-
cole şi-au găsit refl ectarea în practicarea cultului 
taurului (Макаревич 1960, 294; Збенович 1974; 
125; Патокова 1979, 152). Un loc aparte îi reve-
nea cultului calului. Au fost descoperite mai multe 
imagini ale acestuia, de remarcat reprezentări-
le calului pe stela din tumulul I-3 de la Usatovo 
(Патокова 1979; 47; Петренко 1984, 14) şi de pe 
vasul din mormântul 1/1 de la Tudora (Мелюкова 
1962, 74-83).

În continuare schiţăm particularităţile cultu-
lui taurului evidenţiate în credinţele religioase a 
culturii Usatovo. Marea majoritate a descoperiri-
lor care ar putea fi  raportate cultului taurului se 
concentrează în aşezările şi necropolele Usatovo. 
În aşezarea de la Usatovo o categorie distinctă a 
plasticii sunt statuetele zoomorfe. Puţine la număr, 
ele reprezintă în miniatură fi gurile unor vite mari 
cornute. Imaginea taurului mai este redată şi prin 
modelarea unui mâner de vas ceramic (Збенович 
1974, 110). Tot de pe suprafaţa aşezării ne sunt 
cunoscute şi câteva vetre de cult baza cărora a fost 
adâncită în calcar, umplutura constituită din cenu-
şă. Forma acestora se apropie de imaginea stili-
zată a unui cap de taur. În apropierea vetrelor au 
mai fost descoperite şi câteva oase de bou şi un 
fragment de statuetă zoomorfă (Патокова 1979, 
19; Патокова и др. 1989, 85, fi g. 31,2). În afara 

complexelor funerare, în cuprinsul aşezării de la 
Usatovo este documentată o sculptură de piatră re-
prezentând capul de taur (Петренко 1985, 8).

Necropolele culturii Usatovo ne oferă un ma-
terial bogat privind practicarea cultului taurului în 
cadrul procesiunilor funerare. Este vorba despre 
forma unei construcţii megalitice din interiorul 
crepidei de piatră a tumulului I-12 de la Usatovo 
(Патокова 1979, 66; Суботин, Петренко 1989, 
33) şi forma şanţului din tumulul 14 de la Želtyj 
Jar (Суботин, Петренко 1989, 33). În ambele 
cazuri asemănarea cu capul de taur este eviden-
tă. Însă cea mai reprezentativă în acest sens este 
sculptura zoomorfă în piatră, care prin esenţa sa 
constituie un element inalienabil al cultului tauru-
lui practicat de către comunităţile Usatovo. Privind 
schematizarea puternică a sculpturii zoomorfe în 
piatră, credem că „artistul” (sculptorul) ne oferea 
o imagine proprie asupra lumii şi nu avea pretenţia 
ca reprezentarea fi nală să fi e o copie exactă a ceea 
ce este în realitate. În esenţă, „artistul” doreşte să 
explice privitorului modul în care el (şi comuni-
tatea) vede şi înţelege cultul taurului. Atât forma 
sculpturilor cât şi contextul descoperirilor indică 
apartenenţa lor respectivului cult. În această ordi-
ne de idei se inscriu şi descoperirile osteologice din 
şanţul tumulului 9 de la Grigoriopol. Aici în diverse 
puncte ale şanţului au fost descoperite şase cranii de 
tauri şi zimbri, un craniu de viţel şi două cranii de 
bou domestic (Серова, Яровой 1987, 123). 

În fond cultul taurului este legat de importanţa 
acestui animal în cadrul practicilor agricole. Astfel, 
animalul obţinea atribuţiile unei divinităţi a fertili-
tăţii, contopindu-se în alte direcţii ideologice ase-
mănătoare formând respectivul cult. În mai toate 
religiile preistorice şi antice taurul a fost asimilat 
forţei, puterii irezistibile, de factură cosmică, rege-
neratoare şi fertilizatoare a pământului, a oricărei 
naturi de creativitate (Chirica, Văleanu 2008, 133).
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În articolul de faţă autorul încearcă de a face o reconstituire a procesului de organizare a primelor expediţii arhe-
ologice din fosta RSS Moldovenească. Se prezintă date inedite din perioada anilor ̀ 40 ai sec. XX, care ne vor ajuta 
mult la acoperirea unor lacune istoriografi ce. De asemenea, se atrage atenţia asupra faptului că înainte de anul 
1946 în RSSM au avut loc pregătiri active ale expediţiilor arheologice şi ce anume s-a discutat anterior începerii 
săpăturilor arheologice de pe teritoriul pruto-nistrean; acestea sunt întrebări la care autorul încearcă să dea un 
răspuns pentru a restabili pagini încă nevalorifi cate ale istoriei arheologiei moldoveneşti.

Новые данные по процессу организации первых археологических экспедиций в Молдавской ССР. В этой 
статье автор пытается сделать реконструкцию процессa организации первых археологических экспеди-
ций в бывшей Молдавской ССР. Приводятся новые интересные документы за период 40х годов XX-го века, 
которые помогут нам восполнить некоторые историографические лакуны. Также обращается внимание 
на тот факт, что до 1946 года в МССР шла активная подготовка археологических экспедиции и на то, 
какие дискуссии были проведены до начала археологических раскопок на территории исследуемого ре-
гиона - это вопросы, на которые автор пытается ответить, чтобы восстановить страницы истории 
молдавской археологии.

New data on the fi rst archaeological expeditions’ organization process in the former Moldavian SSR. In this 
paper the author tries to make a reconstruction of the organizing process of the fi rst archeological expedition in 
the former Moldavian Soviet Socialist Republic. There will be presented some original documents from the period 
of `40 of the XX century, which will help us to cover more historiographical shortcomings. It also will draw atten-
tion to the fact that before 1946 in the MSSR there were made massive archaeological expedition preparations and 
what was discussed before the start of archaeological excavations on the Prut-Nistru territory - are questions that 
will have to be answered in order to restore an untapped page of the history of Moldovan archeology’ history.

Key words: MSSR, USSR, archaeological expedition, archaeological discoveries.

NOI DATE PRIVIND PROCESUL DE ORGANIZARE A PRIMELOR 
EXPEDIŢII ARHEOLOGICE DIN RSS MOLDOVENEASCĂ

Adrian PELIVAN, Chişinău

Introducere
Prin articolul de faţă încercăm să acoperim, fi e 

şi parţial, un domeniu de refl ecţie istorică încă ne-
valorifi cat de cercetătorii din Republica Moldova 
asupra problemelor ce ţin de istoria organizărilor 
primelor expediţii arheologice de pe teritoriul fos-
tei Republici Sovietice Socialiste Moldoveneşti 
(RSSM). Pornind de la titlul acestui studiu, am 
dori să aducem la cunoştinţă faptul că despre câ-
teva date fragmentare din procesul de organizare 
a primelor expediţii arheologice am relatat cu di-
ferite ocazii (Pelivan 2010a; Pelivan 2010b), însă 
cercetările efectuate de noi în arhivele din Repu-
blica Moldova şi Ucraina ne-au făcut să revenim 
la această temă destul de actuală. Ne-am propus în 
articolul dat să prezentăm situaţia reală a procesu-
lui de organizare a primelor cercetări şi expediţii 
arheologice efectuate pe teritoriul Basarabiei, ime-
diat după cel de-al Doilea Război Mondial. Depis-
tarea unor documente noi şi inedite ne-au permis 
să recuperăm o mică parte din istoria organizării 
primelor cercetări arheologice de pe teritoriul pru-
to-nistrean în perioada anilor `40-`50 ai sec. XX. 
Aceste surse ne-au dat posibilitatea să scoatem la 
suprafaţă anumite fapte, care astăzi ne-ar îndrep-

tăţi să abordăm din mai multe puncte de vedere o 
serie de procese care au avut loc în perioada ana-
lizată. Includerea în circuitul ştiinţifi c a acestor 
documente inedite ar permite să se acorde o im-
portanţă din ce în ce mai sporită problemelor ce ţin 
de istoria arheologiei moldoveneşti şi a primelor 
cercetări de pe teritoriul Basarabiei din perioada 
postbelică. În acelaşi timp ne exprimăm convin-
gerea că toate documentele acumulate şi prezen-
tate până la ora actuală de către noi nu reprezintă 
altceva decât mici fragmente dintr-un uriaş puzzle 
care încă urmează a fi  defi nitivat de către genera-
ţiile actuale şi viitoare. Suntem de acord cu ideea 
istoricului român Lucian Boia, că „(…) izvoarele, 
oricât ar fi  de abundente şi de variate, nu acoperă 
decât o mică parte din ceea ce oamenii au gândit, 
au proiectat şi au făcut de-a lungul istoriei”. Ace-
laşi autor aminteşte de acel puzzle menţionat, sus-
ţinând că „reconstruirea trecutului seamănă cu un 
joc de puzzle, însă, în timp ce jucătorul dispune de 
toate elementele unei imagini virtuale şi nu trebu-
ie decât să le combine, istoricul este lipsit de cea 
mai mare parte a lor” (Boia 1998, 119). Din aceste 
considerente, istoricul este nevoit să recreeze ima-
ginea pornind de la elemente izolate care treptat se 
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răresc până ce dispar cu totul cu cât el coboară mai 
adânc în trecut. Apelul la documente se impune 
din cauza imposibilităţii de a vorbi cu acei oameni 
care au activat şi au contribuit cu forţele proprii 
la cercetarea siturilor arheologice la acel moment 
de pe teritoriul Basarabiei, deşi conştientizăm că 
documentele refl ectă foarte palid o generaţie care 
a activat atunci. De aceea, refl ectarea clară a unor 
procese şi evenimente care au avut loc după cel 
de-al Doilea Război Mondial în domeniul cercetă-
rii arheologiei în spaţiul pruto-nistrean reprezintă 
o temă care încă urmează a fi  redescoperită.

Referindu-ne la anumite impedimente în pro-
cesul de cercetare, am putea sublinia că, cu regret, 
nu am avut posibilitatea de ne documenta şi în alte 
arhive în afară de cele existente în Republica Mol-
dova şi Arhiva Ştiinţifi că Centrală a Institutului de 
Arheologie al Academiei Naţionale de Ştiinţe din 
Ucraina (în continuare AŞCIAANŞU), de aseme-
nea în Arhiva Cadrelor respectivului institut. Sun-
tem absolut convinşi de faptul că materiale preţi-
oase referitoare la perioada analizată de noi se afl ă 
încă depozitate în mai multe arhive din Ucraina şi 
Rusia, arhive la care nu am avut acces din cauza 
resurselor fi nanciare limitate. În cercetarea noas-
tră am întâlnit difi cultăţi serioase chiar şi în ace-
le arhive, în care am avut posibilitatea să lucrăm. 
Astfel, de exemplu, Arhiva Ştiinţifi că Centrală a 
Academiei de Ştiinţe a Moldovei din Chişinău (în 
continuare AŞCAŞM) a catalogat mai mult de un 
an anumite dosare referitoare la activitatea Institu-
tului Moldovenesc de Cercetări Ştiinţifi ce în do-
meniul Istoriei, Economiei, Limbii şi Literaturii 
(IMCŞ în domeniul IELL, prescurtat IMCŞ), la 
care abia recent am avut acces. Deşi cercetătoa-
rea Irina I. Fabricius, - asupra rolului personalităţii 
căreia vom stărui în articolul de faţă, deja din anul 
1951 activa în cadrul Institutului de Arheologie al 
AŞ a RSS Ucrainene (în continuare IAAŞRSSU), 
în Arhiva Cadrelor actualului Institut de Arheolo-
gie din Kiev dosarul personal lipseşte, iar cauzele 
dispariţiei dosarului nu se cunosc. Ne vom opri 
aici cu exemplifi carea difi cultăţilor întâlnite în 
cercetare, legate de lacunele reorganizării arhive-
lor ştiinţifi ce şi lipsei unor dosare preţioase care 
ar putea vărsa lumină asupra proceselor destul de 
complexe privind organizarea primelor cercetări 
arheologice în spaţiul pruto-nistrean. Perspective-
le deschise de cercetarea în cauză sunt destul de 
mari, deoarece ar permite şi altor cercetători să 
dispună de un punct de reper în vederea restabi-
lirii unui tablou cât mai obiectiv al procesului de 
constituire a ştiinţei arheologice moldoveneşti în 
perioada de ocupaţie sovietică.

Primele cercetări de pe teritoriul Basarabiei în 
perioada sovietică, după cum este bine cunoscut, 

erau de regulă efectuate de către arheologi veniţi 
din Kiev, Moscova, Leningrad, Odesa, Lvov etc., 
dar pe parcurs la aceste lucrări se vor include şi ar-
heologi din RSSM. Fondatori ai ştiinţei arheologice 
sovietice moldoveneşti sunt consideraţi în istorio-
grafi e următoarele personalităţi: academicianul P.P. 
Efi menko (1884-1969), doctorii în ştiinţe istorice 
T.S. Passek (1903-1968) şi S.N. Bibikov (1908–
1988), precum şi G.D. Smirnov (1903-1978) şi G.P. 
Sergheev (1907-1974) (Chetraru 1994, 132). 

La început, preocupările arheologilor se limi-
tau doar la căutarea monumentelor străvechi şi 
descrierea lor. Primele direcţii de cercetare erau 
următoarele: studierea monumentelor din epoca 
pietrei, celor din perioada slavo-rusă şi a celor 
moldoveneşti din epoca medievală, mult mai târ-
ziu fi ind cercetate şi alte epoci (Гросул, Мохов 
1970, 50). Aceste direcţii nu vor fi  modifi cate până 
către sfârşitul anilor `50 ai sec. XX, reprezentând 
o refl ectare mai mult decât clară a unei politizări 
masive a ştiinţei arheologice în perioada existenţei 
regimului sovietic din RSSM (AŞCAŞM, fond 1, 
inv. 1/1, d. 93, f.2).

Împrejurările difi cile de organizare
a primelor expediţii arheologice 
Problema condiţiilor difi cile de organizare a 

cercetărilor arheologice de teren după anul 1945 în 
RSSM am tratat-o parţial în alte studii anterioare 
(Pelivan 2010a, 5-8; Pelivan 2010b, 109-110), dar 
am dori să punem aici în discuţie şi alte aspecte 
ale acestei chestiuni complexe. În perioada anilor 
1945-1947 desfăşurarea unor expediţii arheologi-
ce de sine stătătoare din partea IMCŞ era un lucru 
practic imposibil de realizat. Deşi era la acel mo-
ment unica instituţie ştiinţifi că de stat care se ocu-
pa de explorarea problemelor de arheologie, Insti-
tutul Moldovenesc va putea deveni independent în 
organizarea cercetărilor sale abia la sfârşitul anilor 
`60 ai sec. XX (Dergacev 1994, 10). De ce nu era 
posibilă o cercetare autonomă a institutului, este 
o problemă complexă asupra căreia vom stărui în 
cele ce urmează. Astfel, de exemplu, într-un raport 
din anul 1945 al Institutului Moldovenesc (AŞ-
CAŞM, fond 3, inv. 1, d. 12, 38-39) se menţiona 
că atunci când institutul a revenit la Chişinău în 
octombrie 1944, din cauza lipsei spaţiului locativ, 
nu a fost posibilă şi revenirea tuturor cercetătorilor 
ştiinţifi ci (…), iar în iarna anului 1944-1945 insti-
tutul nu obţinuse alocaţii nici din partea organelor 
centrale, nici din partea celor locale. Din aceste 
motive institutul va avea de înfruntat serioase pro-
bleme în ceea ce priveşte reabilitarea lui. În raport 
sunt indicate mai multe probleme cu care se con-
frunta la început de cale IMCŞ, precum:
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Institutul nu dispunea de literatura strict a) 
necesară cercetării.

Clădirea instituţiei de cercetare era grav b) 
avariată în urma bombardamentelor din timpul 
războiului. În perioada 1944-1945 clădirea nu pu-
tea fi  încălzită, iar majoritatea încăperilor nu aveau 
geamuri, din aceste considerente în perioada rece 
a anului lucrările institutului au fost sistate.

Lipsea mobilierul necesar şi doar în peri-c) 
oada de vară, cu eforturile comune ale colaborato-
rilor institutului, s-au efectuat lucrări de restaurare 
a clădirii şi a putut fi  restabilită biblioteca (50000 
de cărţi au fost aduse de colaboratori şi 70000 fi -
ind readuse din România). Au fost construite 550 
m de rafturi pentru cărţi, deşi se specifi ca că „nu 
s-a acordat nici o scândură din partea statului pen-
tru aceasta” (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 12, 39). 
(De aici şi întrebarea: dacă statul nu a acordat nici 
un fel de materiale de constucţie, atunci de unde 
colaboratorii au putut „găsi” sau „achiziţiona” 
aceste scânduri? n.n.). 

Primele discuţii privind organizarea
expediţiilor arheologice din RSSM
Deşi se consideră că primele planuri de cer-

cetare arheologică pe teritoriul RSSM au fost 
schiţate de directorul IAAŞRSSU P.P. Efi menko 
în iulie 1946 (ANRM, F.P. 2261, inv.1, d.17, f.5), 
totuşi colaborarea IMCŞ cu IAAŞRSSU în dome-
niul arheologiei este mult mai timpurie. Depis-
tarea unor documente inedite de arhivă ne-a dat 
posibilitatea să vedem care au fost începuturile 
acestei colaborări rodnice. Astfel,  o scrisoare ofi -
cială (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d.14, 141), adre-
sată de către directorul Institutului Moldovenesc 
V.M. Senkevici directorului IAAŞRSSU L.M. 
Slavin (1906-1971), ne permite să constatăm că 
colaborarea dintre aceste două structuri ştiinţifi ce 
a început în primele luni ale anului 1945. Având în 
vedere că scrisoarea  datează din 31 martie 1945 
şi că în textul acesteia este fi xat că s-au purtat tra-
tative cu reprezentantul Institutului de Arheologie, 
L.D. Dmitrov (1885-1965)1, în vederea pregăti-
rii cercetărilor arheologice comune pe teritoriul 
RSSM, putem presupune că acesta a vizitat ante-
rior Institutul Moldovenesc, unde au avut loc şi 
primele convorbiri cu directorul V.M. Senkevici şi 
conducerea institutului. Redăm conţinutul integral 

al acestei scrisori, care este destul de importantă 
pentru restabilirea primilor paşi în domeniul cer-
cetării siturilor arheologice de pe teritoriul Basara-
biei în perioada de ocupaţie sovietică:

„În rezultatul convorbirilor cu reprezentan-
tul Dvs. L.D. Dmitrov, noi am ajuns la concluzia 
că este necesar să coordonăm munca institutelor 
noastre în domeniul arheologiei Basarabiei. 

Pentru noi acest lucru este destul de important, 
deoarece cercetări arheologice pe teritoriul RSSM 
nu au avut loc până la Războiul Doi Mondial, din 
cauza inexistenţei specialiştilor pregătiţi în acest 
domeniu şi din aceleaşi motive nu se efectuează 
asemenea lucrări nici în prezent. Având în vedere 
faptul că problematica arheologică este unitară şi 
sarcinile muncii de cercetare ştiinţifi că în dome-
niul arheologiei Basarabiei sunt comune vă rugăm 
să acordaţi institutului nostru ajutor pentru:

 organizarea cercetărilor arheologice pe terito-1. 
riul RSSM;

 pregătirea specialiştilor arheologi;2. 
organizarea expediţiilor arheologice comune.3. 
Ar fi  binevenit să ne puneţi la dispoziţie ar-

heologi cu experienţă din cadrul Institutului Dvs., 
în vederea păstrării legăturilor permanente cu in-
stitutul nostru şi pentru ca aceştia să ne ajute per-
manent la organizarea cercetărilor arheologice în 
republica noastră, precum şi la pregătirea cadrelor 
de arheologi. Pentru începerea lucrului asupra or-
ganizării expediţiilor arheologice, considerăm ne-
cesar de a convoca în a doua jumătate a lunii aprilie 
a.c. pe toţi reprezentanţii instituţiilor ştiinţifi ce din 
republică privitor la organizarea evidenţei siturilor 
arheologice, alcătuirea hărţii arheologice a RSSM 
şi organizarea expediţiilor arheologice pentru vara 
anului 1945. Convocarea Adunării va putea avea 
loc doar cu condiţia participării reprezentanţilor 
Dvs. Institutul Moldovenesc îşi ia angajamentul 
să susţină fi nanciar lucrările expediţiei arheologi-
ce din vara anului 1945.

Directorul Institutului Ştiinţifi c Moldovenesc 
de Cercetări (Senkevici)” (AŞCAŞM, fond 3, inv. 
1, d.14, 141).

În rezultatul acestui demers, la 8 şi 9 iunie 
1945, în Chişinău au loc două şedinţe ale secţiei 
de istorie a IMCŞ (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 
11, f. 17-18), unde cercetătorul ştiinţifi c superi-
or al IAAŞRSSU L.D. Dmitrov va vorbi despre 

1 L.D. Dmitrov (1885-1965) – arheolog, doctor în istorie, născut în Kiev la data de 4 iunie 1885. În 1909 a absolvit Institutul 
de Arheologie din Sankt Petersburg. Din 1910 se ocupă cu arheologia, iar concomitent predă limba greacă, mai întâi în şcolile 
medii din Kiev până în anul 1934, apoi la Facultatea de Filologie a Universităţii din Kiev. Din 1928 el va lucra în cadrul Co-
mitetului arheologic din toată Rusia, care s-a transformat mai târziu în Institutul de Istorie a Culturii Materiale, iar din 1938 
activează la IAAŞRSSU. A participat la peste 25 de expediţii arheologice. L.D. Dmitrov a manifestat un interes aparte pentru 
siturile vechi ale oraşului Kiev. Între anii 1941-1942 devine cercetător ştiinţifi c superior la Institutul de Ştiinţe Sociale, iar în 
anii 1942-1943 va activa în calitate de cercetător ştiinţifi c superior şi membru al Consiliului Ştiinţifi c al Institutului de Istorie 
şi Arheologie. În 1944-1945 este desemnat în calitate de cercetător ştiinţifi c superior în cadrul secţiei Arheologia Antică şi a 
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perspectivele dezvoltării arheologiei în RSSM. La 
aceste şedinţe, în afară de cercetătorii ştiinţifi ci, au 
participat şi cadre didactice din instituţii pedago-
gice, lucrători din arhive şi muzee. În prima sesi-
une arheologul Dmitrov, care la acel moment era 
cercetător ştiinţifi c superior în secţia Arheologie 
Antică şi a Sciţilor a IAAŞRSSU, va susţine un 
raport despre „Câteva rezultate şi perspective ale 
dezvoltării arheologiei în Moldova”. Raportorul 
va răspunde la întrebările auditoriului legate de 
numele „Dacia” şi „Dava”, metodele de conserva-
re a materialelor istorice din perioada celui de-al 
Doilea Război Mondial, despre straturile arheolo-
gice ale „culturii moldoveneşti şi slave” în lumina 
cercetărilor de la Cetatea Albă (Belgorod-Dne-
strovsk); realitatea arheologică în privinţa Valuri-
lor lui Traian pe teritoriul Basarabiei (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, d. 11, 17). După ce L.D. Dmitrov 
a răspuns la toate întrebările, un şir de cercetători 
din RSSM – V.M. Senkevici, N.V. Berezneakov, 
N.A. Narţov, I.I. Meşeriuk şi E.M. Russev, au venit 
cu propunerile lor în privinţa procesului de organi-
zare a lucrărilor arheologice în Moldova. Par-
ticipanţii la sesiune au hotărât să prelungească 
şedinţa cu scopul de a preconiza acţiuni practice 
în vederea desfăşurării expediţiilor arheologice 
şi a cercetărilor pe teritoriul RSSM (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, d. 11, 17). 

În ziua următoare (9 iunie 1945), L.D. Dmi-
trov şi N.V. Berezneakov, şeful secţiei de istorie a 
IMCŞ, au expus pe scurt care ar fi  paşii de urmat 
în vederea organizării lucrărilor arheologice de pe 
teritoriul RSSM. La această şedinţă  au participat 
din partea IMCŞ Porucic şi Berezneakov, din par-
tea Muzeului - Suhov, Sergheev şi Dvoreţkoi, iar 
din partea arhivei Bogdanov (AŞCAŞM, fond 3, 
inv. 1, d. 11, 18). În urma dezbaterilor s-a aprobat 
o rezoluţie care cuprindea un şir de puncte. Textul 
acestei rezoluţii îl redăm mai jos având în vedere 
că informaţia preţioasă adusă de acest important 
document acoperă la ora actuală multe goluri isto-
riografi ce din istoria arheologiei moldoveneşti: 

„1. A considera necesară pregătirea cadrelor 
ştiinţifi ce locale (în domeniul arheologiei n.n.). 
Pentru aceasta trebuie: a) să se predea un ciclu de 
lecţii practice la disciplina Arheologia, conform 
programei stabilite de colegii din RSS Ucrainea-

nă; b) să rugăm IAAŞRSSU să pregătească două 
colecţii de artefacte arheologice: una pentru Insti-
tutului Moldovenesc şi alta pentru Muzeu, în sco-
pul facilitării predării lecţiilor practice populaţiei, 
dar şi celor care se vor specializa în domeniul ar-
heologiei; c) cei cărora li se va preda acest ciclu de 
lecţii vor fi  colaboratori ai instituţiilor vizate (mu-
zee, arhive, Institutul de perfecţionare, Institutului 
Moldovenesc), precum şi studenţii din universi-
tăţi; d) să se creeze pe lângă IMCŞ doctorantura 
(aspirantura) în domeniul arheologiei şi să se ofe-
re consultaţii permanente din partea specialiştilor 
Institutului de Arheologie al Academiei de Ştiinţe 
din RSSU; e) directorul Bibliotecii IMCŞ, tov. A. 
Kidel, să fi e rugat să pregătească toată literatura 
disponibilă referitoare la domeniul arheologiei.

2. A se conveni crearea unei comisii specia-
le pe lingă Sovietul Comisarilor Norodnici din 
RSSM, care ar duce evidenţa, ar restaura şi ocroti 
monumentele istorice.

3. A constitui pe lângă sectorul de istorie o 
secţie de arheologie.

4. A organiza în luna august împreună cu IA-
AŞRSSU cercetări de teren pe teritoriul RSSM 
două expediţii arheologice: a) Nistreană şi b) Ti-
raspoleană, cu condiţia ca în fi ecare din acestea să 
participe nu mai puţin de două persoane din partea 
instituţiilor ştiinţifi ce din RSSM. De asemenea, 
a veni cu o cerere către IAAŞRSSU pentru a ex-
pedia IMCŞ planurile şi bugetele expediţiilor. A 
considera oportună includerea în aceste expediţii a 
tov. Sergeev din partea Muzeului, Porucic din par-
tea IMCŞ şi Bogdanov din partea arhivei. Toate 
vestigiile, adunate în urma expediţiilor arheologi-
ce de pe teritoriul RSSM, vor fi  transmise Muzeu-
lui Ţinutului Natal din Chişinău, pentru ca acestea 
să fi e supuse prelucrării în laborator şi folosite în 
calitate de exponate de muzeu. Participanţii din 
partea instituţiilor ştiinţifi ce de profi l din RSSM, 
care vor participa la aceste expediţii, vor prezenta 
secţiei de istorie un raport, fotografi i, desene, zil-
nicele de săpătură, dar şi un studiu colectiv pentru 
tipografi ile din ţară nu mai târziu de luna octom-
brie. Conducătorul ştiinţifi c al expediţiei va trebui 
să prezinte în sectorul de istorie raportul nu mai 
târziu de 31 decembrie 1945. A solicita direcţiei 
IMCŞ elaborarea unui demers Sovietului Comisa-

Sciţilor a IAAŞRSSU(О.С. Онищенко 2007, 238). Pe parcursul a mai multor ani va conduce expediţia care avea în vizor cer-
cetarea cetăţii antice Tyras şi a celei medievale Belgorod, dar şi a altor oraşe medievale (Бібиков 1966, 233, 234; Самойлова 
2007, 120-130). În privinţa lucrului ştiinţifi c, un principiu statornic al savantului era acela de a nu da vreun studiu spre publicare 
până nu erau clarifi cate toate detaliile. Este de luat în consideraţie străduinţa lui în vederea pregătirii cadrelor în domeniul arhe-
ologiei, atitudinea sa faţă de primele lucrări ale tinerilor cercetători. El a avut o contribuţie însemnată şi la elaborarea primelor 
planuri de cercetare arheologică din RSSM. A fost cel care a depus toate eforturile pentru a educa şi creşte cadre califi cate în 
domeniul arheologiei în RSSM. Astfel, L.D. Dmitrov a contribuit la instruirea cadrelor nu doar în Ucraina, dar şi a celor din 
Basarabia, printre ucenicii lui fi ind şi istoricul din RSSM I.I. Meşeriuk (AŞCIAANŞU, 1946, dosar 8, 1-13; AŞCAŞM, fond 
3, inv. 1, d. 14, 119, 141).



268 Adrian Pelivan

rilor Norodnici din RSSM pentru alocarea sumei 
de 19080 de ruble participanţilor din partea insti-
tuţiilor ştiinţifi ce din RSSM la expediţiile menţio-
nate mai sus.

5. A se adresa Institutului Pedagogic pentru a 
repartiza la practica arheologică studenţii de la Fa-
cultatea de Istorie în expediţii pe teritoriul RSSM, 
fi ind selectaţi de IAAŞRSSU, împreună cu cerce-
tătorii ştiinţifi ci din instituţiile de profi l din RSSM. 
Dacă direcţia va socoti de cuviinţă studenţii vor 
putea face practica şi pe teritoriul RSS Ucraineşti.

6. A considera necesar de a desfăşura în acest 
an (1945) două conferinţe ştiinţifi ce referitoare 
la arheologia Moldovei cu comunicări din partea 
colaboratorilor ştiinţifi ci ai IAAŞRSSU, conform 
planului institutului, precum şi a cercetătorilor din 
instituţiile de profi l din RSSM: tov. Porucic „Des-
pre elaborarea hărţii arheologice a RSSM”, tov. 
Sergeev „Planul perspectiv de cercetare arheolo-
gică a RSSM pentru cinci ani”, tov. Suhov „Alcă-
tuirea planului de viitor a cercetărilor etnografi ce 
de pe teritoriul RSSM” - componenta arheologică 
a Muzeului de Etnografi e.

7. A ruga Direcţia să facă un demers către So-
vietul Comisarilor Norodnici din RSSM pentru a 
asigura expediţiile arheologice şi de cercetare a 
rezervaţiilor naturale cu transport.

8. A solicita Direcţiei să ceară Sovietului Co-
misarilor Norodnici din RSSM de a urgenta crea-
rea Comisiei de Evidenţă, Restaurare şi Salvare a 
Monumentelor Arheologice şi Istorice din RSSM.

Preşedintele Şedinţei: Berezneakov” (AŞ-
CAŞM, fond 3, inv. 1, d. 11, 18 şi următoarea).

Dintr-o altă scrisoare, din 9 octombrie 1945, 
afl ăm că cercetătorul ştiinţifi c superior I.I. Meşe-
riuk trebuia să participe la expediţia arheologică de 
la Belgorod-Dnestrovsk condusă de L.D. Dmitrov. 
Scrisoarea, semnată de V. Senkevici, este adresată 
din nou directorului Institutului de Arheologie din 
Kiev. În textul scrisorii sunt redate anumite detalii 
importante ale colaborării moldo-ucrainene. Ast-
fel, se indică că la data de 3 octombrie 1945 în 
Belgorod-Dnestrovsk sosise cercetătorul ştiinţifi c 
superior al Institutului Moldovenesc I.I. Meşeriuk. 
Era planifi cată o întâlnire cu arheologul L.D. Dmi-
trov, ce urmărea stabilirea contactelor cu arheolo-
gii din RSS Ucraineană, precum şi participarea la 
săpăturile arheologice comune de la Cetatea Albă. 
Totuşi aceste contacte nu au putut fi  stabilite, de-
oarece L.D. Dmitrov la acel moment era în Kiev, 
iar problema prelungirii săpăturilor arheologice 
în comun cu reprezentantul IMCŞ aşa a şi rămas 

deschisă. Directorul Institutului Moldovenesc va 
cere explicaţii colegului său din Kiev şi-l va ruga 
să-i dea un răspuns asupra deciziilor pe care direc-
ţia IAAŞRSSU urmează să o ia în privinţa acestei 
colaborări, precum şi a posibilităţii ca IMCŞ să 
participe la aceste săpături arheologice. V. Sen-
kevici va menţiona că este disponibil de a delega 
un cercetător ştiinţifi c din cadrul institutului său 
la lucrările din Belgorod-Dnestrovsk şi să preia o 
parte din cheltuielile pentru cercetările arheologi-
ce. În plus, Senkevici va ruga direcţia Institutului 
de Arheologie din Kiev să-i expedieze în cel mai 
scurt timp o informaţie succintă privind rezultatele 
obţinute în urma cercetărilor arheologice din anul 
1945 de la Cetatea Albă2.

În încheierea scrisorii Senkevici readuce din 
nou în discuţie problema organizării conferinţei 
ştiinţifi ce comune a Institutului Moldovenesc şi 
a Institutului de Arheologie din Kiev în domeniul 
problemelor de arheologie. Conform acordului 
dintre cele două instituţii, conferinţa trebuia să 
se desfăşoare în luna decembrie 1945, şi el cere: 
a) precizarea datei conferinţei; b) lista invitaţilor 
din partea Institutului de Arheologie din Kiev, 
precum şi a reprezentanţilor instituţiilor şi socie-
tăţilor ştiinţifi ce interesate de tematica conferinţei; 
c) titlurile referatelor şi comunicărilor care vor fi  
prezentate, precum şi numele referenţilor; d) suma 
aproximativă a cheltuielilor pentru conferinţă din 
partea Institutul Moldovenesc. V.M. Senkevici 
sublinia că ar dori să obţină rezumatele comuni-
cărilor, precum şi planul perspectiv de cercetări 
arheologice pentru anul 1945 chiar şi în variantă 
de proiect, în special a acelei părţi, la care IMCŞ 
ar putea lua parte activă cu personalul său ştiinţifi c 
şi suportul material (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 
14, 119).

La începutul lunii noiembrie 1945 în RSSM 
va veni directorul IAAŞRSSU P.P. Efi menko. 
Academicianul Efi menko întreprinde o vizită în 
satul Costeşti (raionul Rîşcani), în locul numit „La 
Perla”, unde va depista un bogat material ceramic 
din perioada neolitică. În data de 10 noiembrie în 
cadrul IMCŞ el va relata despre principalele pro-
bleme ale arheologiei din RSSM şi va contribui 
esenţialmente la elaborarea şi editarea planului de 
cercetări arheologice pentru anul 1946 (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, d. 11, 27-29). Sarcinile concrete 
pentru teritoriul RSSM, academicianul Efi menko 
le va schiţa anume în această şedinţă. El va expune 
succint care au fost principalele descoperiri până 
în anul 1945 şi la ce anume trebuie să se atragă 

2 Deşi de origine ucraineană (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 14, 1), Vasili Markovici Senkevici se va dovedi a fi  un apărător fervent 
al continuităţii populaţiei romanizate de pe teritoriul dintre Prut şi Nistru, fi ind în opoziţie cu ideile istoricului N. Mohov, care 
privea geneza „poporului moldovenesc” de pe poziţii migraţioniste (Negru 2000, 61,63).
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atenţia pentru fi ecare epocă preistorică în parte. 
Astfel, pentru paleoliticul inferior, academicia-
nul Efi menko susţinea că situri arheologice sunt 
cunoscute în raioanele din bazinul râului Nistru, 
descrise de Pavlova. Urmele omului din perioada 
acheuleană, sublinia savantul la acel timp, se în-
tâlnesc în Europa de Est doar în regiunea oraşului 
Tiraspol (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 11, 27).  Pa-
leoliticul mijlociu este legat de cultura musteriană, 
foarte răspândită pe teritoriul Basarabiei, ceea ce 
a demonstrat şi N. Moroşan în cercetările sale de 
pe râul Prut şi P.P. Efi menko lângă Odesa. Acade-
micianul consideră că trebuie de continuat aceste 
cercetări pe teritoriul Basarabiei, de exemplu în 
raionul Făleşti. Paleoliticul superior, considera 
P.P. Efi menko, trebuie să fi e studiat în partea su-
perioară a râului Nistru. Perioada neolitică este o 
perioada foarte interesantă pentru Basarabia, da-
torită faptului că în partea de nord sunt răspândite 
siturile culturii Tripolie. Încă de pe atunci savantul 
sublinia faptul că Basarabia are cele mai timpurii 
şi cele mai frumoase situri ale acestei culturi, ca 
de exemplu Camenca pe Nistru (AŞCAŞM, fond 
3, inv. 1, d. 11, 27). 

Directorul IMCŞ, V.M. Senkevici, luând cu-
vântul după cele expuse de Efi menko, va atrage 
atenţia asupra faptului că la baza cercetărilor ar-
heologice din RSSM stau nişte sarcini imense, iar 
acestea pot fi  realizate doar cu sprijinul şi aportul 
IAAŞRSSU şi cu ajutorul specialiştilor din Lenin-
grad şi Moscova. El mai atenţiona asupra faptului 
că în anul următor, adică în 1946, se preconiza o 
expediţie arheologică de proporţii, la care vor par-
ticipa cu forţele proprii arheologi din instituţiile 
de profi l din oraşele menţionate. Expediţia era di-
recţionată de-a lungul râului Nistru. De asemenea, 
se planifi cau săpături arheologice a tumulilor din 
împrejurimile Chişinăului, Orheiului Vechi şi altor 
aşezări fortifi cate, ca de exemplu cea din raionul 
Costeşti (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d. 11,  27-28). 
El mai considera necesară iniţierea săpăturilor din 
împrejurimile oraşului Bender şi a Cetăţii Tighina, 
precum şi acumularea materialului corespunzător 
pentru alcătuirea hărţii arheologice a RSSM, pen-
tru a dispune de un punct de reper. Atrage atenţia 
asupra necesităţii de a consulta şi literatura româ-
nească, chiar dacă considera că în perioada româ-
nească s-au cercetat foarte puţin ţinuturile dintre 
Prut şi Nistru. De asemenea îşi exprimă dorinţa de 
a încheia un acord cu Leningradul, dar şi cu alte 
oraşe pentru a aduce literatura arheologică nece-
sară pentru cadrele autohtone. Consideră că cer-
cetătorul ştiinţifi c superior I.I. Meşeriuk trebuie să 
plece la Akerman, pentru a lua parte la săpăturile 
în incinta oraşului antic Tyras, iar o parte a mate-

rialelor descoperite să le aducă la Chişinău, deoa-
rece aceste materiale ar reprezenta o însemnătate 
colosală pentru RSSM. Referindu-se la conferin-
ţele arheologice, el menţiona faptul că acestea se 
vor desfăşura în baza descoperirilor de la Tyras şi 
a celor de pe Nistru, iar la lucrările acestor confe-
rinţe vor fi  invitaţi arheologi din ţările vecine (AŞ-
CAŞM, fond 3, inv. 1, d. 11,  28).  

Cheltuieli şi bugete
Referindu-ne la bugetul şi cheltuielile expe-

diţiilor arheologice, ar trebui să menţionăm că 
acestea erau aprobate doar de către Sovietul Co-
misarilor Norodnici din RSSM. Astfel, spre exem-
plu, pentru cercetările arheologice din vara anului 
1946 IMCŞ i s-a alocat suma totală de 415 550 
ruble, dintre care pentru expediţii şi săpături ar-
heologice 230 660 ruble şi 184 890 ruble pentru 
procurarea echipamentului necesar (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, d. 9, f. 85-94). În afară de bani, in-
stitutului i s-au oferit 8 corturi, 10 foi de cort, 10 
mantouri impermeabile, 10 costume speciale, 20 
perechi de bocanci, 15 kg sfoară, hârtie de scris, 
hârtie pentru desen, hârtie milimetrică, hârtie de 
calc, doi metri cubi de material din lemn etc., 
precum şi un camion şi automobil. Sovietul Co-
misarilor Norodnici din RSSM pentru expediţiile 
arheologice din 1946 urma să acorde IMCŞ trei 
tone de combustibil în afara planului preconizat 
(AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, f. 85), dar şi a per-
mis IMCŞ să procure din rezervele sale fi nanciare 
echipament necesar expediţiilor arheologice pen-
tru anul 1946 în suma de 50000 ruble (AŞCAŞM, 
fond 3, inv.1, d.9, f. 85-94). Pentru fi ecare obiectiv 
cercetat erau prevăzute sumele necesare de bani, 
precum şi remunerarea cercetătorilor ştiinţifi ci şi 
a lucrătorilor recrutaţi din rândurile populaţiei lo-
cale. Astfel, spre exemplu pentru săpăturile din in-
cinta Cetăţii Tighina era preconizată o sumă totală 
de 45 480 ruble, pentru cercetarea cetăţilor Cos-
teşti şi Stolniceni – câte 37 480 ruble, iar pentru 
Belgorod-Dnestrovsk – 28980 ruble (AŞCAŞM, 
fond 3, inv.1, d.9, f. 92-94). Conform aceloraşi 
date de arhivă este interesant de a vedea care erau 
remunerările celor implicaţi în expediţii arheolo-
gice. Astfel, şeful expediţiei pentru o perioadă de 
două luni primea suma totală de 4420 de ruble, 
asistentul său pentru aceeaşi perioadă – 2420 de 
ruble, iar un lucrător simplu care doar săpa primea 
750 de ruble pe lună sau aproximativ 25 ruble pe 
zi (AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, f. 92-94).

Iniţial, suma calculată de şeful sectorului de 
istorie a IMCŞ N. Berezneakov şi şeful secţi-
ei arheologice I.I. Meşeriuk era de 353730 ruble 
(AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, 88), bugetul chel-
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tuielilor fi ind expediat spre aprobare directorului 
IMCŞ pe data de 27 noiembrie 1945. Totuşi în 
urma revizuirii bugetului s-a constatat că lipsesc 
unele obiecte de lucru, precum şi faptul că nu au 
fost incluse anumite cheltuieli care anterior nu au 
fost prevăzute. Astfel, suma destinată primei ex-
pediţii arheologice se va majora cu încă 61 820 de 
ruble (AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, 94). Având 
în vedere că un singur cort costa în 1945 - 625 
de ruble, iar un topor spre exemplu trebuia să fi e 
achiziţionat cu 50 de ruble (AŞCAŞM, fond 3, 
inv.1, d.9, 91), aceste sume nu păreau a fi  exage-
rate. Totuşi lipsa unor investiţii apropiate celor din 
domeniul arheologiei în alte domenii ştiinţifi ce a 
făcut să apară o nemulţumire din ce în ce mai vă-
dită faţă de aceste cheltuieli care pentru generaţia 
de atunci reprezentau cifre de neimaginat. Toate 
aceste sume destinate unor săpături arheologice 
păreau enorme pentru acea perioadă, în condiţiile 
în care sărăcia şi consecinţele dezastroase a războ-
iului mai persistau pe teritoriul dintre Prut şi Nis-
tru. O opoziţie destul de acerbă faţă de cheltuielile 
pentru organizarea primelor expediţii arheologice 
exista şi în interiorul Bazei Moldoveneşti de Cer-
cetări Ştiinţifi ce a AŞ a URSS3. Pe lângă faptul că 
Baza Moldovenească se confrunta cu multimple 
probleme la constituirea bazei în general şi în/la 
organizarea primelor expediţii arheologice în par-
ticular, în interiorul instituţiei ştiinţifi ce se obser-
vă o ostilitate exprimată deschis faţă de secţia de 
arheologie. Chiar din primii ani de cercetări arhe-
ologice, invidia şi nemulţumirile din cadrul altor 
sectoare în privinţa faptului că sectorul de istorie 
primea cei mai mulţi bani, care în mare măsură 
erau destinaţi săpăturilor arheologice, nu întârzie 
să apară. Astfel, la data de 10 noiembrie 1946 în 
cadrul unei şedinţe a consiliului ştiinţifi c al Bazei 
Moldoveneşti, şeful sectorului de economie, N.B. 
Iakubanis se arăta revoltat că sectorul de istorie 
este cel mai promovat dintre toate sectoarele, susţi-
nând că „acest lucru este un neajuns serios al între-
gului Institut de Cercetări Ştiinţifi ce” (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, d.10, 61). El incrimina conducerii 
instituţiei ştiinţifi ce: „Direcţia Institutului face tot 
posibilul pentru a asigura secţia de arheologie cu 
materiale şi instrumente necesare lucrului. Astfel 
sectorul de istorie domină peste tot, pe când cele-
lalte sectoare rămân în umbră”. Califi că că „acest 
lucru este regretabil, iar conducerea institutului ar 
trebui să aibă o atitudine echilibrată faţă de toate 
sectoarele” (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d.10, 61). 
El mai consideră că săpăturile arheologice nu ar 

reprezenta lucrul Bazei Moldoveneşti, ci al cerce-
tătorilor veniţi din afara RSSM, iar cadrele locale, 
susţinea în mod eronat, după cum vom vedea şi 
din documentele pe care le vom prezenta mai jos, 
că nu au participat la nici o expediţie arheologică. 
„Aceasta este o minciună!” – exclama el. Aceleaşi 
acuzaţii le aduce şi lucrului bazei în vederea al-
cătuirii hărţii geografi ce a RSSM, considerând că 
aceasta este elaborată doar de către Institutul de 
Geografi e al AŞ URSS. Încheindu-şi discursul, Ia-
kubanis sublinia că: „În asemenea condiţii noi ni-
ciodată nu vom creşte numărul de cadre naţionale 
califi cate” (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, d.10, 61).

Alte nedumeriri şi nemulţumiri persistă în inte-
riorul sectorului de istorie. Este vorba de un doctor 
în istorie, prof. N.A. Narţov. Deşi nu avea nici cea 
mai vagă idee asupra problemelor de arheologie 
şi ce anume presupune organizarea unor expediţii 
arheologice, în aceeaşi şedinţă din 10 noiembrie 
1946, el se va arăta indignat de faptul că Baza Mol-
dovenească a alocat prea mulţi bani pentru cerce-
tările arheologice din RSSM, chiar mai mulţi bani 
decât a cheltuit Academia de Ştiinţe din URSS. Pe 
lângă toate acestea, el se va arăta nemulţumit de 
faptul că în RSSM „nu au venit toţi arheologii cu 
renume mondial”, despre care i s-a comunicat lui 
în Moscova (AŞCAŞM, fond 3, inv. 1, dosar 10, 
62). Arheologul proaspăt venit în RSSM - G.D. 
Smirnov, auzind toate aceste declaraţii incompe-
tente ale vorbitorilor la această şedinţă, va încerca 
să apere poziţia secţiei arheologice şi să argumen-
teze necesitatea tuturor alocaţiilor în vederea efec-
tuării săpăturilor arheologice. A subliniat faptul că 
la Baza Moldovenească el se afl ă doar de o singură 
lună, majoritatea timpului fi ind în expediţii arhe-
ologice de teren. Va cădea de acord cu faptul că 
săpăturile arheologice necesită sume mari de bani, 
dar va accentua că „aceste cheltuieli băneşti se vor 
recupera în viitor, deoarece fără arheologie nici nu 
poate fi  vorba despre o abordare serioasă a epoci-
lor vechi din istoria Moldovei” (AŞCAŞM, fond 
3, inv. 1, dosar 10, 62). În legătură cu desfăşura-
rea unor expediţii arheologice pe arii întinse de pe 
teritoriul RSSM, G.D. Smirnov propune ca secţia 
de arheologie din cadrul sectorului de istorie să 
devină un sector aparte (AŞCAŞM, fond 3, inv. 
1, dosar 10, 62). Tot el va menţiona că dacă se do-
reşte cu adevărat ca cercetările arheologice să aibă 
succes, atunci pentru aceasta sunt necesare cadre 
califi cate şi o organizare cât mai bună a lucrului. 
În privinţa problemei că RSSM nu are specialiştii 
săi în domeniul arheologiei, ar trebui să se depună 

3 Statutul Institutul Moldovenesc de Cercetări Ştiinţifi ce în domeniul Istoriei, Economiei, Limbii şi Literaturii în anul  1946 se 
va modifi ca. Astfel, pe 29 iunie la Chişinău este deja înfi inţată Baza Moldovenească de Cercetări Ştiinţifi ce a AŞ a URSS, în 
fruntea căreia este numit academicianul V.P. Volghin (AŞCAŞM, fond 1, inv.2, dosar 31, 4;  dosar 4, 20).
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toate eforturile pentru a pregăti astfel de specialişti. 
Răspunzând la întrebările provocatoare ale lui N.A. 
Narţov că aşa şi nu au sosit în RSSM toţi arheologii 
vizaţi, G.D. Smirnov a spus că toamna timpurie din 
anul 1946 a stopat lucrările arheologice, în plus toate 
mijloacele fi nanciare acordate săpăturilor arheolo-
gice pentru anul 1946 au fost epuizate (AŞCAŞM, 
fond 3, inv. 1, dosar 10, 62-63).  

Primele cercetări arheologice din RSSM
Conform materialelor de arhivă de care dispu-

nem la momentul de faţă, asupra problemei monu-
mentelor vechi şi a staţiunilor arheologice de pe 
teritoriul RSSM s-a discutat în repetate rânduri la 
şedinţele sectorului de istorie a Institutului Mol-
dovenesc încă la începutul anului 1945. În acest 
an arheologii Institutului de Arheologie din Kiev 
împreună cu cercetători ştiinţifi ci de la Institutului 
Moldovenesc vor efectua cercetări de suprafaţă a 
tumulilor din judeţul Tighina. Despre aceasta se 
vorbeşte într-un raport al şefului sectorului de is-
torie al Institutului Moldovenesc N.V. Bereznea-
kov. El menţiona, de asemenea, faptul că Institutul 
Moldovenesc colaborează intens cu IAAŞRSSU 
în vederea pregătirii unor expediţii arheologice, 
care se vor desfăşura pe teritoriul RSSM în vara 
anului următor (1946, n.n.) (AŞCAŞM, fond 3, 
inv 1, dosar 13, 9).

Între 1945-1946, cel care va fi  responsabil din 
partea Institutului Moldovenesc de cercetările ar-
heologice în RSSM va fi  cercetătorul ştiinţifi c su-
perior I.I. Meşeriuk. Anume asupra sa vor cădea 
toate sarcinile şi problemele desfăşurării adecvate 
a primelor expediţii. După cum am văzut, el a fost 
iniţiat în problematica complexă a diferitor tipuri 
de monumente arheologice, fi ind delegat în per-
manenţă de către institut pentru a lua parte la să-
păturile arheologice de la Cetatea Albă. În 1946 va 
avea o deplasare la Moscova pentru a se documen-
ta în privinţa elaborării regulamentului şi statutu-
lui Societăţii istorico-arheologice din RSSM de pe 
lângă Baza Moldovenească de Cercetări Ştiinţifi -
ce, dar mai ales s-a dus ca să achiziţioneze mate-
riale şi instrumente de lucru necesare expediţiilor 
arheologice de pe teritoriul RSSM. Pe parcursul 
verii anului 1946, el împreună cu V.M. Adiasevici 
şi cu alţi cercetători din partea Institutului Culturii 
Materiale al AŞ URSS, condus de academicianul 
P.P. Efi menko, vor efectua două periegheze şi să-
pături ale unui tumul din epoca bronzului, a două 
cetăţi „scitice” şi a unei aşezări fortifi cate a „slavi-
lor”4 (AŞCAŞM, fond 3, inv 1, dosar 12, 243).

În 1945, la sfârşitul lunii octombrie şi înce-
putul lunii noiembrie, un mic grup de arheologi 

ucraineni din Kiev în frunte cu cercetătorul şti-
inţifi c superior al Institutului de Arheologie al 
Academiei de Ştiinţe din Ucraina I.V. Fabricius 
(1882-1966), vor efectua cercetări de suprafaţă în 
baza invitaţiei IMCŞ nu departe de satul Copanca, 
lângă lacul Rotunda din fostul judeţ Bender (AŞ-
CAŞM, fond 3, inv 2, dosar 16, 9). De asemenea 
vor fi  cercetate de către acest grup de arheologi şi 
zonele din împrejurimile oraşului Tiraspol şi sate-
lor Parcani, Ternovca, Sucleia, Cioburciu etc. Ei 
au marcat pe hartă în apropierea satelor Chiţcani 
şi Copanca o serie de movile şi vesti giile câtorva 
aşezări ale geţilor (dar pe care le considerau ale 
sciţilor, deoarece pe atunci încă nu se cunoştea de 
cultura getică în spaţiul pruto-nistrean), precum 
şi ale culturii Cerneahov (Arhiva MNAIM, dosar 
491, 41-48).

Planul cercetărilor de teren a fost elaborat de 
IAAŞRSSU în colaborare cu Institutul Moldove-
nesc. Expediţia condusă de I.V. Fabricius din start 
a fost numită Expediţia Moldovenească. Această 
expediţie viza cercetarea siturilor din epoca bron-
zului, scito-sarmate şi a aşezărilor greco-romane 
(AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, 26). Este de menţi-
onat faptul că Expediţia Moldovenească din 1945 
va purta un caracter de periegheză, având două di-
recţii: a) pe partea stângă a râului Nistru; b) în zona 
de la Borodino până la râul Saca. Scopul expediţiei 
era acela de a studia din nou, însă sub o altă formă, 
punctele care încă de la sf. sec. XIX reprezentau 
descoperiri arheologice şi situri din mileniul II şi I 
a.Chr. destul de cunoscute pentru lumea ştiinţifi că. 
I.V. Fabricius va aduce argumente destul de solide 
pentru acea vreme asupra necesităţii acestei expe-
diţiei arheologice. Astfel, făcând o comparaţie în-
tre arealul de răspândire a culturii Cucuteni-Tripo-
lie şi a culturii ceramicii band-lineare în regiunile 
de silvostepă ale Nistrului Inferior (regiunea Marii 
Negre), cercetătoarea atenţiona asupra faptului că 
sesizează un fenomen destul de interesant. Acest 
fenomen constă în aceea că în regiunile de silvo-
stepă nu sunt atestate până la acel moment (anul 
1945, n.n.) înmormântări ale culturii ceramicii 
band-lineare, pe când în regiunea râului Nistru 
sunt cunoscute câteva, dar sublinia că „nimeni 
nu s-a străduit să descopere cel puţin o aşezare a 
acestei culturi”. Cercetătoarea va argumenta de ce 
este necesară această expediţie, fi e şi în forma ei 
de periegheză. Ea susţinea că cultura ceramicii 
band-lineare este foarte importantă pentru istoria 
URSS, deoarece rezolvarea acestei probleme ar 
putea clarifi ca etnogeneza răs-strămoşilor noştri” 
(AŞCAŞM, fond 3, inv.1, d.9, 26). Expediţia a fost 

4 Desigur etnonimele luate între ghilimele specifi că cunoaşterea la acel moment a realităţilor etno-culturale în domeniul arheo-
logiei din întreaga URSS, imediat după cel de-al Doilea Război Mondial.
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programată pentru o lună de zile: 15 august - 15 
septembrie 1945. După cum vedem, desfăşurarea 
ei la timpul programat a întârziat. Conform docu-
mentului din Arhiva Ştiinţifi că Centrală a AŞM, I. 
Fabricius urma să fi e remunerată cu 1500 de ruble, 
iar cei doi cercetători ştiinţifi ci din partea Institu-
tului Moldovenesc, numele cărora cu regret deo-
camdată nu le cunoaştem, urmau să fi e remuneraţi 
cu câte 900 de ruble fi ecare (AŞCAŞM, fond 3, 
inv.1, d.9, 26).

Totuşi cercetările arheologice de bază şi sis-
tematice pe teritoriul Moldovei s-au început abia 
în anul următor – 1946, şi au fost coordonate con-
form deciziei Consiliului Comisarilor Norodnici 
din RSSM de la 21 decembrie 1945, unde se hotă-
ra organizarea cercetării arheologice în Moldova, 
deoarece se considera că anterior nu au fost între-
prinse astfel de cercetări, în special în perioada 
anilor 1918-1944 (AMNAIM, dosar 385 „A”, 1).

Prima expediţie a început la 30 iunie 1946, 
după planul şi sub conducerea academicianului 
P.P. Efi menko, iar şeful-adjunct al cercetărilor ar-
heologice din Moldova a fost G.D. Smirnov, trimis 
de la IAAŞRSSU (AMNAIM, dosar 385 „A”, 1). 
Din partea Institutului de Arheologie din Kiev au 
mai participat T.G. Oboldueva, I.M. Samoilovskij, 
A.P.Černyš, D.T. Berezoveţ (Смирнов 1966, 70), 
iar din partea IMCŞ cercetătorul ştiinţifi c superior 
I.I. Mişeriuk, cercetătorul ştiinţifi c inferior V.M. 
Adiasevici5. De la Muzeul Ţinutului Natal a parti-
cipat cercetătorul ştiinţifi c Gh. Sergheev (Смирнов 
1966, 70), iar din partea Institutului de Istorie a Cul-
turii Materiale a Academiei de Ştiinţe a URSS au 
fost repartizate la această expediţie aspirantele A.V. 
Gusarkina şi O.D. Daşevskaja, precum şi aspiranta 
Universităţii de Stat din Moscova A.I. Meljukova 
(Arhiva MNAIM, dosar 385 „A”, 1).

În vara anului 1947 pe teritoriul RSSM a lucrat 
o expediţie arheologică complexă a Institutului de 
Istorie a Culturii Materiale al AŞ a URSS şi a In-
stitutului de Istorie, Limbă şi Literatură al Filialei 
Moldoveneşti a Academiei de Ştiinţe a URSS sub 
conducerea generală a cercetătoarei T.S. Passek 
şi M.V. Voevodskij (AMNAIM, dosar 491, 115). 
La această expediţie a participat şi arheologul P.I. 
Zasurţev din Moscova, care va întocmi un raport 
despre lucrările detaşamentului slav al expediţiei 
arheologice moldoveneşti (AMNAIM, dosar 491, 
115-126). Detaşamentul lui avea misiunea de a de-
pista şi cerceta aşa-zisele „aşezări slave”, având în 
vedere că aşezările aşa-zise „scitice” erau cerceta-
te de G.D. Smirnov, iar cele tripoliene de T.S. Pas-

sek. Aceste aşezări „slave” erau doar înregistrate 
de detaşamentul lui Zasurţev, dar nu şi cercetate. 
Punctul de pornire a cercetărilor au fost raioanele 
Rezina şi Rîbniţa, în partea de mijloc a râului Nis-
tru, unde în anul 1946 au fost depistate un şir de 
monumente, inclusiv şi o cetăţuie „slavă”, de către 
G.D. Smirnov. Lucrările s-au derulat în perioada 
23 septembrie - 17 octombrie 1947 (AMNAIM, 
dosar 491, 115). Aceste cercetări însă nu au fost 
duse până la capăt, fi ind reluate de arheologul 
G.B. Fiodorov (1917-1992) în anul 1950, atunci 
când în RSSM va activa Expediţia arheologică 
Pruto-Nistreană, care se preocupa de studierea si-
turilor medievale.

Concluzii
Spre fi nal, ţinem să precizăm că după cel de-

al Doilea Război Mondial încep a fi  puse baze-
le ştiinţei arheologice sovietice în RSSM. Sunt 
create primele instituţii academice şi universitare 
care aveau în planurile lor de cercetare şi studi-
erea monumentelor arheologice. Organizarea ex-
pediţiilor arheologice pe teritoriul RSSM a repre-
zentat un proces complex şi anevoios, la care în 
faza iniţială şi-au adus aportul specialişti versaţi 
din cadrul IAAŞRSSU, apoi la aceştia au aderat 
şi arheologi vestiţi din întreaga Uniune Sovieti-
că, care au venit din Moscova şi Leningrad (actu-
almente Sankt-Petersburg).

 Cea mai difi cilă problemă pentru oamenii de 
ştiinţă din RSSM, la începutul activităţii în dome-
niul expediţiilor arheologice, era problema lipsei 
totale a cadrelor califi cate. Cauzele lipsei acestor 
cadre trebuie căutate în politica dusă de regimul 
sovietic în vederea extirpării intelectualităţii lo-
cale. Ori, represiunea şi expatrierea, din motive 
ideologice şi politice, a unei părţi a intelectuali-
tăţii ştiinţifi ce şi culturale în anii 1940-1941 şi în 
primii ani postbelici a diminuat substanţial con-
tingentul local al oamenilor de ştiinţă. Prigonirea 
acestora, în proporţii mai reduse, a continuat şi în 
anii următori. Printre cei circa 618 lucrători din 
cultură, ştiinţă şi învăţământ, eliberaţi din func-
ţie din motive politice în perioada ianuarie 1949 
– mai 1950, fi gurau 11 cercetători ştiinţifi ci, doi 
dintre care au fost deportaţi. Printre acei arheo-
logi din Basarabia care au fost condamnaţi din 
motive politice şi care au fost deportaţi, putem să 
menţionăm pe Nicolae Moroşan (n. 1902, satul 
Cuconestii Vechi – m. 2 februarie 1944, Mosco-
va) şi Victor Adiasevici (n. 1898, s. Rogojeni, 

5 În textul din 1966 al lui G.D. Smirnov s-a strecurat o eroare, deoarece el îl califi că pe V. Adiasevici ca laborant (Смирнов 
1966, 70), ceea ce este absolut greşit, deoarece toate materialele de arhivă indică că el a activat  ca cercetător ştiinţifi c inferior 
la IMCŞ (AŞCAŞRM, fond 1, inv. 1/1, dosar 3, 22,87)
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jud. Soroca – m. 1966, s. Băcioi), cărora li s-au 
fabricat dosare. 

La etapa iniţială, formarea şi consolidarea po-
tenţialului de cadre ştiinţifi ce avea loc mai mult pe 
cale extensivă, prin atragerea savanţilor din Ucrai-
na, Rusia şi din alte republici sovietice. Foarte 
multe planuri preconizate aşa şi nu au fost realiza-
te. Spre exemplu, alcătuirea unei hărţi arheologice 
a RSSM de către V. Adiasevici nu a putut fi  defi ni-
tivată, printre altele, din cauza lipsei transportului. 
Lipseau cele mai elementare instrumente de lucru, 
iar seceta din vara anului 1946 şi foametea organi-
zată din 1946-1947 au reprezentat serioase obsta-

cole în realizarea planurilor de cercetare arheolo-
gică. Din documentele analizate vedem că lipsea 
şi o coordonare la nivel de direcţie a instituţiilor de 
cercetare din RSSM şi RSS Ucraineană, deoarece 
fi ecare instituţie avea propriile griji şi probleme. 
Însă în pofi da tuturor acestor vicisitudini, cercetă-
rile arheologice au avut loc în RSSM şi au scos din 
impas problema dezvoltării cunoştinţelor despre 
siturile arheologice de pe teritoriul RSSM. Mul-
te din aceste situri, descoperite încă la mijlocul şi 
sfârşitul anilor `40 ai secolului XX, reprezintă as-
tăzi adevărate perle atât din punct de vedere ştiin-
ţifi c, cât şi turistice ale Republicii Moldova.
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Infl uenţa activităţii umane asupra naturii spaţiului pruto–nistrean din perspectivă istorică. Autorul analizează 
impactul activităţii umane asupra mediului înconjurator al regiunii dintre Nistru şi Prut pe partursul ultimelor 
milenii pe baza datelor arheologice şi arheozoologice, precum şi a documentelor istorice. Datele acumulate 
sugerează caracterul predominant silvic al condiţiilor geografi ce ale interfl uviului şi permit stabilirea cronologiei 
şi a cauzelor dispariţiei mamiferilor de talie mare pe teritoriul dat.

В статье предлагается анализ воздействия человеческой деятельности на природу Пруто–Днестровского 
региона на основании археозоологических и археологических данных, а так же исторических документов и 
свидетельств. Собранные данные позволили выяснить первоначальный лесной характер ландшафта боль-
шей части междуречья, хронологию и причины вымирания крупных млекопитающих исследуемой истори-
ческой области.

The infl uence of human activity over nature of Prut-Dniester Area in the historical perspective. The article 
presents an analysis of archaeological, archaeozoological data and historical documents and evidences on 
infl uence of human activity over the natural environment in Prut–Dniester area. The collected data revealed the 
original forested character of natural landscape on the main part of the region and chronology of large mammal 
species extinction on the territory under consideration.

Key words: Prut-Dniester Area, Holocene, anthropogenic infl uence, forests, mammal fauna.

CERCETĂRI INTERDISCIPLINARE – 
МЕЖДИСЦИПЛИНАРНЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ – 

INTERDISCIPLINARY SURVEYS

ВОЗДЕЙСТВИЕ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ЧЕЛОВЕКА НА ПРИРОДУ 
ПРУТО-ДНЕСТРОВСКОГО РЕГИОНА В ИСТОРИЧЕСКОЙ 

ПЕРСПЕКТИВЕ

Роман КРОЙТОР, Кишинэу

Введение
Климатические условия, экологическая 

продуктивность экосистемы, характер почв 
и особенности ландшафта, которые вместе 
определяют геоботанические особенности 
местности – являются важным условием, а в 
некоторых случаях – решающим фактором, 
определяющим тип хозяйственной деятель-
ности общества, особенности традиций и ха-
рактер общественно-политического развития 
(Кириков 1959, 1960, 1979, 1983). Как правило, 
обращаясь к природно-климатическому кон-
тексту археологических памятников Пруто-
Днестровского междуречья, исследователи 
допускают, что условия окружающей среды 
в далёком и не очень далёком прошлом мало 
отличались от нынешних (Цалкин 1960, Рик-
ман 1975, Маркевич 1981, Яровой 1985). Од-
нако, сам факт того, что территория Пруто-
Днестровского региона наряду с Балканами и 
Центральной Европой принадлежит к области 
распространения древнего земледелия на ев-

ропейском континенте, предполагает, что ак-
тивное воздействие человека на окружающую 
среду так же имеет длительную историю. Ис-
следователи неоднократно обращались к неко-
торым аспектам воздействия человека на окру-
жающую среду в исторической перспективе. 
Изменения растительного покрова в Пруто-
Днестровском междуречье в историческом 
прошлом изучали Петрунь (1957) по старо-
му картографическому материалу и Ткаченко 
(1961) по историческим документам XIX века. 
Изменение состава фауны крупных млекопи-
тающих и птиц на протяжении последних не-
скольких веков на территории междуречья рас-
сматривалось в работах Аверина (1960) , Цал-
кина (1962) и Давида (1982). Однако целостная 
картина влияния человека на окружающую 
среду в Пруто-Днестровском регионе остаёт-
ся неясной, характер воздействий различных 
культурно-исторических процессов и событий 
на растительный и животный мир региона так 
же не раскрыт. Некоторые изложенные в лите-
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ратуре интерпретации, касающиеся причин и 
хронологии сведения лесов и истребления жи-
вотных, требуют уточнения. В предлагаемом 
исследовании проводится комбинированный 
анализ археологических и археозоологических 
данных, исторических документов и свиде-
тельств, которые позволяют проследить хро-
нологию, причины и последствия воздействия 
деятельности человека на окружающую среду 
в Пруто-Днестровском междуречье и приле-
гающих территорий.

Изменение ландшафта
Активное воздействие человека на приро-

ду Пруто-Днестровского региона насчитывает 
несколько тысяч лет, начиная с возникновения 
первых производящих неолитических обществ 
примерно с конца VII тысячелетия до нашей 
эры (Larina 2010). На ранних этапах развития 
земледелия в Пруто-Днестровском регионе под 
пашни отводились плодородные земли зато-
пляемых речных долин, и, поскольку земледе-
лие на этом этапе имело экстенсивный характер 
(Larina 2010), становится очевидным, что экоси-
стемы речных долин начали испытывать на себе 
давление хозяйственной деятельности человека 
уже на заре истории земледелия в крае.

В среднем энеолите (культура Кукутень-
Триполье) земледелие имело экстенсивный 
подсечно-огневой характер (Маркевич 1981, 
138-139). Такой способ ведения земледелия 
приводит к быстрому истощению распаханной 
площади и падению плодородия уже на третий 
год. Поскольку естественное восстановление 
плодородия происходит в течение нескольких 
десятков лет, трипольские земледельцы были 
вынуждены осваивать новые площади под паш-
ни (ibidem, 139). В ту эпоху весь центр и север 
Пруто-Днестровского междуречья покрывали 
сплошные леса из дуба, лесного ореха, ивы 
белой, соединяясь с обширными прикарпат-
скими лесами (Полевой 1961). Карта располо-
жения трипольских памятников показывает, 
что поселения в среднем энеолите в основном 
приурочены к долинам Прута, Днестра, Реута 
и их притоков в северной части междуречья 
(Маркевич 1981, 14, рис. 1). Таким образом, 
в среднем энеолите наиболее сильному и раз-
рушительному антропогеновому воздействию 
подверглись плодородные речные долины се-
верной части Пруто-Днестровского региона. 
Тем не менее, техника мотыжного земледелия 
не позволяла трипольским племенам внести 
сколько-нибудь существенные изменения в 
окружающий ландшафт (Полевой 1961).

Степные биотопы с характерной типчаково-
ковыльной растительностью были приурочены 
к придунайской и причерноморской низменно-
сти на крайнем юге края. Косвенным подтверж-
дением степного характера причерноморской 
части Бессарабии являются находки курган-
ных памятников ямной культуры кочевых ско-
товодов эпохи энеолита – ранней бронзы (III 
тысячелетие до нашей эры) (Яровой 1985: 37, 
рис. 1). Находки курганов ямной культуры 
многочисленны в причерноморских районах, 
однако, несмотря на единичный характер, кур-
ганы кочевых скотоводов обнаружены также и 
в центральных, и в северных районах Пруто-
Днестровского междуречья. Заметной особен-
ностью расположения курганов в централь-
ной и северной части междуречья является их 
приуроченность к речным долинам, а именно 
к долинам рек Прут, Реут, Большой Ялпуг и 
Когильник. В качестве интерпретации такой 
специфической географии распространения 
ямных курганов напрашивается вывод о том, 
что долины рек, освобождённые от лесов древ-
ними земледельцами, выступали в качестве 
магистральных путей для продвижения коче-
вых скотоводов в лесные зоны центра и севера 
междуречья.

Существенные изменения ландшафта 
Пруто-Днестровского междуречья под воз-
действием деятельности человека, по мнению 
Полевого (1961), начали проявляться в первых 
веках нашей эры. Цитируемый автор напомина-
ет, что в эту эпоху Среднее Поднестровье и тер-
ритория Бельцской степи были густо заселены 
оседлыми земледельцами и скотоводами, носи-
телями черняховской культуры. Разнообразие 
орудий для вспашки земли указывает на то, что 
черняховцы обрабатывали как мягкие почвы, 
подготовленные подсечно-огневым способом, 
так и возделываемые участки, требующие глу-
бокой вспашки (Рикман 1975, 126). Совершенно 
очевидно, что относительно равнинная северная 
часть пруто-днестровского междуречья с благо-
приятным режимом осадков была наиболее при-
годна для земледелия. Обладая более совершен-
ными железными орудиями обработки земли, 
черняховские земледельцы осваивали и закре-
пляли большие площади новых пахотных зе-
мель. Все еще примитивная техника обработки 
земли приводила к быстрому истощению почвы 
и необходимости освоения новых территорий. 
В эту эпоху, согласно Полевому (1961), посте-
пенно исчезают леса в Среднем Поднестро-
вье и в северной части Пруто-Днестровского 
междуречья, на месте которых появляется 
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обширное открытое степное пространство, 
известное сегодня как Бельцская степь. Под-
тверждение этой точки зрения мы находим 
у Бибикова (1958), который отмечает, что 
резкие сезонные колебания уровня воды в 
Днестре начали проявляться в первых веках 
нашей эры, свидетельствуя об ощутимом 
уничтожении человеком лесов в бассейне 
Днестра. В качестве еще одного аргумента 
в пользу точки зрения Полевого (1961) мо-
жет рассматриваться очень позднее появле-
ние в северной части Пруто–Днестровского 
междуречья курганов и других погребаль-
ных объектов обитателей степей сарматов. 
Согласно Гросу (1990), археологические 
памятники сарматов в Пруто–Днестровском 
междуречье датируются первыми веками 
нашей эры, хотя присутствие сарматов в 
причерноморских степях зафиксировано го-
раздо раньше, уже к началу второго века до 
нашей эры. По мнению С.М. Агульникова 
(устное сообщение), ощутимые последствия 
сведения лесов севера пруто-днестровского 
междуречья могли иметь место еще раньше, 
уже в конце бронзового века.

Однако, допуская, что современная Бель-
цская степь была первоначально покрыта 
сплошными лесами, мы неизбежно стал-
киваемся с вопросом, который на первый 
взгляд вступает в противоречие с точкой 
зрения Полевого (1961). Противоречие со-
стоит в распространении в Бельцской степи 
чернозёма, характерного для современных 
степей и происхождение которого связыва-
ется со степным растительным сообществом 
(Цветков 1957). Действительно, как отме-
чают Войцеховский и Голубчиков (1998), в 
наши дни южная граница лесов умеренного 
пояса приблизительно совпадает с северной 
границей чернозёма в Восточной Европе. 
Однако исторические документы XII–XVII 
веков указывают на гораздо более южную 
границу распространения водораздельных 
дубрав, приблизительно совпадающую с ли-
нией Днепропетровск-Луганск-Камышин-
Оренбург (Войцеховский, Голубчиков 1998). 
Интенсивная эксплуатация лесных ресурсов 
на протяжении веков и расширение площа-
ди пахотных земель за счёт сведения лесов 
привела к перемещению южной границы 
смешанных лесов на несколько сотен ки-
лометров к северу. Следовательно, как от-
мечают Войцеховский и Голубчиков (1998), 
по крайней мере, часть нынешних степных 
чернозёмов имеют лесное происхождение. 

К аналогичному заключению ранее пришли 
Авдеев (1945: 86) и Марков (1948), наблю-
дая за характером современной кустарни-
ковой растительности по склонам оврагов, 
опушкам лесов и некоторым участкам сте-
пи в Татарстане. По-видимому, формиро-
вание чернозёмов определяется в большей 
мере широтно-климатическим фактором, а 
не типом растительного сообщества. Таким 
образом, сложившаяся на сегодня южная 
граница широколиственных лесов в Восточ-
ной Европе является результатом влияния 
антропогенного фактора, и определяется 
распространением наиболее благоприятных 
для земледелия чернозёмов, отвоёванных 
человеком у лесов. Низкое плодородие рас-
положенных к северу подзолистых и серых 
лесных почв могло выступать в качестве 
ограничивающего фактора распространения 
пахотных земель и как следствие – сокраще-
ние лесов до северной линии чернозёмов.

Тем не менее, вплоть до позднего сред-
невековья Пруто-Днестровский регион 
оставался преимущественно лесной стра-
ной.  К. Джуреску (Giurescu 1992, 22) при-
водит цитату анонимного католического 
путешественника, датируемую 1587 годом, 
который отмечает, что Молдова сплошь по-
крыта холмами и лесами, что естественным 
образом уберегает её от нападений и раз-
граблений чинимых татарами. О непроходи-
мых и густых лесах на севере междуречья 
сообщает венгерский источник 1587 года, 
описывающий путешествие из Сучавы на 
восток к «земле русской» (ibidem, 38). Так 
же французское дипломатическое сообще-
ние от 11 июня 1798 года, описывающее за-
пасы строительного леса Молдовы, упоми-
нает большой лесной массив между Прутом 
и Днестром, именуемый “Codrul Bîcului” 
(ibidem, 42).

В нескольких исторических документах 
упоминается обширный лесной массив на 
юге Пруто-Днестровского междуречья. Пер-
вое упоминание так называемого “Codrul 
Tigheciului” относится к 1532 году в рас-
поряжении Петру Рареша (Giurescu 1992, 
36). Кантемир (1789) рассказывает о зна-
менитой в его время обширной Тигечской 
дубраве, раскинувшейся в пределах южной 
Бессарабии на возвышенности. Этот же лес-
ной массив отмечен на карте Güssefeld из-
данной в 1785 году в Нюрнберге. На карте, 
иллюстрирующей первое немецкое издание 
“Descriptio Moldaviae” 1769-1770 (Cantemir 
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1956), в районе Тигечской возвышенности 
показаны два лесных массива, на севере и 
на юге (рис. 1)1. Данные о протяженности 
Тигечской дубравы противоречивы, однако, 
сопоставляя старые описания и картографи-
ческий материал, можно сказать, что в мак-
симальных своих пределах во времена Молдав-
ского Княжества она простиралась от Верхнего 

Траянова Вала на севере (в районе низовий реки 
Сарата) и почти до Нижнего Траянова Вала на 
юге. Таким образом, Верхний Траянов Вал 
проходил через лесной массив и отделял Ти-
гечские Кодры от центрального лесного мас-
сива (Codrul Bîcului).

Петрунь (1957), изучая старый картографи-
ческий материал, установил, что первоначаль-

Рис. 1. Карта Молдавского Княжества из первого немецкого издания “Descriptio Moldaviae” Д. Кантемира 
(1769-1770), выполненная анонимным художником предположительно по оригиналу Д. Кантемира (приво-
дится по: Cantemir 1956).

1. Карта не вполне точна (отсутствуют придунайские озёра, очертания причерноморских лиманов искажены, централь-
ный массив Кодр почти не обозначен), однако она показывает, что лесной массив покрывает северную и южную части 
Тигечской возвышенности. Эти обозначения лесной растительности разделены топографическими названиями и обо-
значениями возвышенности, из чего можно предположить, что вся Тигечская возвышенность и долины прилегающих 
рек были покрыты лесами. Леса так же обозначены в окрестностях Бендер, к северу от Оргеева, на Северо-молдавском 
плато, в окрестностях Сорок и в пространстве между основной частью бассейна Реута и Прутом.
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ная южная граница распространения лесов в 
Пруто-днестровском междуречье проходила 
по линии Рени – верховья реки Киргиж-Китай 
– среднее течение реки Когильник – село Сей-
мены на Днестровском лимане. То есть практи-
чески все возвышенности более сотни метров 
над уровнем моря и речные долины между 
ними первоначально были покрыты лесами. 
Таким образом, еще в сравнительно недавнее 
время территория современной Республики 
Молдова, за исключением левобережья и Бель-
цской степи, была по большей части лесной 
страной. Ткаченко (1961), основываясь на исто-
рических документах, отмечает, что лесные 
ресурсы Бессарабии попали под пристальное 
внимание российской военной администрации 
задолго до официального присоединения этой 
исторической области к Российской Империи в 
1812 году. Причиной тому был развивающийся 
российский черноморский флот, который нуж-
дался в высококачественной древесине для 
кораблестроения и ремонта судов. По свиде-
тельству Сумарокова, который посетил Сева-
стополь в 1799 году, «кораблей же при оном по 
причине затруднительного и дальнего привоза 
леса не строят» (Сумароков 1800, 114). 

Поскольку Бессарабия являлась наиболее 
близкой к базированиям российского черно-
морского флота лесной страной, к тому же 
соединённой с морем пригодными для де-
шевой транспортировки древесины реками, 
она обретала особое военно-стратегическое 
значение для Российской Империи. В 1809 
году в Молдавское княжество был направлен 
корабельных дел мастер Тарусов для изыска-
ния корабельных лесов. Ткаченко (1961) при-
водит цитаты из отчёта экспедиции Тарусова, 
в котором указано, что наиболее подходящие 
корабельные леса были найдены в Оргеевском 
цинуте. До присоединения Бессарабии к Рос-
сийской Империи из оргеевских лесов добыва-
лось значительное количество дубовой древе-
сины для нужд русской армии, в том числе для 
строительства мостов, изготовления и ремонта 
повозок, и т.д. Уже в 1817 году Свиньин (1917, 
187) сообщает, что к тому времени корабель-
ный и строевой лес в Оргеевском и Хотинском 
уездах вырублен почти весь и призывает отка-
заться от варварского истребления лесов, при-
водя в пример Австрийскую Буковину, где леса 
сохранялись в хорошем состоянии благодаря 
продуманной системе лесопользования. После 
колонизации Бессарабии Российской Импери-
ей лесозаготовка для нужд армии и флота огра-
ничивалась казёнными лесами из южной части 

Бессарабии и Хотинского уезда на севере Бес-
сарабии. Из первого описания казённых лесов 
датируемого 1927 годом становится ясным, что 
большинство лесов, перешедших в ведение 
казны, уже подвергались рубке и представляли 
собой порослевое возобновление, которое, к 
тому же, нередко уничтожалось выпасом скота 
(Ткаченко 1961). К 1840 году голые безлесые 
пространства в Бессарабии, по свидетельству 
Нордманна, начинались непосредственно от 
Кишинёва к югу (Nordmann 1840, 24).

Гейдеман с соавторами (1964) полагают, что 
катастрофическое сокращение площади лесов 
в Пруто-днестровском междуречье происходи-
ло во второй половине XIX века, однако следу-
ет заметить, что точных данных о масштабах 
воздействия человека на природу края в пер-
вой половине столетия просто не имеется, по-
скольку учёт истреблению природных ресурсов 
в то время не вёлся. Судя по тому, что Bougnion 
(1846, 109), описывая климат Бессарабии, за-
даётся вопросом, были ли характерны леса для 
большей части этого края, уже к концу первой 
половины XIX века бессарабские дубравы в 
значительной мере были уничтожены. Исходя 
из материалов статистического описания лесов 
Бессарабии, площадь казённых корабельных 
дубрав уменьшилась в восемь с половиной раз 
за период времени с 1844 г. до 1861 г. К вось-
мидесятым годам XIX века в статистических 
сведениях и описаниях лесов Бессарабии ко-
рабельные дубравы вообще не упоминаются. 
Темпы сокращения общей площади казённых 
лесов Бессарабии так же впечатляют: с 1861 
года до 1878 года она сокращается с 30989 де-
сятин до 6000 десятин, то есть в пять раз. В 
последующие годы сообщается о незначитель-
ном увеличении площади казённых лесов за 
счёт искусственного возобновления (Ткаченко 
1961, Гейдеман и др. 1964).

Большая часть лесных ресурсов Бессара-
бии в XIX веке находилась в частном владении 
(80% всех лесов губернии) или принадлежали 
монастырям (порядка 17%). Об интенсивности 
сведения этих лесных массивов можно судить 
по данным из сводной таблицы, которую при-
водят Гейдеман с соавторами (1964): с 1848 
года до 1918 года площадь лесов Бессарабии 
сокращается с 366209 гектаров до 230000 гек-
таров, то есть на 37%.

Помимо драматического сокращения пло-
щади лесов, вследствие различных факторов 
претерпевает изменения и их видовой состав. 
Лесокультурные мероприятия в казенных ле-
сах, первые сведения о которых дошли до нас 
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с 1825 года, так же внесли свой вклад в изме-
нение первоначального облика фитоценозов. В 
частности, неоднократно встречаются сообще-
ния об искусственных посадках из преимуще-
ственно нетипичной для края североамери-
канской акации белой (Robinia pseudoacacia). 
Лесокультурные мероприятия, проводившиеся 
в Бессарабии в 30 годы ХХ-го столетия, так же 
широко использовали посадки белой акации 
(Гейдеман и др. 1964). Под влиянием выпаса 
скота и вырубки лесов возникли видоизме-
нённые производные типы древостоев, кото-
рые в наши дни преобладают над коренными. 
Это порослевые грабняки, ясенники, липняки, 
реже дубняк или насаждения смешанного со-
става (Гейдеман и др. 1964).

К шестидесятым годам двадцатого сто-
летия площадь лесов составляла всего лишь 
6% площади Республики Молдова (Гейдеман 
и др. 1964). На севере страны (от Липкан до 
Сорок) сохранились лишь небольшие участ-
ки осветлённых дубрав, состоящих из дуба 
черешчатого (Quercus robur) и некоторых со-
путствующих форм (черешня, клён полевой), 
которые представляют собой остатки некогда 
сплошного лесного массива (Гейдеман и др., 
1964). Сравнительно большие площади лесов 
сохранились в центральной части страны, од-
нако воздействие человека на так называемые 
свежие буковые дубравы Кодрской возвышен-
ности привело к изменению видового состава 
этих лесных ассоциаций. В производных дре-
востоях, которые возникли на месте вырублен-
ных дубрав, отмечено повышенное участие 
граба. Быстрорастущая пневая поросль граба 
является причиной того, что зачастую проис-
ходит полная замена этой породой исходного 
лесообразующего дуба скального (Quercus 
petraea) и сопутствующего ему бука (Fagus 
silvatica) (Вайнштейн 1968, Гейдеман 1969).

В результате неоднократных вырубок зна-
чительно изменён облик южных гырнецовых 
дубрав. Это особый тип леса, который по 
своему видовому составу и фитоценотиче-
ской структуре относится к присредиземно-
морской лесной растительности как крайний 
северо-восточный её форпост (Гейдеман и 
др. 1964). В настоящее время этот тип полук-
серофильного леса по большей части разру-
шен (Гейдеман 1968). Дуб пушистый (Quercus 
pubescensis), который образует эти дубравы, в 
коренных древостоях достигает высоты 9-15 м 
и обладает хорошо оформленными кронами, 
которые образуют почти сомкнутый полог. В 
настоящее время коренные древостои дуба пу-

шистого встречаются крайне редко, в то время 
как порослевые деревья невысокие, зачастую 
с корявыми стволами. Деградировавший гыр-
нец представляет собой мелкий, часто кустар-
никовидный лес, в котором рощицы дубняка 
чередуются с сильно остепнёнными поляна-
ми, зачастую используемые как сенокосные 
и пастбищные угодья (Гейдеман и др. 1964). 
По-видимому, именно эти порослевые кустар-
никовидные дубы в описании Bougnion (1846, 
109) и были приняты за якобы характерные для 
Бессарабии карликовые древесные формы.

Степная типчаково-ковыльная раститель-
ность была в прошлом распространена в юж-
ной части Бессарабии, прилегающей к Дунаю 
и черноморскому побережью. Анализ погре-
бённой под Нижним Траяновым валом почвы 
показал, что в начале нашей эры в этом районе 
был развит степной фитоценоз на чернозёмах 
(Крупенников 1960). Кириков (1959, 15) указы-
вает, что еще в середине XIX века Буджакская 
степь, наряду с причерноморскими степями, 
продолжала оставаться целинной и даже не 
была занята стадами овец. В настоящее время 
все без исключения степи распаханы, и степь 
как тип растительности совершенно исчезла с 
территории Молдовы (Гейдеман и др. 1964).

Изменения состава фауны млекопитающих
О характере и интенсивности эксплуатации 

ресурсов дикой фауны в эпоху Неолита может 
косвенно свидетельствовать структура архео-
зоологического материала. Хозяйство ранней 
фазы Буго-Днестровской культуры частично 
основывалось на разведении домашних сви-
ней и крупного рогатого скота, однако, судя 
по тому, что костные остатки диких промыс-
ловых животных составляли более 80 % всего 
археозоологического комплекса (Цалкин 1960, 
1970), охота имела ведущее хозяйственное зна-
чение. Животноводство имело второстепен-
ный сопутствующий характер. На среднем эта-
пе развития Буго-днестровской культуры, судя 
по снижению доли костных остатков диких 
промысловых животных до 75%, следует отме-
тить незначительное усиление хозяйственного 
значения скотоводства по отношению к охоте, 
а так же незначительное увеличение относи-
тельной численности крупного рогатого скота.

Структура археозоологического материала 
линейно-ленточной культуры свидетельствует 
об устойчивом характере животноводства, од-
нако охотничий промысел сохраняет свою важ-
ность в хозяйстве. Остатки диких животных в 
археозоологическом комплексе составляют 



280 Роман Кроитор

немногим менее половины (40%), причем по-
давляющее большинство промысловых диких 
животных имеют мясное значение (благород-
ный олень, косуля, кабан) (Цалкин 1960, 1970). 
Охота с целью добычи пушнины практически 
не велась.

Охота сохраняла своё значение в триполь-
ском хозяйстве, однако её удельный вес посте-
пенно падал от приблизительно 50% от обще-
го количества поголовья археозоологического 
комплекса раннего Триполья до в среднем 20% 
в позднем Триполье (Цалкин 1960, 1970). На 
протяжении всего периода развития Триполь-
ской культуры характер эксплуатации охотни-
чьих угодий мало менялся: приблизительно 
70% поголовья промысловых животных со-
ставляли крупные копытные, служившие важ-
ным источником мяса (тур, зубр, благородный 
олень, косуля, кабан), и около 30% добычи со-
ставляли дикие хищники и мелкие животные 
(бобр, заяц, белка), которых можно классифи-
цировать как пушных зверей (ibidem). Осо-
бое достаточно постоянное место в комплексе 
костных остатков диких животных имеют так 
называемые трофейные части скелета, такие 
как роговые стержни тура, клыки медведя и 
дикого кабана, рога оленей.

Начиная с позднего бронзового века охота 
имеет подчиненное значение в хозяйстве, тогда 
как скотоводство в Пруто-Днестровском меж-
дуречье приобретает полностью сложившийся 
характер и приобретает ведущее значение в 
хозяйстве наряду с земледелием. Такой много-
укладный характер ведения хозяйства способ-
ствовал освоению в средней и поздней брон-
зе практически всей территории междуречья, 
включая и удалённые от рек степные участки 
(Левицкий, Савва 1991: 57). Костные остатки 
диких животных составляют менее 10% ар-
хеозоологического комплекса (Цалкин 1960, 
1970). Чаще всего дикие животные представ-
лены «трофейными» остатками: клыки дикого 
кабана, рога благородного оленя и косули.

Хозяйственная деятельность челове-
ка начинает сказываться на фауне Пруто-
Днестровского региона начиная с энеолита 
(см. таблицу). Численность костей речного 
бобра (Castor fi ber) заметно уменьшается в 
памятниках позднего Триполья (Давид 1982), 
что, помимо прямого преследования, можно 
объяснить разрушением естественных мест 
обитания этого вида – вырубка лесов в речных 
долинах и распашка долин для нужд земледе-
лия. Согласно археозоологическим данным, 
бобр исчез с территории Пруто-Днестровского 

междуречья уже во втором или первом тысяче-
летии до нашей эры (Давид, 1982). Таким обра-
зом, речной бобр является первым представи-
телем фауны, который исчез на большей части 
междуречья под воздействием антропогенного 
фактора. Кириков (1959, 74), не ссылаясь на 
первоисточник, сообщает, что бобры жили в 
низовьях Дуная еще до 30-х годов XX столетия, 
хотя были уже редки. Возможно, в сообщение 
Кирикова вкралась ошибка, поскольку гораздо 
раньше Nordmann (1840, 16) пишет, что речной 
бобр к тому времени был уже довольно редок 
в дельте Дуная. Harper (1945, 194), ссылаясь 
на Calinescu (1931, n.v.), сообщает, что речной 
бобр вымер в Молдове (очевидно, в западной 
предгорной части) в 1823 году.

К началу нашей эры, согласно Harper (1945) 
относится вымирание в балканском регионе 
европейского льва (Panthera leo). В пределах 
Пруто-Днестровского региона костные остат-
ки льва описаны из позднетрипольского памят-
ника Маяки (III тысячелетие до нашей эры) на 
левобережье нижнего Днестра и гуменницкого 
памятника (середина IV тысячелетия до нашей 
эры) близ Болграда (Бибикова 1973). Судя по 
этим находками, помимо балканского региона, 
степи северо-западного Причерноморья в ту 
далёкую эпоху также входили в ареал распро-
странения этого крупного хищника. В антич-
ное время, согласно свидетельствам Геродота 
и Аристотеля, лев ещё встречался в Македонии 
и Фракии, однако к концу первого века нашей 
эры полностью исчезает на территории Бал-
канского полуострова (Harper 1945, 291).

Сведения о воздействии человека на природу в 
средневековье имеют скудный и косвенный харак-
тер, однако, судя по обрывочным данным, к концу 
этой эпохи на территории Пруто-Днестровского 
междуречья под неослабевающим давлением 
человеческой деятельности исчезают наиболее 
крупные виды млекопитающих. Кириков (1979, 
169) связывает резкое сокращение численности 
крупных хищников и копытных в эту эпоху с рас-
пространением огнестрельного оружия, которое 
повсеместно заменило стрелы и копья

Судя по археозоологическим данным, в сред-
ние века в междуречье исчезает кулан (Equus 
hemionus) (Давид 1982, 77). Документальных 
свидетельств о присутствии этого животного к 
западу от Днестра не имеется, однако, по некото-
рым свидетельствам, кулан встречался к востоку 
от Днестра вплоть до XVI-XVII веков (Соколов 
1959).

Последнее документированное свидетель-
ство о присутствии бурого медведя (Ursus arctos) 
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в междуречье сделано французским путеше-
ственником Francois de Pavie. Описывая в 1585 
году свой путь от Аккермана до Ясс, он расска-
зывает об охоте на медведей, которых они под-
жидали, затаившись на деревьях с арбалетами 
(Giurescu, 1992: 38). Вопреки ошибочным ссыл-
кам Аверина (1960) и Давида (1982), Кантемир 
(1789) не упоминает бурого медведя в составе 
фауны Молдовы. Имеются сведения, что бурый 
медведь в соседней Подолии встречался до XVI 
века (Кириков: 1979: 80). К настоящему времени 
сохранилась изолированная группа популяций 
бурого медведя в труднодоступных горных кар-
патских лесах (Haimovici 1963).

Судя по археозоологическим свидетельствам, 
лось всегда был редок на территории Пруто-
Днестровского междуречья (Давид 1982: 97). Да-
вид (ibidem) ошибочно ссылается на упоминание 
лосей в составе молдавской фауны Кантемиром 
(1789). По-видимому, лось исчез на этой терри-
тории в Средневековье как следствие сокраще-
ния его ареала под давлением усиливающегося 
антропогенового фактора. 

Последнее сообщение о существовании в 
Молдавии тарпана, или дикой лошади (Equus 
caballus ssp.) мы находим у Кантемира (1789). 
В последующих описаниях Бессарабии тарпан 
не упоминается. По-видимому, этот вид исчез в 
Пруто-Днестровском междуречье еще в XVIII 
веке. Harper (1945, 332) приводит свидетельства 
в пользу существования тарпана в диком состоя-
нии в Херсонских степях до 1870-х годов, однако 
он отмечает, что последние дикие лошади уже 
представляли собой гибридную форму как след-
ствие многочисленных скрещиваний с домашни-
ми лошадями. 

В эпоху позднего средневековья на террито-
рии междуречья также исчез первобытный бык, 
или тур (Bos primigenius). Botezat (1913) отмечает, 
что в историческую эпоху этот зверь был всегда 
редок. Точных данных о времени и обстоятель-
ствах истребления этого вида в междуречье нет. 
В средневековых поселениях отмечено сравни-
тельно небольшое количество костных остатков, 
что говорит о немногочисленности тура, но так-
же и сложности охоты на него (Давид 1982, 101). 
Из дошедших до нас исторических документов 
можно отметить пересказ в Воскресенской ле-
тописи (1359-1504, 56) легенды об охоте мол-

давского князя Драгоша на тура (описываемые 
события происходят в северо-восточных пред-
горьях Карпат). Последнее животное погибло в 
1627 году в Польше (Botezat 1913).

Упоминаемые Кантемиром (1789) «лесные 
быки» (bubali silvestes), которые проникали в 
Пруто-Днестровское междуречье с территории 
Украины, очевидно, являются зубрами (Кириков, 
1983: 73). Судя по всему, это сообщение Канте-
мира следует расценивать как последнее свиде-
тельство присутствия в Пруто-Днестровском ре-
гионе зубра (Bison bonasus). Кириков (1979: 39), 
анализируя исторические документы, сообщает, 
что зубры к середине XVI века были еще очень 
обычным животным в Подолии, однако к XVII 
веку их численность явно уменьшилась (Ки-
риков, 1979: 80). Botezat (1913) и Harper (1945: 
533) отмечают, что зубры водились на Буковине 
вплоть до начала XIX века.

Варварское истребление лесов в Бессарабии 
в XIX веке также пагубно сказалось на фауне 
края. По мнению Успенского (1979), благород-
ный олень (Cervus elaphus) был полностью ис-
треблён на территории Прутско-Днестровского 
междуречья к сороковым годам XIX века, но, 
по-видимому, этот вид исчез здесь еще рань-
ше. Перечисляя состав фауны Бессарабии в 
1816 году, Свиньин (1817: 191) не упоминает 
благородного оленя, который, возможно, к это-
му времени в междуречье уже был истреблён2. 
Nordmann (1840), описывая животный мир стран 
черноморского бассейна, так же не упоминает 
благородного оленя в составе фауны Бессарабии. 
Очевидно, следом за благородным оленем в меж-
дуречье исчез другой лесной зверь – рысь (Lynx 
lynx). Рысь упоминается Кантемиром (1789) как 
один из обитателей молдавских лесов. Nordmann 
(1840: 24) сообщает, что к 1837 году рысь являет-
ся обычным обитателем лесов северной Бессара-
бии. Однако, в описании Бессарабии, изданном 
в 1846 году в Одессе (Bougnion 1846: 115), рысь 
уже не упоминается. Описывая природу Бес-
сарабии, Bougnion (1846: 113) так же отмечает 
бедность местной фауны. Из крупных млекопи-
тающих упоминаются только волк, лиса, косуля, 
дикий кабан и барсук. К концу XIX века косуля 
и дикий кабан становятся в Бессарабии крайне 
редкими (Arbure 1898: 87).

2. Начиная с 1954 года, в лесные хозяйства Молдавской ССР завозились гибридные формы оленей из Аскании Новы. 
Успенский (1979) использует в этом случае некорректный термин «реакклиматизация», что буквально означает вторич-
ную акклиматизацию нехарактерного для местной фауны животного. Асканийский олень был результатом бессистем-
ного скрещивания двух подвидов европейского благородного оленя (C. elaphus elaphus и C. elaphus maral) и канадского 
оленя (C. canadensis sibiricus) (Соколов 1959, Успенский 1979) и, с зоологической точки зрения, ценность вновь создан-
ной гибридной популяции невелика. Ввезенный несколько позже в те же лесные хозяйства пятнистый олень (очевидно, 
подвид Cervus nippon hortulorum) так же был вовлечен в процесс межвидовой гибридизации.
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Последнее свидетельство о присутствии сай-
гака в степной части Пруто-Днестровского меж-
дуречья также относится к 1716 году и принадле-
жит Кантемиру (Harper 1945: 679). Andrzejowski 
(1823: 79) сообщает, что в окрестностях Рашкова 
на левом берегу Днестра еще можно было встре-
тить сайгаков, однако его ареал продолжал стре-
мительно сокращаться. Уничтожение степных 
местообитаний привело к исчезновению к концу 
XIX века в Бессарабии обитателя степей перевяз-
ки (Vormela peregusna) (Аверин 1979: 139).

Обсуждение и выводы
Анализ исторических источников позволяет 

сделать вывод, что первоначально большая часть 
Пруто-Днестровского междуречья представляла 
собой лесную страну, крайний юго-восточный 
форпост огромного европейского лесного мас-
сива. Леса в южной части Пруто-Днестровского 
междуречья представляли собой крайний северо-
восточный форпост присредиземноморских ксе-
рофильных лесов, которые, определяли уникаль-
ный облик природы юга междуречья. К сожале-
нию, в значительной степени первоначальный 
облик лесов междуречья разрушен и видоизме-
нён.

Описывая фауну примыкающих к Чёрному 
Морю с севера исторических областей, Nordmann 
(1840) отмечает исключительное богатство жи-
вотного мира Бессарабии, объясняя этот фено-
мен разнообразием рельефа и пограничным по-
ложением этой исторической области в природ-
ных зонах. Однако такое пограничное положение 
объясняет так же хрупкость биоразнообразия 
Пруто-Днестровского междуречья, поскольку 
через него проходили так же границы ареалов 
распространения многих видов животных, в 
том числе и млекопитающих. Любое негативное 
влияние на демографическое состояние вида (в 
данном случае – отрицательное влияние антро-
погенного фактора) ведёт к сокращению ареала 
распространения вида, которое становится ощу-
тимым, прежде всего, у границ ареала. Именно по 
этой причине многие крупные млекопитающие 
исчезали на территории Пруто-Днестровского 
междуречья раньше, чем в соседних регионах. 
Это касается, прежде всего, видов открытых про-
странств, таких как сайга, кулан и тарпан, кото-
рые исчезли в Пруто-Днестровском междуречье 
раньше, чем в причерноморских степях к востоку 
от Днестра. Это же справедливо и в отношении 
лесных видов. Популяции бурого медведя, рыси 
и благородного оленя и по сей день сохранились 
в труднодоступных горных карпатских лесах, в 
то время как в Пруто-Днестровском междуречье 
медведь исчез в позднем Средневековье, благо-

родный олень и рысь были истреблены здесь в 
начале XIX века.

Первые ощутимые изменения в облике окру-
жающей среды междуречья в результате дея-
тельности человека появились в эпоху энеолита, 
когда освоение речных долин древними земле-
дельцами привело к сведению значительной ча-
сти пойменных лесов и разрушению местооби-
таний речного бобра. Следующее значительное 
наступление на природу междуречья произошло 
в начале нашей эры, когда черняховскими земле-
дельцами были сведены значительные площади 
лесов в северной равнинной части междуречья, 
в результате чего образовался степной ландшафт, 
известный сегодня как Бельцская степь (Полевой 
1961). По-видимому, современная южная грани-
ца лесов в Восточной Европе, приблизительно 
совпадающая с северной границей распростра-
нения чернозёмов, так же имеет «рукотворное» 
происхождение и сложилась в историческое вре-
мя как следствие освоения лесов на чернозёмах 
под пашни.

XVI-XIX века по своим последствиям для 
природы Пруто-Днестровского междуречья 
оказались наиболее разрушительными. Распро-
странение огнестрельного оружия привело к 
истреблению большинства видов крупных мле-
копитающих, которые оказались наиболее уяз-
вимыми для прямого преследования и в силу 
продолжительного биологического цикла не 
могли восстановить численность популяции. Ка-
тастрофическими последствиями для природы 
междуречья так же обернулось включение Бес-
сарабии в состав Российской Империи в 1812 
году. Лесные ресурсы Бессарабии, расположен-
ные в непосредственной близости к базирова-
ниям недавно созданного Черноморского Флота, 
представляли военно-стратегический интерес 
для Российской Империи, которая нуждалась в 
корабельном лесе. Вырубка корабельных дубрав 
Бессарабии началась задолго до её официально-
го включения в состав Империи. По-видимому, 
уже в первой половине XIX века значительная 
часть лесных ресурсов уже был истреблена. К 
концу XIX века все так называемые корабельные 
дубравы и, в значительной степени, дикая фауна 
были истреблены.
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искреннюю благодарность коллегам С. Агульни-
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Ворнику, О. Левицкому, В. Хахеу, С. Бодяну, ко-
торые любезно предоставили мне необходимую 
литературу и приняли участие в обсуждении ра-
боты, что позволило значительно улучшить каче-
ство статьи...
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Хронология исчезновения крупных млекопитающих в Пруто-Днестровском междуречье

Вид Научное 
название

Последнее 
сообщение

Источник Причины исчезновения

Речной бобр Castor fi ber I-II тысячелетие 
до нашей эры

Давид (1982) Разрушение экосистем речных 
долин ранними земледельцами.

Европейский 
осёл

Equus 
hydruntinus

Неолит Давид (1982) Причины вымирания не 
известны.

Кулан Equus hemionus Средние Века Давид (1982) Прямое преследование
Тарпан Equus caballus 

ssp.
1716 год Кантемир 

(1789)
Разрушение мест обитания; 
прямое преследование

Тур Bos primigenius Средние Века Прямое преследование
Зубр Bison bonasus 1716 год Кантемир 

(1789)
Прямое преследование 
(появление огнестрельного 
оружия)

Сайга Saiga tatarica 1716 год Кантемир 
(1789)

Прямое преследование 
(появление огнестрельного 
оружия)

Благородный 
олень

Cervus elaphus 1716 год Кантемир 
(1789)

Разрушение мест обитания; 
прямое преследование 
(появление огнестрельного 
оружия)

Лось Alces alces X – XII века н. э. Давид (1982) Сокращение ареала на фоне 
усиления антропогенного 
давления

Европейский 
лев

Panthera leo ssp. До нашей эры 
(точных данных 
нет)

Антропогенное давление на всю 
экологическую пирамиду, на 
вершине которой находился лев; 
прямое преследование.

Рысь Lynx lynx 1837 год Nordmann 
(1840)

Истребление лесов; прямое 
преследование.

Бурый медведь Ursus arctos 1585 год Giurescu (1992) Прямое преследование 
(появление огнестрельного 
оружия)

Перевязка Vormela 
peregusna

Конец XIX века Аверин (1979) Разрушение степных мест 
обитаний
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La onorabila vârstă de 75 de ani, distinsul 
nostru coleg de breaslă, doctor în ştiinţe istorice 
Vasile Grosu a reuşit să editeze primul volum1 al 
monografi ei consacrate istoriei satului său de baş-
tină Talmaza din raionul Ştefan Vodă, adus drept 
„omagiu părinţilor mei şi tuturor tălmăzenilor 
care, sporind avuţia strămoşilor, au pus teme-
lia pentru cele care au fost, pentru cele care vor 
urma, păstrând din generaţie în generaţie veşni-
cia acestui colţ de rai”. Cartea, la care a lucrat ani 
buni, benefi ciind şi de câteva deplasări de docu-
mentare la arhivele din Bucureşti (în 1996, 1997 şi 
1999), a apărut sub auspiciile Muzeului Naţional 
de Etnografi e şi Istorie Naturală, unde dl Grosu a 
activat în perioada de timp de până la pensionare, 
între anii 1993–2007.

Volumul este alcătuit din introducere (p. 2-7), 
şapte capitole (p. 8-427), note bibliografi ce (p. 
428-457) şi lista abrevierilor (p. 458). Fiecare com-
partiment, la rândul său, cuprinde de la trei la 11 
subcapitole sau paragrafe, care structurează tema-
tic materialul factologic selecţionat cu acribie de 
autor.

Introducerea constă din patru paragrafe mici. 
Primul este Nota autorului, din care afl ăm, în pri-
mul rând, că drept model pentru elaborarea lucră-
rii au servit investigaţiile Institutului de Cercetări 
Sociale al României în satele Iurceni, Copanca etc., 
efectuate în perioada interbelică. Deşi este conşti-
ent de eventualitatea ca „... un cercetător mai sâr-
guincios va găsi lucruri noi, sub semnul unor idei 
noi care vor contrazice poate unele concluzii ale 
mele”, dl V. Grosu susţine că are totuşi mulţumirea 
sufl etească de a fi  contribuit cu ceva la cunoaşterea 
trecutului localităţii sale de baştină. Mai recunoaş-
te că monografi a n-ar fi  fost scrisă fără îndemnul şi 
sprijinul colegilor de serviciu în frunte cu directo-
rul MNEIN, dl Mihai Ursu, fără umărul de prieten 
al profesorului bucureştean Mircea Vlad, originar 
din Talmaza, şi fără susţinerea şi ajutorul acordat 
de membrii familiei. De asemenea, autorul a be-
nefi ciat de înţelegere din partea fi icei şi nepotului 
renumitului talmazean, istoricului Ştefan Ciobanu, 
Ala Mancaş (Ciobanu) şi Victor-Dorian Mancaş, 
care i-au pus la dispoziţie biblioteca academicia-

nului şi i-au furnizat „prin scrisori o mulţime de 
date şi fapte privitoare la istoria satului”. 

Al doilea paragraf al capitolului introductiv, 
numit În loc de prolog, conţine pasaje semnate 
de cunoscutul istoric, prof. univ. Anatol Petrencu: 
„Demonstrând o erudiţie excepţională, o compe-
tenţă profesională demnă de invidiat, o tenacita-
te deosebită, autorul îşi vede realizată munca de 
o viaţă. Avem în faţa noastră o operă literară în 
două volume deosebit de bogate în fapte istorice, 
depistate de autor în numeroasele arhive în care a 
trudit cu migală, fapte şi detalii inedite culese de 
autor de la martorii oculari ai evenimentelor”. 

Ultimele două secţiuni, Vasile Grosu – peda-
gog, cercetător, muzeograf şi Cultura materială şi 
spirituală – o pasiune, sunt consacrate biografi ei 

RECENZII ŞI PREZENTĂRI DE CARTE – 
РЕЦЕНЗИИ И КНИЖНОЕ ОБОЗРЕНИЕ – 

PARER AND BOOK REVIEW

Vasile Grosu, Talmaza: Localitate străveche 
de pe Valea Nistrului de Jos (vol. I), 

Chişinău, Ed. Elan Poligraf, 2009, 462 pag., ISBN 978-9975-4047-3-0

1  Întâmplarea a făcut ca din motive obiective volumul I (secolul XVI – anii 1940) să apară cu o întârziere de doi ani, după 
publicarea în 2007 a volumului II, ce tratează perioada anilor 1940-2000.
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şi realizărilor ştiinţifi ce ale autorului, născut într-o 
familie de ţărani din satul Talmaza, judeţul Tighi-
na, la 28 februarie 1934. După absolvirea şcolii 
de 7 ani din satul natal, între 1950–1954 învaţă la 
Şcoala Pedagogică din Bender (Tighina). În urmă-
torii trei ani este înrolat în armata sovietică. După 
demobilizare, până în 1963 lucrează ca învăţător 
de clasele primare la şcoala de opt ani din satul 
Tîrnauca, pe atunci raionul Tiraspol. În perioada 
1961–1967 îşi continuă studiile la Facultatea de Is-
torie a Universităţii de Stat din Chişinău, secţia cu 
frecvenţă redusă. Din 1964 este profesor de isto-
rie la şcoala nr. 1 din satul natal, între 1967–1970 
deţinând şi postul de director al şcolii. Pasiunea 
pentru arheologie îl face să părăsească şcoala în 
1972, când devine cercetător ştiinţifi c în Sectorul 
de Arheologie al AŞM. În anii 1972–1973 participă 
la investigaţiile unei aşezări a culturii Sântana de 
Mureş–Černjachov din preajma s. Ruseni (r. Edi-
neţ). În 1974–1975, deja în calitate de şef-adjunct al 
expediţiilor arheologice, cercetează aşezările ace-
leiaşi culturi arheologice de la Costeşti (r. Rîşcani) 
şi Corpaci (r. Edineţ). Tot în 1975 se afl ă în fruntea 
unei echipe de specialişti care sapă un tumul sar-
matic cu o amenajare funerară deosebită de lângă 
s. Corpaci. În următorii doi ani, 1976–1977, con-
duce expediţiile care cercetează un grup de tumuli 
din preajma s. Corpaci, aşezarea de la Caracuşenii 
Noi (r. Briceni) şi necropola de lângă s. Brăviceni 
(r. Orhei), ultimele două situri fi ind atribuite cul-
turii Sântana de Mureş–Černjachov. La cimitirul 
antic de la Brăviceni investigaţiile continuă în 
1980–1981, numărul mormintelor dezvelite fi ind 
de cca 180. Între anii 1982–1983 coordonează acti-
vitatea a cinci expediţii, care investigau necropola 
din preajma s. Slobozia-Chişcăreni (fost Lazo) (r. 
Sîngerei), aşezarea de lângă s. Prodăneşt (r. Flo-
reşti), ambele datând din epoca romană târzie, un 
cimitir sarmatic şi un tumul din epoca bronzului 
din vecinătatea s. Cioropcani (r. Ungheni), două 
grupuri tumulare din preajma oraşelor Tiraspol 
şi Taraclia. Stagiul de doctorat, cu tema Sarmaţii 
din interfl uviul Nistru-Dunăre, sub îndrumarea 
reputatului arheolog Em. Rikman, îl urmează la 
Universitatea „M. Lomonosov” din Moscova în 
perioada 1973-1977, iar teza, cu titlul Periodiza-
rea monumentelor culturii sarmatice din interfl u-
viul Prut-Nistru, este susţinută în 1988 la această 
prestigioasă universitate. În anii 1981–1985 deţine 
postul de şef al secţiei Expediţii arheologice la no-
ile şantiere de construcţii, din 1986 până în 1989 
este şef al secţiei Cultură materială şi director al 
Muzeului de Arheologie şi Etnografi e al AŞM. În 
1989 este conducătorul secţiei Ocrotirea monu-
mentelor de istorie şi cultură la Ministerul Cul-
turii de la Chişinău, în anul următor însă revine 
în arheologie, la AŞM. Din 1993, timp de zece ani 
activează în calitate de director-adjunct, iar apoi ca 

cercetător ştiinţifi c principal la Muzeul Naţional 
de Etnografi e şi Istorie Naturală. Este autor a cca 
10 monografi i şi peste 200 de articole ştiinţifi ce şi 
de popularizare a ştiinţei.

Capitolul I, Condiţiile naturale, unul dintre 
cele mai elaborate, conţine subcapitolele Aşezarea 
geografi că, Geologia, Hidrologia şi cutremurele, 
Solurile, Flora, Fauna, Clima regiunii. Comuna 
Talmaza, cu o populaţie de cca 10 mii de locuitori, 
se afl ă la distanţa de 100 km de capitala ţării, Chi-
şinău şi 12 km de centrul raional Ştefan Vodă, la 
hotarul dintre regiunea de câmpie a Bugeacului cu 
cea de luncă a Nistrului. În opinia autorului, care 
se bazează pe un act bisericesc interbelic, numit 
Chestionar în vederea întocmirii monografi ei bi-
sericii din parohia comunei Talmaza, jud. Tighina, 
localitatea sa de baştină face parte din satele orga-
nizate pe cartiere ce au, în funcţie de relief, formă 
pătrată, rectangulară, triunghiulară sau trapezoi-
dală. În prezent Talmaza se întinde pe o lungime 
de 17 km, iar strada centrală are lăţimea de cca 20 
m. Textul acestui capitol este ilustrat prin hărţi (nu 
numai geografi ce, fi ind inserată şi o hartă a soluri-
lor), poze, tabele statistice, planşe.

Capitolul II, Istoria satului, cel mai extins din 
lucrarea prezentată, este structurat în trei subcapi-
tole: Preistoria regiunii, Trecutul satului şi Date 
demografi ce, sanitare şi structura etnică, la care 
se adaugă o consistentă Anexă-tabel refl ectând pe 
29 de pagini datele recensământului populaţiei sa-
tului Talmaza din 12 octombrie 1835. 

Cele mai vechi urme de locuire umană din 
raza localităţii Talmaza datează din paleoliticul 
superior. În anul 1989 arheologul Serghei Agulni-
cov (Chişinău) a descoperit, iar cercetătorul Igor 
Sapožnikov (Odesa) a cercetat staţiunea Ştiubei, de 
unde au fost recuperate cca 130 de unelte de silex. 
Din cei 30 de tumuli semnalaţi în perimetrul mo-
şiei satului, şase au fost cercetaţi în 1989 de Ser-
ghei Agulnicov. Mormintele descoperite în aceste 
movile (în număr de 49) se repartizează cronologic 
în felul următor: două complexe funerare aparţin 
epocii eneoliticului, 27 – epocii bronzului, două – 
sciţilor, şapte – populaţiei sarmatice şi 10 – turani-
cilor târzii (un mormânt n-a putut fi  determinat). Pe 
teritoriul comunei Talmaza au mai fost descoperite 
şi două aşezări – una getică şi alta aparţinând cul-
turii Sântana de Mureş–Černjachov. 

Referitor la prima menţiune documentară, au-
torul susţine că este un act de la 7040 (1532), în 
care este scris: „Gliga Tălmăzanu de la Talmaza 
vinde partea sa de ocină din Haliţă şi Mogoşeşti 
surorii sale, Nastasia, drept 55 de fl orinţi” (sur-
sa: Documente moldoveneşti de la Ştefan cel Mare 
publicate de Mihai Constantinescu. Iaşi 1933, 63) 
(p. 98). În 1595 satul Talmaza este enumerat prin-
tre satele cedate de către Ieremia Vodă hanului de 
Crimeea. De asemenea, călătorul turc Evlia Celebi 
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scrie în 1657, când mergea cu trupele turceşti spre 
Polonia: „... pornind de aici spre apus, noi am sosit 
în satul Talmaza. Acesta-i un sat de valahi...”, iar la 
întoarcerea sa din Bender în Akkerman, în 1660, 
menţionează că acest sat „se afl ă sub stăpânirea 
comandantului (agă) agiei de coastă” (citat după: 
Евлия Челеби, Книга путешествия. Москва 
1961, 41) (p. 98). 

Dintr-un buletin din 1789 afl ăm că satul Tal-
maza cuprindea 35 de gospodării, în care locuiau 
140 de sufl ete, inclusiv 84 bărbaţi şi 56 femei; erau 
62 vite mari cornute şi 8 cai, o moară de vânt. Din 
tabelul 1 (p. 105-106), printre altele, observăm că 
în 1816 la Talmaza locuiau 813 oameni în 105 gos-
podării, în 1835 – 1258, repartizaţi în 351 de fami-
lii, în 1885 – 2902, din 522 familii, în 1923 – 5943 
persoane ocupând 1298 case, în 1934 erau 1796 fa-
milii în număr de 7189 oameni şi în 1943 – 1381 de 
case cu 6799 de sufl ete. 

Date interesante spicuim şi din tabelul 7 (p. 
123), referitor la componenţa etnică a populaţiei 
satului. În 1827 la Talmaza, din cei 1021 locuitori, 
828 erau moldoveni, 91 ucraineni, 28 evrei, 15 ţi-
gani şi 22 de alte etnii; în 1930, din 6240 locuitori, 
5295 erau moldoveni, 28 ucraineni, 433 ruşi, 308 
evrei, 146 ţigani şi 30 de alte etnii; în 1943 în sat 
locuiau 6799 oameni, inclusiv 6016 moldoveni, 
107 ucraineni, 439 ruşi, 227 ţigani şi 10 de alte et-
nii. Autorul urmăreşte detaliat istoria construcţiei 
spitalului de la Talmaza în anii 1908–1914, rolul 
zemstvei de voloste şi a unei persoane particulare 
(nobila A. Efremova) în realizarea acestui proiect. 
La fel de amănunţit sunt analizate cele mai răspân-
dite nume de familie şi prenumele preferate de să-
teni conform recensămintelor din 1835 şi 1859 (p. 
130-136).

Capitolul III, Viaţa economică, a fost alcătuit 
din opt compartimente: Agricultura şi creşterea 
vitelor, Viticultura, pomicultura şi grădinăritul, 
Grădinile statului Talmaza-Copanca, Albinăritul, 
pescuitul şi vânătoarea, Ocolul silvic, Industriile 
şi meseriile, Comerţul şi cooperaţia, Arenda, pre-
staţiile de muncă şi impozitele. În anul 1827 moşia 
satului Talmaza atingea suprafaţa de cca 10 mii 
desetine (cca 11 mii ha) de pământ, inclusiv 533 
ha de pădure. În conformitate cu Regulamentul 
din 14 iulie 1868, fi ecare familie de ţărani a pri-
mit câte 30 de desetine (31,8 ha) de pământ. Vatra 
satului ocupa 40 ha, viile şi livezile – cca 200 ha, 
pământul arabil şi fâneţele – cca 8 mii ha, păşu-
nile – cca o mie ha. Talmazenii aveau în 1827 un 
număr de 70 de cai, 1066 vite cornute mari şi 556 
oi, iar către mijlocul sec. XIX – 400 de cai, 2020 
vite cornute mari, 3200 oi, 250 de porci. Deseori 
însă, din cauza secetei, a molimelor (1891–1892) 
sau lăcustelor (1824, 1856), situaţia economică a 
locuitorilor se înrăutăţea brusc. Către mijlocul sec. 
XIX – începutul sec. XX suprafaţa viilor, livezilor, 

grădinilor şi bostănăriilor creşte simţitor la Talma-
za. Proprietarul unei livezi de meri, peri, pruni etc. 
Ion Chirienco timp de decenii (din 1887) a expe-
rimentat cultivarea diferitor soiuri de mere şi pere, 
pentru ca în 1898 să fi e recompensat cu medalii 
de argint la expoziţiile din Odesa şi Tifl is, iar în 
1890 – cu medalia de aur, la Harkov. Un eveniment 
pentru Talmaza s-a produs în iulie 1942, când sa-
tul este vizitat de un grup de savanţi ai Academiei 
Române, printre care Nae Popescu, Ion Lupaş, Ion 
Nistor, Ion Ciucă, Ştefan Ciobanu şi Dimitrie Gusti 
(p. 189, fi g. 15). Regiunea pomicolă Chiţcani, Co-
panca, Talmaza a fost considerată de ei drept „Ca-
lifornia României”. 

Din compartimentul referitor la industrii şi 
meserii menţionăm că împletitul în lozie se menţi-
ne tradiţional până astăzi la Talmaza, meşterindu-
se nu numai coşuri, ci şi piese de mobilier – fotolii, 
balansoare, mese, etajere etc. Se descrie prelucra-
rea cânepei şi a lânii, utilizate pentru ţesutul covoa-
relor, păretarelor, pânzei; meşteşugul prelucrării 
lemnului, precum şi croitoria, cizmăria, tâmplăria, 
dogăritul. Bunicul autorului, Trofi m Grosu, a fost 
fi erar la Talmaza până în 1934, când a decedat. 

În 1906 la Talmaza se înfi inţează Cooperativa 
de credit nr. 21 din judeţul Cetatea Albă. În 1917 
este aprobat statutul Societăţii de consum din Tal-
maza. Între anii 1925–1926 în sat apare banca po-
pulară Plugarul, în 1927 sunt înregistrate coopera-
tiva de consum Nădejdea şi cooperativa agricolă 
Viitorul ţăranului. Între 1941–1944 funcţionează 
cooperativa de consum Unirea. Ultimul subcapitol 
se referă la condiţiile de arendă, prestaţiile de mun-
că şi impozitele suportate de talmazeni pe parcur-
sul secolelor XIX–XX. Starea economică precară 
a ţăranilor din sat este ilustrată elocvent prin faptul 
că ei erau nevoiţi să-şi vândă produsele agricole 
intermediarilor-evrei, care încasau un benefi ciu de 
trei-cinci ori mai mare din aceste tranzacţii. Drept 
exemplu, autorul publică un act de vânzare a recol-
tei pe cinci ani înainte dintr-o livadă cu suprafaţa 
de cca 3 ha (mere, pere, prune) semnat în august 
1937 de un ţăran localnic cu Abram Carasic pentru 
suma de 30 mii de lei (p. 243-244).

În capitolul IV, Manifestări administrati-
ve, juridice şi politice, autorul analizează modul 
de administrare a localităţii în perioada de după 
anexarea Basarabiei la Imperiul rus în 1812 şi cea 
ulterioară Unirii din 1918 cu România. Din 1862 
Talmaza devine centru de plasă (voloste), în care 
mai intrau şase sate mai mici: Cioburciu, Purcari, 
Ermoclia, Răscăieţi, Popeasca şi Antoneşti. Din 
documente de arhivă, publicaţii şi periodice vechi 
sunt identifi cate numele a 37 de primari, notari, 
încasatori ş.a. funcţionari ai administraţiei satului 
Talmaza din 1768 până în 1944 (tabelul 1, pp. 247-
248). Alte trei tabele (nr. 3-5) refl ectă repartiţia 
populaţiei volostei Talmaza după gen (bărbaţi-fe-
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mei) în anii 1870, 1875, 1897 şi 1906. Către anul 
1927 satul Talmaza avea o populaţie de cca 7 mii 
de locuitori, inclusiv 1300 contribuabili. În para-
graful Manifestări juridice autorul prezintă esenţa 
a câtorva dosare întocmite talmazenilor în peri-
oada administraţiei ţariste (p. 263-266). Ultimul 
compartiment al acestui capitol inserează conside-
raţiile autorului despre orizontul politic destul de 
restrâns al majorităţii sătenilor pe parcursul timpu-
lui, dar şi spicuiri din articolul unui învăţător din 
Talmaza, Nicolae Donţu, publicat în periodicul 
Cuvânt moldovenesc din august 1937. Edifi catoare 
este concluzia: „Acest îndemn făcut de către învă-
ţătorul Nicolae Donţu cu mai bine de 70 de ani în 
urmă rămâne actual şi în zilele noastre” (articolul 
se intitula Despre folosinţa votului obştesc).

Capitolul V, Manifestări culturale şi spiritua-
le, este structurat în trei subcapitole mari: Biserica, 
Şcoala şi Căminul cultural. Complexitatea abordă-
rii acestor subiecte poate fi  înţeleasă chiar şi numai 
prin enumerarea celor 15 paragrafe ce alcătuiesc 
compartimentul Biserca (Introducere; Bisericile 
de lemn; Biserica de piatră; Clerul bisericii; Limba 
slujbelor în biserică; Sursele de existenţă a biseri-
cii; Cărţile de cult; Obiecte şi odoare bisericeşti; 
Obiceiuri religioase la naştere; Obiceiuri religioase 
la cununii; Obiceiuri la înmormântare; Obiceiuri la 
sărbători; Cimitire, cruci de morminte şi inscripţii 
funerare; Alte confesiuni existente în Talmaza; În-
cheiere) sau şase din Şcoala (Ştiinţa de carte până 
la 1861; Învăţământul în perioada anilor 1861–
1918; Învăţământul în perioada anilor 1918–1944; 
Localurile şcolilor; Personalul didactic; Populaţia 
şcolărească). Prima informaţie referitoare la bise-
rica din Talmaza este din 21 august 1794 – preotul 
Gavriil Handănbesc este rânduit de episcopul Par-
tenie la biserica cu hramul Adormirii Precistei din 
sat. Se mai cunoaşte că în 1812 biserica de lemn 
a ars, iar către sfârşitul anului 1815 este înălţată 
o alta, pe temelie de piatră, acoperită cu şindrilă. 
Biserica de piatră este construită între 1866-1876. 
Timp de 33 de ani (între 1911–1944) păstoreşte la 
Talmaza preotul Andrei Eşanu (1886–1960), des-
pre care autorul cărţii scrie cu o căldură deosebi-
tă, amintindu-şi lecţiile lui de religie la şcoală (p. 
283). În 1947 preotul A. Eşanu se stabileşte la Iaşi, 
unde slujeşte la biserica Sf. Dumitru Balş, apoi la 
biserica Sf. Nicolae Domnesc, până la pensionare. 
Este înmormântat la cimitirul Eternitatea din Iaşi. 

Prima şcoală (parohială) din Talmaza a fost 
inaugurată în 1861. Aici învăţau 15 băieţi. Se pre-
da religia, limba rusă şi slavonă, scrisul, cititul şi 
aritmetica. În 1863 ea este reorganizată în şcoală 
primară, unde în 1867 învăţau 25 de elevi, iar în 
1873 – 44, inclusiv patru fete. Din 1897 la Talma-
za funcţionează două şcoli: şcoala primară de şase 
clase şi şcoala parohială de patru clase. Emoţio-
nant este descris momentul despărţirii profesorilor 

de elevii lor din primăvara anului 1944. Învăţăto-
rul Nicolae Donţu scrie: „le-am împărţit elevilor 
cărţile bibliotecii şi le-am spus: să le păstraţi, să 
le citiţi şi recitiţi şi să nu uitaţi că sunteţi români. 
Când roata evenimentelor se va întoarce, voi le veţi 
aduce înapoi şi vom reface din nou biblioteca” (p. 
326). În nota 330 Vasile Grosu menţionează: „la 
acest careu de bun rămas, fi ind elev în clasa a II, 
am primit şi eu o carte din biblioteca şcolii, care 
ulterior s-a pierdut” (p. 452).

Căminul cultural din sat îşi are începuturile 
prin organizarea unui cerc cultural al Astrei şi a 
unei biblioteci de către directorul şcolii nr. 1 din 
Talmaza Miclea Popoiu în iulie 1922. Programul 
de activitate era unul patriotic, de educare a ma-
selor în direcţia însuşirii unui minimum de cunoş-
tinţe de cultură generală, combaterea sectelor reli-
gioase, a alcoolismului, înfi inţarea cooperativelor, 
cantinelor pentru săraci, farmaciilor săteşti, grija 
de igiena casei ţărăneşti, înfrumuseţarea satului 
ş.a. Primul aparat de radio apare în sat în 1936 (p. 
341, fi g. 23), iar în 1939 M.S. Regele Carol II prin 
Fundaţia Regală trimite 26 de pluguri celor mai 
merituoşi ţărani din judeţul Tighina, unul revenind 
locuitorului Talmazei Sârghi Epifan.

Capitolul VI, Creaţia orală, include 11 com-
partimente: Cântece (clasifi cate în Doine, Cânte-
ce de pahar, Cântece de dor şi jale, de înstrăinare, 
Cântecele ostăşeşti şi păstoreşti), Literatura legată 
de datina nunţii, Bocetul, Cântece de stea, colin-
de şi hăituri, Zicale şi jocuri de copii, Legende şi 
snoave, Tradiţii, viaţa din trecut, povestiri, Super-
stiţii şi credinţe, medicina populară, Obiceiurile, 
Expresii din grai popular, Informatorii. Autorul 
s-a bazat, la elaborarea acestui capitol, pe cerce-
tările folclorice realizate „în vara şi toamna anilor 
1932, 1934 şi 1935 pe Valea Nistrului de Jos de că-
tre marele folclorist basarabean Petre Ştefănucă” 
şi de „tălmăzeanul Nicolae Donţu între anii 1934-
1944” (p. 352). Importantă ni se pare şi publicarea 
listei celor 25 de informatori audiaţi de P. Ştefănu-
că şi N. Donţu, cu vârste cuprinse între 12 şi 84 de 
ani (p. 398).

În capitolul VII, Personalităţi, tipuri de case 
şi glosar toponimic, este omagiat mai întâi Vasile 
Chirienco (1827–1900), „unul din primii cărturari 
ai satului, om de înaltă cultură şi bun organizator 
al obştii ţărăneşti din sat”, care a contribuit sub-
stanţial la prosperarea localităţii. Fiind preşedin-
tele plasei (volostei) Talmaza din 1862, V. Chiri-
enco realizează noua amenajare a satului, cu străzi 
drepte, cea principală având lăţimea de 22 m, ini-
ţiază şi este responsabil de construcţia bisericii de 
piatră din sat. Pe lângă acestea şi multe alte merite, 
V. Chirienco împreună cu fi ul său Ion Chirienco 
(1867–1940) au pus baza unei livezi cu suprafaţa 
de cca 6 ha, organizată şi întreţinută exemplar, 
timp îndelungat, mai ales de I. Chirienco, devenit 
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pomicultor emerit al Basarabiei. Experienţa sa în 
această ramură agricolă I. Chirienco o împărtăşea 
prin articolele publicate în reviste de specialitate 
din Chişinău şi Sankt Petersburg. La fel ca şi pă-
rintele său, el era membru al Consiliului de Zem-
stvă din judeţul Cetatea Albă, a fost ales epitrop 
al şcolii agricole din Purcari, epitrop de onoare al 
şcolii primare nr. 1 din Talmaza. În testamentul 
scris din aprilie 1940, I. Chirienco ruga să fi e în-
mormântat în livada sa, pentru ca „copiii mei să 
vadă mormântul meu şi să nu uite cum am făcut 
eu această livadă, şi în acelaşi fel şi ei în mod cin-
stit să muncească în ea, continuând lucrarea mea 
şi mai departe”. Ştirea despre eventuala cedare a 
Basarabiei i-a provocat dureri de inimă, şi în re-
zultatul unui atac de cord, I. Chirienco se stinge 
la 15 iunie 1940, la vârsta de 73 de ani. Din cauza 
evenimentelor dramatice din iunie 1940, cerinţa sa 
testamentară n-a mai putut fi  respectată...

O altă strălucită personalitate originară din 
Talmaza a fost şi academicianul Ştefan Ciobanu 
(1883–1950). Urmând şcoala primară şi gimnazială 
din satul natal, el merge în 1901 la cursurile semi-
narului pedagogic din Bairamcea, unde se remar-
că prin rezultate eminente la învăţătură şi purtare 
excelentă. După terminarea seminarului, în 1905, 
se angajează ca profesor suplinitor la liceul nr. 1 
din Chişinău, unde strânge banii necesari pentru 
studii universitare. În 1907 se înscrie la Universi-
tatea din Kiev, Facultatea de Litere, secţia slavo-
rusă, pe care o absolveşte în anul 1911. Benefi ciind 
de o bursă a zemstvei judeţului Cetatea Albă în 
timpul studiilor la Bairamcea, tânărul Şt. Ciobanu 
solicită (şi obţine) bursa aceleiaşi zemstve şi pen-
tru perioada studenţiei la Kiev. Din 1912 până în 
1917 lucrează ca profesor de limba rusă la Žitomir, 
unde se căsătoreşte în 1913 cu Anna Schmidt, fi ica 
unui inginer de origine germană. Au avut doi copii 
– Alla (născută în 1914) şi Valeriu (născut în 1917). 
În contextul evenimentelor din 1917, se întoarce în 
Basarabia, ca profesor la liceul din Bolgrad. Îm-
preună cu prietenul său Ion Pelivan, care era ju-
decător în Bolgrad, Ştefan Ciobanu se include în 
lupta de eliberare naţională. În aprilie-mai ambii 
se transferă la Chişinău, unde joacă un rol deosebit 
în activitatea Partidului Naţional Moldovenesc. Cu 
toate că n-a fost deputat în Sfatul Ţării, Ştefan Cio-
banu a contribuit la elaborarea programului acestui 
for. În 1917–1918 el activează „colosal de fructuos” 
(p. 411) în funcţia de Director general de Instruc-
ţie Publică de la Chişinău. În toamna anului 1918 
Şt. Ciobanu este ales membru titular al Academiei 
Române. Timp de 10 ani activează ca profesor de 
limba română şi director al liceului „Aleco Russo” 
din Chişinău, alţi 12 – în calitate de conferenţiar la 

Facultatea de Teologie a Universităţii din Iaşi cu 
sediul la Chişinău. Din 1938 este profesor titular 
la catedra de istorie a literaturii române vechi de la 
Facultatea de Litere şi Filosofi e a Universităţii din 
Bucureşti. Din 1942 până în 1948 (anul „reorgani-
zării” comuniste) Ştefan Ciobanu a fost vicepreşe-
dinte al Academiei Române. Se stinge în februarie 
1950, cu securitatea la poartă, după mărturisirea 
fi icei sale.

Cel de-al doilea subcapitol cuprinde analiza şi 
prezentarea (ilustrată prin poze şi planuri) a case-
lor particulare şi clădirilor obşteşti (şcoli, farmacii, 
prăvălii, brutării etc.) de la Talmaza.

Urmează apoi Glosar toponimic, ce include 
nume de văi (Valea Adâncă, Valea Cânichii, Va-
lea Dinei, Valea Moş, Valea Oiţei, Valea Părului, 
Valea Popii ş.a.), câmpii (Altiţa, Arpintea, Frasâ-
nul, La Câzâl, La Fântâna Ţâganului, La Hârlău, 
La Sărături, Ştiubei ş.a.), de ape (Nistrul cel Mare, 
Nistrul cel Chior, Gârla Cucului, Gârla Satului, 
Adana, Bahna Cioroiului, Bâtlăniţa, Balta Florii 
ş.a.), de fântâni şi izvoare (Fântâna lui Buivan, 
Fântâna lui Donos, Fântâna lui Dogaru, Fântâna 
Răului, Fântânele Şuşmea ş.a.), de dealuri (Chiscu 
lui Murg, În Deal, La Ruptură, La Hârtoape), râpe 
(Râpa cei Mare, Râpa lui Cândea, Baba Motrea, 
Râpa lui Carabulea, Râpa Cheptănăriţa, Râpa lui 
Donos ş.a.), porecle de oameni (Crăcănici, Bot Bă-
lan, Vrăghioi, Cloşcă, Ghiroi, Gâscă, Chişcari, Cal 
Alb, Boghiţă, Ţapu, Zgârâie Brânză, Ermocleanu, 
Slobozeanu ş.a.) cunoscute şi utilizate la Talmaza.

 Notele bibliografi ce sunt grupate pe capitole: 
83 la cap. I, 160 la cap. II, 261 la cap. III, 75 la cap. 
IV, 382 la cap. V, 26 la cap. VI şi 55 la cap. VII – 
în total 1042. Impresionează însă nu doar numărul 
publicaţiilor periodice, literaturii şi documentelor 
de arhivă consultate de autor, ci şi paleta largă a 
domeniilor ştiinţifi ce abordate – de la arheologie, 
geografi e, etnografi e şi istorie (V. Pârvan, N. Iorga, 
A. Zaščuk, N. Moroşan, C. Brătescu, Şt. Ciobanu, 
C. Cihodaru ş.a.) la soluri (N. Frolov), fl oră şi fau-
nă (I. Junghietu, A. Arvat), toponimie (A. Eremia) 
şi onomastică (M. Cosniceanu).

La fi nalul prezentării ţinem să felicităm au-
torul pentru publicarea acestui consistent volum, 
apărut în condiţii grafi ce excelente, care se vede 
că a fost scris cu mult sufl et, pasiune şi dragoste 
faţă de satul de baştină, cu tenacitate, răbdare, 
dar şi sacrifi cii. Regretabilele greşeli (comise din 
cauza lipsei unei redactări fi nale a textului vol. I) 
nu diminuează totuşi valoarea lucrării. Monogra-
fi a elaborată de dl Vasile Grosu este o contribuţie 
esenţială şi o componentă de reală importanţă în 
mozaicul istoriilor localităţilor noastre rurale, edi-
tate în ultimii 20 de ani.

Larisa CIOBANU (Chişinău)
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Город Самара является одним из признан-
ных научных археологических центров России. 
Благодаря стараниям, энтузиазму и кропотли-
вому труду сотрудников Самарского областного 
историко-краеведческого музея им. П.В. Ала-
бина здесь регулярно проводятся конференции, 
объединенные общей проблематикой. Название 
этой серии международных научных форумов 
(проводившихся в 1995, 1997, 2000 и 2008 гг.), 
собирающих исследователей из Восточной, Цен-
тральной и Юго-Восточной Европы и Средней 
Азии: «Культуры степей Евразии второй поло-
вины I тыс. н.э.», при этом, на каждом из них 
рассматривается отдельный пласт материальной 
или духовной культуры кочевого и оседлого на-
селения. К началу конференций издавались тези-
сы, по материалам их работы – сборники статей. 
Сборники материалов вышли в свет в 1996, 1998, 
2001 и 2010 гг. 

Безусловно, эти тома занимают достойное 
место среди публикаций, посвященных культуре 
оседлого и кочевого населения первого тысяче-
летия новой эры, и заслуживают обстоятельной 
презентации. Хотелось бы подробнее остано-
виться на вышедших в свет в 2010 г. материалах 
IV Международной археологической конферен-
ции, рассматривавшей такую актуальную про-
блематику как «Вопросы межэтнических кон-
тактов и межкультурного взаимодействия». В 
сборнике представлены как обобщающие рабо-
ты, так и публикации результатов недавних ар-
хеологических исследований, но их объединяет 
рассмотрение определенных пластов древности 
в рамках заявленной проблематики. 

Исследователь из Челябинска С.Г. Баталов 
в статье «Раннетюркские ареалы в системе 
кочевой цивилизации Евразии» (сс. 3-41), 
ставит цель очертить границы этнополитиче-
ских объединений гуннского и раннетюркского 
времени. По мнению исследователя, начиная 
с постгуннского рубежа (конец V–VI вв.) евра-
зийское кочевое сообщество вступает в новый 
этап своего социально-культурного развития, 
когда его интеграция достигает такого уровня, 
при котором можно говорить о «кочевой циви-
лизации Евразии». В ее рамках, на основе соот-
несения данных археологических и письменных 
источников, С.Г. Баталов выделяет целый ряд 
ареалов. К гуннским ареалам были отнесены 

следующие: гунно-болгарский V (VI)–VIII вв. (в 
Северо-Восточном Причерноморье и Северо-
Западном Предкавказье, ограниченный неболь-
шим новороссийско-анапским регионом), Кав-
казская Гунния IV–VIII вв. (Степной, Предгор-
ный и Прикаспийский Дагестан), соотносимая 
с данными письменных источников о Прика-
спийской Гуннии, Гуннский Танаис IV–VI вв. (на 
Недвиговском городище возможно до VIII в.), 
Гуннский Чертовицко-Замятнинский III–VI вв. 
(Кривая Лука), Гуннский именьковский IV–VII 
вв. (Волго-Клязьминский регион) и гуннско – 
турбаслинский (Белько-Уфимский регион), гунн-
ский джетыасарский (эфталитский) V–VIII вв. 
(в оазисах дельты Сырдарьи). Таким образом, по 
мнению исследователя, рассмотренные ареалы 
в большинстве своем существуют в V–VIII вв., 
их обитатели связаны с населением, которому 
принадлежали более ранние памятники II–III вв. 
При этом на заключительном этапе происходит 
этнокультурная интеграция постгуннского и ран-
нетюркского населения. 

А.Ф. Кочкина, Л.В. Кузнецова, Д.А. Сташенков (ред.), 
Культуры степей Евразии второй половины I тыс. н.э. Вопросы 

межэтнических контактов и межкультурного взаимодействия, 
Изд. ОФОРТ, Самара, 2010, 268. c., ISBN 978-5-473-00653-7
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Раннетюркские ареалы были выделены в 
урало-казахстанских степях, где располагал-
ся ареал, связываемый, по мнению исследова-
теля, с Западно-Тюркским каганатом. В VIII в. с 
приходом в регион огуров, кыпчаков – сеянто и 
восточно-тюркских карлуков происходит этно-
культурная трансформация, нашедшая свое отра-
жение, в том числе, и в смене погребального об-
ряда. Несмотря на дисперсное распространение 
раннетюркских ареалов в восточноевропейских 
степях, С.Г. Баталов предлагает выделять два 
основных ареала – причерноморский и поволж-
ский (хазаро-болгарский). В VI – первой полови-
не VII в. существование причерноморского ареа-
ла напрямую связано с Тюркским каганатом и 
Великой Болгарией. Его население автор опреде-
ляет как гунно-болгарское (утигуры, кутригуры, 
сарагуры, уроги, оногуры, пришедшие из Юго-
Западного Алтая и Центральной Азии, а также 
вернувшиеся вместе с гуннами из центрально-
европейских походов). В конце VII–VIII вв. идет 
его включение в орбиту Хазарского каганата. В 
результате распада Великой Болгарии, сопрово-
ждавшегося оттоком болгарского населения, и 
хазарской экспансии культура крымского ареа-
ла претерпевает изменение. Отдельно выделен 
Днестровског–Донской ареал, отнесенный ис-
следователем ко второй половине VI – первой 
половине VII вв. 

Много внимание в работе уделено рассмо-
трению историографической ситуации, касаю-
щейся определения территориальных и хроно-
логических рамок бытования аварского ареала. 
Хронологические рамки существования данного 
объединения определены как 568–780 гг., рас-
смотрена динамика изменения особенностей 
погребального обряда. При этом исследователь 
приходит к выводу, что принципиальные со-
ставляющие погребального обряда – широтная 
ориентировка погребенных, простые могильные 
ямы, захоронение коня или его шкуры соотносит 
его с традициями восточноевропейских тюркских 
ареалов. При этом (особенно среди предметов 
вооружения и конской сбруи) выделяется целый 
пласт заимствований, в том числе и из регионов 
Китая и Кореи. Кроме того, на набор предметов 
вооружения и конской упряжи, так же как и на 
формирование комплексов ременной упряжи и 
ювелирного убора оказали значительное влияние 
и традиции Византии, культура кочевников вос-
точноевропейских степей и собственно аварский 
культурогенез. 

Останавливается исследователь и на вопро-
се о приходе в конце VII в. в Карпатский реги-
он новой группы населения и о гипотетической 

связи ее с оногурами-уграми и на проблеме 
сложения венгерского культурогенеза в рамках 
позднеаварского периода. От дискуссии по по-
воду венгерской «праистории» и «двойного об-
ретения Родины», С.Г. Баталов переходит к во-
просам степного этногенеза, который шел, по 
его мнению, от близкородственных сообществ 
(нуклеарный этнос) через праэтнический гори-
зонт к формированию народов. Данный процесс 
шел внутри Кочевой цивилизации на фоне обще-
тюркского, угорского и, вероятно, палеоиранско-
го единства. При этом, что касается позднеавар-
ской и поставарской культуры отмечается ее раз-
витие именно в рамках антропо-культурогенеза 
и высказывается предположение, что заверше-
ние мадьярского этногенеза было задержано на 
период около столетия. Тем не менее, автор от-
мечает, что к середине VIII в. на территории про-
тяженной «степной кромки», идущей от Иртыша 
до Дуная формируется собственно мадьярский 
историко-культурный горизонт. 

В работе томской исследовательницы Л.М. 
Плетневой «Томское Приобье во второй по-
ловине I тыс. н.э.» (сс. 42-43) рассматривается 
этнокультурная ситуация в Томском Приобье во 
второй половине I тыс. н.э. В этническом пла-
не население относится к угро-самадийцам или 
самадийцам. На рассматриваемой территории 
представлены материалы, относимые исследова-
телями к древностям верхнеобской и релкинской 
культур, характеризующихся скотоводческо-
земледельческим характером, развитым железо-
делательным производством и строительством 
мощных укреплений. Во второй половине I тыс. 
н.э. исследователями отмечается проникновение 
на данную территорию представителей тюрк-
ского этноса. Во II тыс. здесь формируется 
группа тюркских татар, в языке которых сохра-
нились компоненты, восходящие к древнетюрк-
ской основе. 

В исследовании А.В. Распопова (Самара) 
«Вопросы этнокультурной истории лесостеп-
ного Поволжья второй половины I тыс н.э. и 
миграция населения» (сс. 45-49) дается харак-
теристика трех волн кочевников последней чет-
верти I тыс. н.э., отмечающихся в Поволжском 
регионе. Приток населения с юга Восточной 
Европы в лесостепное Поволжье начинается со 
второй половины VII в., что связано, по мнению 
исследователей, с созданием Хазарского кагана-
та и распространением его влияния на юге Вос-
точной Европы и последовавшим за этим пере-
делом кочевий. При этом наиболее заселенным 
регионом лесостепного Поволжья становится 
внутренняя часть Самарской Луки. Здесь выде-
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ляется группа подкурганных погребальных па-
мятников (характеризующихся наличием камней 
в насыпи), за которыми закрепилось название 
памятники новинкинского типа. Как культур-
ная принадлежность, так и хронология данных 
памятников до сих пор остается дискуссион-
ной. С юго-западным импульсом в поволжском 
регионе связывается и весьма выразительный 
Шиловский погребальный комплекс, этнокуль-
турная интерпретация которого также сопряжена 
со сложностями. Исследователь предлагает для 
данных памятников название «памятники ранне-
болгарского времени» с учетом полиэтничности 
рассматриваемых регионов. 

Столь же проблемной представляется и ин-
терпретация культурной принадлежности имень-
ковской культуры, хронология миграции на ее 
территорию этнокультурных групп с юга Вос-
точной Европы, а также дальнейшая судьба этой 
культуры в основном ее ареале с одной стороны, 
и ее роль в формировании волынцевских древ-
ностей Среднего Поднепровья с другой. По всей 
видимости, большая часть именьковского насе-
ления мигрировала из южной Лесостепи Повол-
жья не позднее рубежа VII–VIII вв., памятники 
VIII в. на данной территории уже принадлежат 
смешанному населению. 

Время существования памятников новинкин-
ского типа на Самарской Луке ограничивается 
третьей четвертью VIII в. В период второй по-
ловины VIII – первой половины IX в. в лесостеп-
ном Поволжье представлено ряд погребальных 
памятников, оставленных группами населения, 
вероятно, имеющими юго-западные истоки. К 
наиболее значимым относится Второй Больше-
Тарханский могильник, в котором традицион-
но выделяется как болгарский компонент, так и 
близкий к прикамским древностям неволинской 
археологической культуры. Вопрос о выделении 
хазарских и венгерских памятников остается от-
крытым и дискуссионным. С конца X в. этно-
культурная ситуация в Поволжской лесостепи 
приходит к относительной стабилизации, значи-
тельных миграций на ее территорию не отмеча-
ется, начинается процесс формирования этноса 
волжских болгар. 

В статье Ю.А. Мотова (Алма-Аты, Казах-
стан) «К истории появления древнетюркских 
каменных оград» (сс. 54-56) на основании ис-
следования погребально-поминального комплек-
са, расположенного на территории поселка Ала-
тау, ставится вопрос о степени вклада юэджей в 
культуру тюрок Семиречья. 

Вопросам исследования древнетюркских 
погребально-поминальных памятников посвя-

щена и работа новосибирских археологов Г.В. 
и В.Д. Кубарова «О результатах исследования 
древнетюркского погребально-поминального 
мемориала в долине р. Хар-Яматын-Гол 
(Монгольский Алтай)» (сс. 57-63). Междуна-
родная монгольско-корейско-российская экс-
педиция проводила раскопки поминального 
сооружения, принадлежащего, по всей видимо-
сти, древнетюркскому аристократу, а также двух 
древнетюркских курганов. Именно с регионом 
Монгольского Алтая исследователи склонны 
связывать наиболее древний период истории и 
этногенеза тюрок. Поминальный мемориал с ва-
лом и рвом маркирован одним из самых редких 
изваяний, известных на территории Монголии. 
Древнетюркские курганы составляли единый 
комплекс с поминальным сооружением. Особен-
ностью конструкции курганов (вероятно, пред-
назначенных для парного мужского и женского 
захоронения) являлось возведение каменного 
кольца в основании насыпи. Кроме того, с вос-
точной стороны кургана №8 было исследовано 
девять поминальных колец, огибавших курган 
полукругом. Поминальный комплекс кроме муж-
ского, возможно, содержал и женское изваяние 
(фрагменты еще одной скульпторы были найде-
ны при обследовании). 

В статье «Катакомбное захоронение в мо-
гильнике Кич-Малка I близ Кисловодска» (сс. 
57-72) Д.С. Коробов (Москва) представляет ре-
зультаты раскопок 2007 г. Катакомбный могиль-
ник располагался неподалеку от укрепленного 
поселения. Памятник подвергался разрушению, 
была доследована уцелевшая камера №1. В каме-
ре находились останки не менее 9 человек, ана-
томический порядок не прослеживался, по всей 
видимости, при совершении захоронений, более 
старые погребения отодвигались вглубь катаком-
бы. Судя по половозрастным характеристикам 
захороненных, катакомба являлась семейным 
склепом и содержала парное захоронение и по-
гребения семи детей. Вещевой комплекс пред-
ставлен достаточно многочисленными бусами, 
амулетами, колокольчиком, небольшими зеркала-
ми, серьгами с вертикальными подвесками, дета-
лями поясных наборов, литыми пуговками и, по 
мнению исследователя, имел длительный период 
формирования. По мнению автора публикации, 
материал данного погребального комплекса мо-
жет быть датирован рубежом VII - VIII – первой 
половиной VIII в. то есть временем, предшество-
вавшим прекращению совершения катакомбных 
захоронений в Кисловодской котловине. 

Антропологический материал из раскопок 
этого погребального комплекса представлен в ра-
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боте Н.Я. Березиной «Антропологический ма-
териал из раскопок могильника Кич-Малка 
I» (сс. 73–75). 

Материалы еще одного кавказского могиль-
ника представлены в следующей статье: Д.С. 
Коробов, А.А. Калиева «Могильник Конхутор-
ский 2 близ Кисловодска» (сс. 76-92). Могиль-
ник расположен в непосредственной близости 
от четырех раннесредневековых укреплений. В 
2007 и 2008 г. производилось доследование пяти 
катакомб, все они оказались ограбленными. Ка-
меры имели овальную форму и располагались 
перпендикулярно дромосу. В кат. 1 и 2 сохрани-
лись заклады входа в камеру, судя по всему, каме-
ры землей не забивались. Была выявлена черта 
погребального обряда, характерная для захоро-
нений, исследованных в Кисловодской долине – 
наличие ниш в стенках камер. Из-за разграблен-
ности захоронений погребальный инвентарь 
представлен весьма фрагментарно. Это несколь-
ко серег (бронзовая калачиковидная, две золотые 
с пирамидками зерни, сцепленные дужками, и, 
возможно, являвшиеся заупокойными дарами, 
несколько фрагментов серег с шариками зерни, 
выполненных из белого металла), две бронзовые 
и две железные фибулы, два фрагмента желез-
ных пряжек, пуговка-застежка, фрагмент коль-
чужной сумочки, бронзовые бляшки-накладки. 
Кроме того были найдены: серия из 17 бронзо-
вых полусферических нашивных бляшек, бусы и 
бисер, керамические сосуды и их фрагменты. По 
мнению исследователей, несмотря на скудность 
материала, он позволяет в целом датировать ка-
такомбы в пределах VI – второй половины VII 
вв. При этом, наиболее ранняя первая катакомба 
может быть отнесена и к V в. Наиболее поздней 
является катакомба №3, где была найдена на-
кладка с имитацией стиля «клуазоне», возможно 
датируемая рубежом VII–VIII вв. Данный некро-
поль был интерпретирован как родовое кладби-
ще алан, занимавших с середины V по конец VII 
вв. укрепленное поселение Зуретинское, распо-
ложенное неподалеку. 

Вопросу изучения погребальных памятни-
ков, их хронологии и этнической интерпретации 
посвящена и работа украинского исследователя 
из Днепропетровска М.Л. Швецова «Новогриго-
рьевское погребение и этническая ситуация в 
Приазовье в IV–VIII вв.» (сс. 93-102). В работе 
вводится в научный оборот материал из разру-
шенного погребения, собранный в у с. Новогри-
горьевка Волноваховского района Донецкой об-
ласти. Предпринимается и попытка определения 
этнической принадлежности погребенного. Кро-
ме того дается и характеристика близлежащих 

памятников, известных в литературе как «памят-
ники зливкинского варианта салтово-маяцкой 
культуры». На основе анализа данных пеньков-
ских (Новогригорьевка) и салтовских (Старица, 
Зливки, Маяки) памятников рассматривается 
этническая ситуация в Приазовье. Новогриго-
рьевский комплекс содержал две бронзовые 
пальчатые фибулы с циркульным орнаментом, 
два медных проволочных браслета, три медные 
проволочные височные серьги с кубическими 
бусинами, маленькую железную В-образную 
пряжку, фрагменты лепных округлобоких горш-
ков. По мнению автора, хронологически матери-
алы данного погребения укладываются в период 
середины I тыс. н.э., фибулы могли бытовать и в 
более позднее время до VI в. Кроме того, иссле-
дователь анализирует и вещи, сохранившиеся от 
Ясиноватовского погребального комплекса (се-
ребряная антропоморфная фибула, серебряная 
звездовидная серьга с псевдозернью, железный 
втульчатый наконечник стрелы). 

Приведены в работе и материалы из поселения 
Старица, расположенного на левом берегу старо-
го русла Северского Донца в одном километре от 
с. Богородичное Славянского района Донецкой 
области. На поселении исследованы как полу-
землянки, так и круглые юртообразные (?) жилые 
сооружения, а также, каменные сооружения с 
ямами-кострищами, возможно, имевшие сакраль-
ное назначение. Данные памятники автор относит 
к кругу древностей пеньковского облика. Истоки 
их появления в бассейне Донца исследователь 
относит к эпохе переселения народов. Опираясь 
на наличие сходных древностей в ранних слоях 
праболгарских памятниках типа Зливки и Маяки, 
автор делает вывод как о широком их территори-
альном распространении, так и до длительном 
бытовании вплоть до начала VIII в.

В работе А.А. Иванова (Ростов-на-Дону) 
«Ритуальное захоронение коня с Крымского 
городища» (сс. 103-105) представлены материа-
лы достаточно редкого для памятников салтово-
маяцкой культуры Нижнего Подонья конского 
погребенья. Исследованный комплекс был атри-
бутирован как захоронение конской шкуры (или 
чучела) с предметами конского убора (стремя, 
удила), совершенное на поселении. Никаких 
следов человеческих захоронений выявлено не 
было. Найденные детали упряжи коня характер-
ны для круга салтовских и кочевнических памят-
ников X в. 

Казанский исследователь К.А. Руденко в ра-
боте «Тетюшское II городище именьковской 
культуры. Проблемы датирования» (сс. 107-
111) представляет результаты исследования дан-
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ного многослойного поселения. Вскрыты слои 
относящиеся к XV–XIX, XI–XIV вв. (булгарский 
период) и слой VI–IX вв. с материалами имень-
ковской и кушнаренковской культур. Слой, мар-
кированный находками древностей азелинской 
культуры датируется III в. до н.э. – V в.н. э. Слой, 
относящийся к раннему железному веку датиру-
ется к IX–VII вв. до н.э.

Первый вал городища был сооружен в эпоху 
раннего железа, подвергался подправке в азелин-
ское время. Новое поселение именьковской куль-
туры первоначально было неукрепленным. Со 
временем, после сильного пожара, были возведе-
ны деревянные конструкции из частокола и под-
резан слой оврага, а также устроена сеть волчьих 
ям. Однако, система укреплений на этом участке 
прослеживается с трудом, так как они были сры-
ты в булгарское и последующее время. 

В сборнике представлена и целая серия ра-
бот самарских исследователей. Так, в работе «О 
группах поселений хазарской эпохи в Самаро-
Симбирском Поволжье» (сс. 118-127) Д.А. 
Сташенков анализирует материалы из раскопок 
поселенческих и погребальных памятников ха-
зарского времени. Автором выделено четыре 
группы погребальных памятников:

1) курганные и курганно-грунтовые могиль-
ники конца VII – середины VIII вв. Самарско-
Симбирского Поволжья (памятники новинков-
ского типа, Шиловский и Березовский курган-
ный могильники);

2) курганные могильники второй половины 
VIII–IX вв. Симбирского Поволжья (Кайбель-
ский, Урень II); 

3) грунтовые могильники VIII–IX вв., ис-
следованные преимущественно на территории 
Татарстана (такие известные памятники, как 
Больше-Тарханский, Большетигинский, Танке-
евский);

4) разрозненные погребения преимуществен-
но мадьярского круга IX в. (окрестности г. Сама-
ры, с. Немчатка, Палимовское погребение).

Ставятся в работе и вопросы о датировке и 
этнокультурной атрибуции кратковременных по-
селений хазарского времени на территории Са-
марской и Ульяновской областей. При этом было 
выделено четыре группы памятников: 1) памятни-
ки Ульяновского левобережья Волги (Чертов го-
родок); 2) памятники Ульяновского правобережья 
Волги (Абрамовское селище, Новослободское 
городище); 3) памятники Самарской Луки (Сев-
рюкаево II, Новый Путь, Малая Рязань VII, Жигу-
левское, Кармалинское селище); 4) памятники Са-
марского левобережья Волги (Пролетарское горо-
дище, селище Власть Труда). Данные поселения 

датируются в основном не ранее второй полови-
ны VIII–IX вв. и являются сезонными стойбища-
ми или ремесленными поселками. При этом кур-
ганные и курганно-грунтовые «раннеболгарские» 
могильники с рассматриваемыми поселениями не 
связаны. Поселения хазарского времени в Сред-
нем Поволжье оставлены различными группами 
населения: близким к салтово-маяцкому, славян-
ским, угорским. Выделенные четыре группы по-
селений, по всей видимости, оставлены разно-
культурным населением. Свидетельств достовер-
ных контактов с предшествующим именьковским 
населением не было выявлено. 

Тематику изучения памятников Самарской 
Луки продолжает и статья Л.А. Вязова, И.А. Не-
рушана «Исследование поселения хазарско-
го времени у с. Малая Рязань на Самарской 
Луке в 2007–2009 гг.» (сс. 128-146). В результате 
исследования селища было раскопано несколько 
сооружений, собрана представительная подбор-
ка лепной и гончарной керамики. Материалы, 
выявленные в ходе исследования, позволяют да-
тировать это поселение VIII–X вв., отнести его 
к кругу памятников периферии салтово-маяцкой 
культуры и предположить связь его обитателей 
с населением Хазарского каганата. Древности 
Самарской Луки демонстрируют процесс этно-
культурного взаимодействия оседлых (вероятно, 
славянских) и степных кочевых коллективов, ми-
грировавших из районов Подонья. 

В работе исследователя из Слободзеи (Ру-
мыния) Э. Корбу «An hypothesis about dwelling-
ovens from early middle-age settlments (9th – 11th) 
from Romania» (сс. 147-154) рассмотрены дан-
ные о 42 печах-канах, исследованных на поселе-
ниях половины IX–XI вв. в Румынии. Автор ана-
лизирует особенности конструкции и планигра-
фии печей, топографические и хронологические 
связи между особенностями расположения жи-
лищ и хозяйственных построек. Подобные печи, 
состоящие из предпечной ямы и очага, встрече-
ны как на городских, так и сельских поселени-
ях. Между датировкой построек и печей могут 
существовать хронологические различия. Не ис-
ключено использование этих печей не только для 
приготовления пищи, но и в ремесленных целях. 
Исследователь выдвигает предположение, что 
подобные печи, расположенные вне сооружений, 
могли принадлежать печенегам и сопровождать 
их юртообразные жилища. 

Представлены в данном сборнике и статьи, 
посвященные вопросам хронологии отдельных 
категорий инвентаря. Так, в работе самарско-
го археолога А.В. Богачева «В поисках стиля: 
состав и хронология комплексов с пряжка-
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ми предгеральдических форм» (сс. 155–168) 
рассматривается состав и хронология комплек-
сов с подобными застежками в Поволжско-
Приуральской лесостепи. Основываясь на до-
статочно представительной выборке материала, 
исследователь выделяет особую предгеральди-
ческую группу пряжек, относимую им к третьей 
четверти VI в. Некоторые их этих пряжек входи-
ли в состав поясных гарнитур, другие, вероятно, 
служили застежками для обуви, часть украшало 
конскую сбрую. Исследователь рассматривает 
морфологические и конструктивные особенно-
сти В-образных пряжек из Среднего Поволжья, 
а также аналогичные находки из среднего При-
камья, Южного Приуралья, Северного Кавказа, 
Приаралья и Южнорусских степей. По мнению 
А.В. Богачева, начальный момент перемены 
моды на поясные украшения в Волго-Уралье 
фиксируют комплексы Бирск, п.18 и Коментерн-
II п. 43, а наиболее поздними являются такие па-
мятники как Алтынсар п. 349, Армиево п. 191, 
Поболотье п. 186, маркирующие уже переход к 
собственно «геральдическому стилю». Среди 
инвентаря рассмотренных комплексов представ-
лены вещи, встречающиеся практически во всех 
регионах, а также характерные лишь для какой-
то определенной этнической среды. 

Автор приходит к мнению, что геральдиче-
ский стиль формировался не одномоментно, его 
основы закладывались в третьей четверти VI в., а 
во второй половине VI в. новый (геральдический 
мотив) придал изделиям стилистически закон-
ченный вид. 

Безусловно, пристального внимания читате-
лей заслуживает и скрупулезное исследование 
киевского археолога А.В. Комара «К дискуссии 
о хронологии раннесредневековых кочевни-
ческих памятников среднего Поволжья» (сс. 
169-206). Автор отмечает, что в последнее время 
в археологической литературе одними из весьма 
дискуссионных моментов являются проблемы 
раннесредневековых кочевнических памятников 
юга Восточной Европы, вопросы времени появ-
ления на Волге булгарского и родственного ему 
населения. В статье рассмотрена история изуче-
ния памятников новинковского типа, представ-
лены основные концепции исследователей (Г.И. 
Матвеева, Е.П. Казаков, А.В. Богачев, И.О. Гав-
ритухин, Д. А Сташенков, Н.А. Лифанов), каса-
ющиеся вопросов хронологии и этнической при-
надлежности памятников Среднего Повольжья 
VII–VIII вв. Особое внимание уделяется таким 
значимым памятникам, как новинковские кур-
ганы, Брусняны, Шиловские курганы. Касается 
автор и вопросов методики археологического ис-

следования, особенно в плане выделения «куль-
турных горизонтов», а также синхронизации 
древностей Восточной и Центральной Европы.

Уделено в работе большое внимание и вопро-
сам датировки так называемых «геральдических» 
ременных наборов, в том числе и синхронизации 
находок из степных регионов, Поволжья, Кавка-
за и Приуралья. 

В качестве одного из опорных памятников, 
рассмотрены материалы первого Шиловского 
кургана. Представлен широкий круг аналогий 
бронзовой византийской пряжке с U-образным 
щитком из этого погребального комплекса. При 
этом исследователь приходит к выводу, что рас-
сматриваемый экземпляр был изготовлен путем 
оттиска деталей разобранной пряжки, причем 
не непосредственно с византийской пряжки, а с 
ее копии. Еще одна шарнирная пряжка из этого 
кургана отлита из латуни при помощи восковой 
модели, выполненной с неразобранной пряжки-
образца, технологическая схема ее изготовле-
ния подробно смоделирована автором. При этом 
специфические особенности пряжки, возник-
шие при отливке ее язычка, позволили исследо-
вателю выделить группу пряжек, характерных 
именно для древностей Хазарского каганата, а 
в Прикамье аналогичные вещи считать «восточ-
ным» импульсом. Близки к шиловской находке и 
пряжки из п. 2, к. 2 Саловского IV могильника, 
а также целый круг вещей с территории Вен-
грии, Болгарии и Украины. Третья шиловская 
пряжка бронзовая с позолотой амальгированием 
и вставкой горного хрусталя и является копией 
византийской шарнирной пряжки, очень близ-
кой к находкам из раннесалтовского горизонта 
(однако, не инкрустированным). В Шиловском 
кургане представлен и поясной наконечник с ин-
крустациями хрусталем и стеклянными вставка-
ми. По мнению исследователя, все три пояса из 
Шиловки представляют собой «варварские» ко-
пии с византийских образцов со специфической 
местной переработкой и принадлежали к захоро-
нениям ребенка, девушки и взрослого мужчины. 
Мужское захоронение было отнесено к периоду 
формирования раннесалтовского культурного 
комплекса, комплекс женских украшений мар-
кирует «поствознесенский» этап, к «горизонту 
Вознесенки» с некоторыми оговорками было от-
несено детское захоронение. 

От анализа материалов 1 Шиловского кур-
гана исследователь обращается к рассмотрению 
поясных наборов Среднего Поволжья, эволюции 
развития салтовских поясных наборов, отмечая, 
что она шла по линии адаптации сложных визан-
тийских прототипов к простым техническим на-
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выкам салтовских ремесленников. Уделено ме-
сто и уточнению датировки «брусянского» этапа 
новинковских комплексов, а также раннесредне-
вековых комплексов Поволжья в целом. 

Много вниманиа уделено и датировке го-
ризонта Вознесенки, характеризующегося, по 
мнению исследователя, ярким «византийско–
варварским» симбиозом. Несколько позже (в на-
чале VIII в.) византийское влияние предстает в 
более чистом виде, что находит свое отражение 
в горизонте Шиловки. При этом византийское 
влияние достигает своего максимума в раннесал-
товском горизонте. Исследователь отмечает, что 
этот максимум приходится на период правления 
тестя византийского императора Константина V, 
кагана Вирхора (730–750 гг.), затем, после 761 
г. это влияние идет на спад и происходит транс-
формация культуры к «классическому» салтов-
скому облику. 

Рассматривается исследователем и динами-
ка распространения восточных «катандинских» 
поясов. Весьма интересной представляется и 
предложенная автором схема распределения 
кочевнических комплексов Среднего Поволжья 
VII-VIII вв., учитывающая как период их фор-
мирования, так и время археологизации, позво-
ляющая перейти на следующий уровень обоб-
щений по поводу этнополитической ситуации с 
Среднем Поволжье в VII–VIII вв. 

К концу вознесенского этапа относятся наи-
более ранние новинковские курганы, маркирую-
щие переселение, совершившееся около 710 г., 
т.е. ко времени завершения аварами «крымской 
компании». В 30-40 гг. на Самарской Луке появ-
ляются первые группы волжских болгар, около 
780-790 гг. «самарская» группа кочевников исче-
зает. Таким образом, существование памятников 
новинковского типа автор относит к промежутку 
710-790 гг. 

Последующие переселения булгарских и ха-
зарских племен внутри каганата приводят к по-
явлению «черных булгар» в степном Подонье, 
переносу центра каганата в Атиль, усилению 
Волжской Булгарии и исчезновению «самар-
ской» группы, выполнившей свою роль погра-
ничного отряда.

Несколько работ посвящено истории 
оружия. Венгерский автор из Будапешта Г. 
Чики в работе «Сабли аварского периода в 
Карпатской котловине: вопросы типоло-
гии» (сс. 207-216), подходя к вопросам типо-
хронологического деления холодного клинко-
вого оружия, подробно рассматривает мнения 
предшественников (Й. Гампел, Д. Ласло, Л. 
Шимон, Е. Гарам и др.). Отмечая, что в вен-

герской литературе термин «сабля» применя-
ется и к саблям и к палашам, Г. Чики под са-
блями предлагает понимать оружие с изогнутым 
клинком, поперечным сечением, как правило, 
прямоугольным или треугольным и выпуклыми 
боками. Время распространения сабель рассма-
триваемых типов он ограничивает VII – началом 
IX в. (со среднеаварского периода, до конца вре-
мени, когда оружие есть в аварских могилах). 
Постепенное сокращение количества находок, 
по мнению автора, может быть объяснено как 
изменением погребального обряда, так и разру-
шением могил с оружием. При классификации 
сабель Г. Чики как основные выделяет такие 
признаки, как кривизна клинка, характер пере-
крестия и елмана. Он отмечает, что различные 
типы сабель появляются в Карпатской котловине 
в разное время, при этом выделяются различные 
переходные типы между палашами и саблями. 
После военной реформы VII в., в течение VIII 
в. произошли изменения в вооружении авар. В 
позднеаварское время развитие сабли в Карпат-
ской котловине шло параллельно с ранним эта-
пом салтово-маяцкой культуры. 

В работе болгарского исследователя В. Йото-
ва (Варна) «Ранние сабли (VIII–X вв.) на Ниж-
нем Дунае» (сс. 217-225) рассмотрены находки 
сабель происходящих из могильников (первая 
группа), а также с поселений и из случайных на-
ходок (вторая группа). Автор отмечает, что по-
гребальный обряд и находки из рассмотренных 
могильников аналогичны представленным в ран-
неболгарских памятниках VIII–IX вв., известных 
на территории Украины и России. Сабли, пред-
ставленные на поселениях и в качестве слу-
чайных находок, близки к «хазарским саблям», 
известным из салтовского могильника и Север-
ного Кавказа в VIII–IX вв. Во второй половине 
IX – начале X в подобное оружие получает рас-
пространение на Нижнем Дунае, попадая сюда 
с болгарами, возможно во время второй волны 
переселения, произошедшей после гражданской 
войны в Хазарском каганате во второй половине 
IX в. и особенно после печенежского нашествия 
в последней четверти IX в. По мнению автора, 
рассмотренные сабли можно выделить в «бол-
гарский» тип. 

Болгарские авторы Б. Тотев (Добрич) и О. 
Пелевина (Варна) в статье «”Звериный стиль” 
в языческом искусстве Дунаской Болгарии» 
(сс. 226–243) обращаются к истокам орнамен-
тальных мотивов на предметах поясной гарни-
туры VIII вв. Рассмотренные в статье изделия 
декорированы специфическим орнаментом, 
включающим в себя сцену борьбы мифических 
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хищников (драконов) за зайца и растительные 
мотивы (вьющиеся побеги, пальметты). Данная 
орнаментация находит параллели на согдийских 
металлических сосудах VII–VIII вв. Подобный 
стиль оформления был популярен и у дунайских 
болгар. В отличие от аварских предметов торев-
тики, где в основном представлены орлиноголо-
вые грифоны и лани, в болгарских памятниках 
встречаются драконы и зайцы. Подобные изо-
бражения, а также образы хищной птицы, тер-
зающей животного, единичные изображения ре-
альных и фантастических зверей складываются в 
специфический болгарский звериный стиль, воз-
никший на территориях, прилегающих к Дунаю 
под влиянием различных культурных традиций. 

В работе венгерских авторов Л. Бенде, Т. Ле-
ренци и А. Тюрк (Будапешт)  «Индивидуальный 
тип предметов в археологическом материале 
X–XI вв. Карпатской котловины и его сал-
товские параллели» (сс. 244-254) рассмотрены 
находки необычных предметов, выполненных 
из скрученной проволоки и оканчивающихся 
подпрямоугольными петлями. Вне Карпатской 
котловины подобные изделия встречаются в па-
мятниках салтовской культуры, в Шестовице, и 
в Скандинавии. Их зачастую находят в погребе-
ниях с конем, что может служить одним из аргу-
ментов в реконструкции их предназначения как 
деталей бича (нагайки, плети).

В статье российских исследователей Е.А. Бе-
говатова, О.А. Кашиной (Казань), А.Ф. Кочкиной 
(Самара) «База знаний на сайте «Археологи-
ческого музея Казанского Университета»» 
(сс. 255-266) представлены наработки, полу-
ченные при применении методов информаци-
онных компьютерных технологий в археоло-
гии. В частности при решении задач идентифи-
кации археологических экспонатов с помощью 
клиент-серверного приложения на сайте архео-
логического музея КГУ.   

Таким образом, проблематика сборника мно-
гогранна: миграции и определение этнокультур-
ной принадлежности групп населения, пробле-
мы датировки и атрибуции (как археологических 
комплексов, так и отдельных категорий вещей), 
изучение специфики погребального обряда и 
инвентаря, вопросы методологии археологиче-
ского исследования, использования информаци-
онных технологий. Материалы, собранные под 
одной обложкой дают возможность взглянуть на 
некоторые спорные вопросы археологии и исто-
рии I тыс. н.э. как бы с разных сторон, вникая в 
точки зрения специалистов, зачастую высказы-
вающих весьма различающиеся дискуссионные 
взгляды и суждения. Безусловно, данная под-
борка материалов позволяет сделать новый шаг 
в исследовании многих дискуссионных проблем 
в истории и археологии Евразии во второй по-
ловине I тыс. н.э. 

Светлана РЯБЦЕВА (Кишинэу)
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Problema reconstituirii istoriei şi culturii 
alimentaţiei din Moldova în perioada evului 
mediu nu a constituit o preocupare de cercetare 
sistematică în istoriografi a românească, astfel încât 
avem încă o imagine destul de vagă şi confuză 
asupra regimului alimentar al locuitorilor acestui 
spaţiu, a locurilor de desfacere a alimentelor, a 
ustensilelor folosite în bucătărie şi a modului 
de preparare a hrănii, a ritmului şi compoziţiei 
meselor la curtea domnească, în casele boiereşti 
sau în cele ale oamenilor simpli, în aşezămintele 
monahale etc. În istoriografi a  occidentală însă se 
constată un nivel înalt de cunoaştere a problemelor 
legate de istoria alimentaţiei populaţiei medievale 
din spaţiul european, o abordare interdisciplinară, 
profundă şi complexă, a numeroase aspecte ale 
acestei teme. 

Una dintre primele lucrări de sinteză privind 
istoria alimentaţiei în Europa a fost publicată 
încă în anul 1926 (tradusă şi în limba franceză în 
1932) de către A. Maurizio, căruia i se datorează 
elaborarea unei istorii a alimentaţiei vegetale 
(Maurizio 1932). Această sinteză a fost apreciată 
de către marele istoric francez Fernand Braudel 
drept o capodoperă, scriind, la câteva decenii de 
la apariţia acesteia, că  este o lucrare clasică, a 
cărei lecţie pentru istorici rămâne valabilă, utilă, 
indispensabilă (Braudel 1961, 727). 

O etapă istoriografi că importantă în cercetarea 
istoriei alimentaţiei medievale se anunţă la 
începutul deceniului al şaptelea al secolului trecut, 
când, prin intermediul cunoscutei reviste franceze 
Annales. Économies, Sociétés, Civilisations, a fost 
lansată o dezbatere ştiinţifi că consacrată vastului 
domeniu al vieţii materiale. Atunci, în anul 1961, 
Fernand Braudel recunoştea faptul că istoriografi a 
domeniului vieţii materiale a vechilor comunităţi 
nu cuprinde decât descrieri mai mult sau mai puţin 
sigure şi cronologii destul de incerte ori reluări ale 
unor aspecte comune, propunând un program de 
cercetare, care să fi e orientat spre inventarierea 
surselor şi a datelor existente, detectarea izvoarelor 
inedite, studiind dacă există posibile serii de 
surse; stabilirea unor metode de analiză, punerea 
accentului pe interpretări concrete, particulare, în 
speranţa ca generalizările şi abstracţiile să se facă în 
ultimul stadiu al anchetei/cercetării (Braudel 1961a, 
545-549). Pentru explorarea vastului domeniu al 
vieţii materiale, Fernand Braudel identifi ca cinci 

mari sectoare de studiu, primul fi ind alimentaţia, 
alături de locuinţă şi vestimentaţie, nivelul de 
viaţă, tehnicile şi datele biologice (corpul), toate 
relevând anumite obişnuinţe, moşteniri, lucruri de 
durată. Totodată, el ne arată care sunt avantajele şi 
necesitatea metodei regresive. 

În această dezbatere, Fernand Braudel este 
urmat de un alt cunoscut istoric al Şcolii Analelor 
Robert Philipe, care îndeamnă să se înceapă cu 
cercetarea istoriei alimentaţiei, arătând vastitatea 
domeniului, multiplele căi deschise pentru 
cercetare şi necesitatea utilizării numeroaselor date 
ale ştiinţelor actuale şi interpretarea cu prudenţă 
a acestora (Philipe 1961, 549-552). Cunoscutul 
istoric ne indică obligaţiile cercetătorului care 
se ocupă de istoria alimentaţiei: să ţină cont de 
rezultatele cercetărilor actuale şi plecând de la 
acestea să calculeze, recalculeze, să cartografi eze, 
revenind de fi ecare dată la rezultate, cifre, 
localizări. 

Implicându-se în aceeaşi dezbatere, Robert 
Mandrou, una dintre vocile importante din 
istoriografi a franceză, ne prezintă o posibilă 
schemă de analiză şi reconsiderare a unor mărturii 
istorice şi a unei ipoteze de lucru, având ca bază 
lucrarea lui Wilhelm Abel din anul 1937 (Abel 
1937, 411-452), autor care dezvoltă o cercetare mai 
veche referitoare la consumul cărnii în Germania 
medievală şi modernă, semnată la 1871 de Gustav 
Schmoller (Schmoller 1871, 284-362).

În continuarea aceleiaşi anchete istoriografi ce, 
Fernand Braudel revine cu îndemnul de a cerceta 
sectorul de istorie a alimentaţiei, fără grabă, pas 
cu pas, în toată complexitatea sa, relevând câteva 
elemente importante ale acestei imense teme: 
plantele hrănitoare şi cele „călătoare”, animalele, 
vasele şi ustensilele de bucătărie ş.a., insistând 
asupra necesităţii scrierii unei istorii complexe, 
nu numai a unei istorii a pâinii sau a vinului, însă 
o istorie simultană a acestor asociaţii (regimuri) 
alimentare, fi ind vorba despre o „asamblare” a 
elementelor şi bazată pe cercetări comune ale 
istoricilor, geografi lor, antropologilor etc. (Braudel 
1961, 723-728).

În cadrul aceleiaşi dezbateri europene, în 
anul 1962 apare lucrarea polonezului Andrzej 
Wyczański referitoare la alimentaţia din Polonia 
în secolul al XVI-lea (Wyczański 1962, 318-323), 
în care istoricul începe prin a arătă că sursele unei 

CÂTEVA STUDII INTERDISCIPLINARE REFERITOARE 
LA ISTORIA ALIMENTAŢIEI MEDIEVALE1

1. Textul a fost elaborat în cadrul Proiectului POSDRU/89/1.5/S/49944 - Dezvoltarea capacităţii de inovare şi creşterea impac-
tului cercetării prin programe post-doctorale.
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asemenea cercetări nu diferă de cele folosite pentru 
reconstituirea istoriei alimentaţiei din alte ţări, 
acestea fi ind condicile de cheltuieli şi registrele unor 
colectivităţi (spitale, mănăstiri, curţi), documentele 
referitoare la comerţ, listele de provizii din castele 
sau case boiereşti, şi, de asemenea, literatura 
de epocă. Analizând informaţiile cuprinse în 
condicile de cheltuieli ale domeniului regal de 
la Nowe Miasto Korczyn pe anii 1560-1570, 
istoricul foloseşte metoda care constă în a întocmi 
tabloul hrănii consumate pentru a calcula apoi, 
prin eşantioane cronologice, media consumului de 
produse dintre cele mai importante, pe persoană 
şi pe zi, iar plecând de la această evaluare să facă 
verifi cări şi să stabilească variaţiile în funcţie 
de perioadă şi spaţiu. El identifi că alimentele de 
origine vegetală, alimentele de origine animală, 
băuturile şi produsele complementare folosite pe 
acest domeniu, scoţând în evidenţă şi alte aspecte, 
cum ar fi  problema conservării alimentelor şi 
variaţiile sezoniere ale alimentaţiei, diferenţele 
dintre hrana locuitorilor de la oraşe şi a celor din 
aşezările rurale.

În această perioadă au fost elaborate numeroase 
articole şi studii, semnate de istorici de seamă ai 
istoriografi ei europene, cum ar fi  B. Bennassar 
(1961, 728-740), J. Le Goff (1962, 959-961), G.C. 
Haupt (1962, 84-93), J.-L. Flandrin (1983, 369-
401) ş.a. Totodată, perioada anilor ’80 ai secolului 
trecut se caracterizează prin apariţia unor lucrări 
consacrate problemei resurselor alimentare. 
O sinteză referitoare la istoria sării, tehnicilor 
şi mentalităţilor determinate de producerea şi 
comercializarea acesteia a fost elaborată de J.-Fr. 
Bergier (1982). 

În ultimele decenii, cercetătorii europeni 
au elaborat numeroase monografi i şi sinteze 
consacrate istoriei alimentaţiei în Europa 
medievală, cum ar fi  următoarele: J.-L. Flandrin, 
M. Montanari, Histoire de l’alimentation (1996), 
M. Carlin, J.T. Rosenthal (ed.), Food and Eating 
in Medieval Europe (1998), M. Dembińska, W.W. 
Weaver, Food and drink in medieval Poland: 
rediscovering a cuisine of the past (1999)‎, M. 
Bruegel, B. Laurioux (ed.), Histoire et identités 
alimentaires en Europe (2002), M.W. Adamson, 
Food in medieval times (2004); K. Albala, Cooking 
in Europe, 1250-1650 (2006) ş.a.

În ultimii ani, lucrările consacrate istoriei 
alimentaţiei medievale, care apar în istoriografi a 
occidentală, aparţin atât istoricilor şi arheologilor 
medievişti, cât şi grupurilor de cercetători care 
reprezintă anumite domenii conexe ştiinţei 
istorice. În această conjunctură, arheologia este 
disciplina care foloseşte şi dialoghează într-o 

manieră destul de fecundă cu ştiinţe, cum ar fi  
biologia, antropologia, etnologia ş.a. în abordarea 
interdisciplinară a diverselor categorii de surse în 
vederea reconstituirii diferitor aspecte ale istoriei 
şi culturii alimentaţiei medievale. 

Un exemplu în acest sens este studiul semnat 
de Tanja Märkle, Nutrition, aspects of land use 
and environment in medieval times in southern 
Germany: plant macro-remain analysis from 
latrines (late 11th-13th century A.D.) at the town 
of Überlingen, Lake Constance („Vegetation 
History and Archaeobotany”, 14, 2005, 427-441), 
consacrat problemei evoluţiei regimului alimentar 
al populaţiei din Germania medievală. Autoarea 
scoate în evidenţă importanţa studierii compoziţiei 
umpluturii din latrine, gropi menajere, depozite 
etc. pentru reconstituirea alimentaţiei locuitorilor 
din aşezările urbane şi rurale în perioada evului 
mediu, având în vedere şi numeroasele date 
arheobotanice, colectate din siturile arheologice 
atât din Germania, cât şi din Elveţia. În această 
lucrare, Tanja Märkle ne prezintă rezultatele 
analizei a 17 probe arheobotanice, prelevate din 
şapte latrine datate în perioada secolelor XI-XIII, 
descoperite în situl medieval de la Überlingen, 
sit amplasat în sudul Germaniei, pe malul lacului 
Constance. Probele prelevate din aceste latrine 
conţin cantităţi mici de plante cultivate, precum 
şi seminţe şi fructe de plante sălbatice, destul de 
bine conservate. Cele mai multe cereale găsite 
sunt reprezentate prin grâul spelta/alacul (Triticum 
spelta), urmate de secară (Secale cereale). Potrivit 
rezultatelor  determinărilor  arheobotanice, locuitorii 
Germaniei foloseau în alimentaţia lor plante 
oleaginoase, precum macul de grădină (Papaver 
somniferum) şi inul (Linum usitatissimum). Printre 
fructele consumate în comunităţile medievale 
germane sunt următoarele: diferite soiuri de prune 
(Prunus sp.), mere (Malus sylvestris/domestica), 
pere (Pyrus communis), măceşe/fructe de pădure 
(Rubus fruticosus) şi fragi (Fragaria vesca). 
De asemenea, în umplutura latrinelor au fost 
găsite resturi de smochine (Ficus carica), fructe 
importate din regiunile mediteraneene. În încheirea 
lucrării, autoarea conchide că investigarea paleo-
etno-botanică a umpluturii latrinelor din aşezarea 
medievală de la Überlingen completează într-un 
mod valoros harta siturilor arheologice cercetate 
din sudul Germaniei. Datele obţinute indică 
asupra importanţei grâului spelta/alacului şi 
secarei în alimentaţia locuitorilor oraşului german 
în perioada evului mediu. Tanja Märkle aduce în 
discuţie ipoteza, potrivit căreia grâul spelta era 
folosit mai mult în casele populaţiei mai bogate, 
întrucât proporţia acestuia este mai mare în multe 
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din latrinele cu structură mai sofi sticată. Totodată, 
analiza datelor arheobotanice au scos în evidenţă 
consumul destul de variat de fructe, majoritatea 
fi ind cultivate în gospodăriile orăşeneşti sau în 
cele din împrejurimile aşezării urbane. Autoarea 
presupune că singura specie de plantă importată 
ar fi  smochinele. Rezultatele arată clar faptul că 
cercetările efectuate în situri arheologice situate 
doar la câţiva kilometri distanţă unul de celălalt, 
precum Überlingen, Konstanz şi Schaffhausen 
diferă în anumite puncte esenţiale. Spre exemplu, 
meiul (Panicum miliaceum), care este foarte 
frecvent întâlnit în siturile din sud-vestul 
Germaniei, a jucat un rol important în oraşul 
medieval Konstanz şi, probabil, în Schaffhausen, 
ceea ce nu pare a fi  valabil şi pentru populaţia din 
Überlingen. În acelaşi timp, a fost identifi cată una 
dintre plantele foarte dăunătoare pentru culturile 
cerealiere, şi anume, o plantă cunoscută ca iarba 
vacii (Vaccaria hispanica). 

Din acelaşi domeniu al interacţiunii arheologiei 
cu botanica face parte şi lucrarea elaborată de 
Ksenija Borojevič Nutrition and environment in 
medieval Serbia: charred cereal, weed and fruit 
remains from the fortress of Ras („Vegetation 
History and Archaeobotany”, 14, 2005, p. 453-
464). În acest studiu, autoarea prezintă rezultatele 
analizelor arheobotanice ale resturilor din 
complexul medieval de la Ras din sud-vestul 
Serbiei. Probele au fost prelevate în timpul 
săpăturilor arheologice efectuate în perioada anilor 
1972-1984 atât din fortăreaţa medievală, situată pe 
un platou (Gradina), cât şi de pe suprafaţa aşezării 
din vale (Podgradje). Probele provin din umplutura 
unor construcţii, datate în perioada secolelor XII-
XIII, care conţineau cereale, parţial carbonizate, de 
grâu, secară, orz, ovăz şi mei; resturi de legume şi 
fructe. Ca rezultat al cercetărilor efectuate, autoarea 
ajunge la concluzia, potrivit căreia alimentul de 
bază al locuitorilor din acest sit era pâinea din 
grâu (Triticum aestivum/durum), urmată de cea de 
secară. Ea evidenţiază trei probe din complexul cu 
nr. 50, care, potrivit autoarei, oferă cel mai bun 
exemplu în ceea ce priveşte diversitatea culturilor şi 
a modalităţilor de depozitatre a acestora. Autoarea 
crede că descoperirea boabelor de mei în situl de 
la Ras reprezintă o mărturie în plus a diversităţii 
cerealelor consumate în această regiune, dar 
şi discrepanţa dintre datele arheobotanice şi 
cele cuprinse în scrierile bizantine. În structura 
probelor analizate ies în evidenţă şi numeroase 
seminţe de plante ruderale, de diferite specii, care 
alături de neghină (Agrostemma githago) erau 
contaminanţi periculoşi ai câmpurilor cu cereale. 
Dintre descoperirile excepţionale de la Ras sunt 

menţionate următoarele: o bucată rotunjită de 
pâine carbonizată, un vas cu cereale şi resturi de 
sâmburi de piersică (Prunus persica). Descoperirea 
sâmburilor de piersică reprezintă dovada certă a 
faptului că piersicile erau consumate în fortăreaţa 
de la Ras încă din secolul al XII-lea, adică mai 
devreme cu două secole decât ne indică sursele 
documentare. Autoarea consideră că informaţiile 
anterioare referitoare la agricultura şi alimentaţia 
locuitorilor din Serbia medievală s-au bazat doar 
pe surse documentare, scrise ulterior acestei 
perioadei şi puţin valabile pentru această regiune, 
spre deosebire de datele obţinute ca rezultat al 
analizelor arheobotanice, date care constituie 
mărturii directe în ceea ce priveşte regimul 
alimentar al populaţiei din Serbia medievală. În 
fi nalul lucrării sale, Ksenija Borojevič ajunge la 
un şir de concluzii importante pentru înţelegerea 
unor aspecte ce ţin de viaţa cotidiană a populaţiei 
sud-slave din perioada secolelor XII-XIII. 
Astfel, autoarea scoate în evidenţă faptul că 
locuitorii acestei regiuni foloseau preponderent 
în alimentaţie grâul, în acest caz vestigiiile 
arheobotanice descoperite în fortăreaţa de la 
Ras confi rmând mărturiile scrise. Ea semnalează 
faptul că pentru verifi carea şi întregirea tabloului 
asupra istoriei alimentaţiei populaţiei din această 
perioadă este nevoie de un număr mai mare de 
cercetări arheobotanice, în mai multe situri din 
regiunea locuită de slavii sudici.

O altă contribuţie la reconstituirea istoriei 
alimentaţiei medievale din perspectivă 
interdisciplinară aparţine unui grup de cercetători 
francezi, precum R. Esclassan, A.M. Grimoud, 
M.P. Ruas, R. Donat, A. Sevin, F. Astie, S. 
Lucas, E. Crubezy, intitulată Dental caries, 
tooth wear and diet in an adult medieval (12th-
14th century) population from Mediterranean 
France („Archives of oral Biology”, 54, 2009, 
287-297). În această lucrare, autorii şi-au propus 
reconstituirea unor importante aspecte ale 
istoriei alimentaţiei populaţiei rurale din Franţa 
mediteraniană în perioada secolelor XII-XIV. În 
demersul lor, cercetătorii pleacă de la studierea 
materialului antropologic, prelevat din cimitirul 
medieval de la Vilarnau d’Amont, sit arheologic 
amplasat în sud-vestul Franţei. Ei îşi apleacă 
atenţia asupra studierii cariilor dentare, identifi cate 
la 58 de schelete aparţinând unor indivizi adulţi, 
bărbaţi şi femei. Astfel, rezultatele analizei datelor 
antropologice obţinute, coroborate de către autorii 
lucrării cu alte categorii de surse, cum ar fi  cele 
arheologice, paleobotanice şi scrise, ne oferă o 
imagine cât se poate de clară asupra evoluţiei şi a 
particularităţilor regionale ale regimului alimentar 
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din societatea rurală franceză în epoca medievală.
Pe acelaşi palier al interdisciplinarităţii se 

încadrează şi lucrarea cercetătoarei Cassady 
Yoder, Diet in medieval Denmark: a regional and 
temporal comparison („Journal of Archaelogical 
Science”, 37, 2010, 2224-2236), consacrată 
problemei compoziţiei regimului alimentar din 
Danemarca în perioada evului mediu, în care 
autorul realizează o analiză comparativă a surselor 
istorice şi a datelor arheozoologice, precum şi a 
celor antropologice, obţinute din cercetarea unor 
cimitire medievale din Danemarca. Principalul 
material de studiu al cercetătoarei îl reprezintă 
cele 154 de schelete umane, provenite din trei 
cimitire de pe teritoriul danez, dintre care 55 de 
indivizi din necropola unei mănăstiri rurale, Øm 
Kloster, întemeiate în anul 1172, care a funcţionat 
până la jumătatea secolului al XVI-lea, restul fi ind 
din cimitirele urbane St. Mikkel (Viborg) - 45 de 
schelete (secolele XII-XVI) şi Ribe - 54 de schelete 
(secolele XIII-XV). Utilizând diverse metode 
de cercetare, precum cea cronologică, statistică, 
metoda de stabilire a izotopilor, analiza colagenului 
ş.a., autoarea ajunge la importante rezultate, 
care, coroborate cu cele obţinute anterior de alţi 
cercetători, permit stabilirea anumitor diferenţe 
regionale şi temporale în regimul alimentar din 
societatea medievală daneză, existente de-a lungul 
secolelor XI-XVI. Analiza datelor din cele trei 
situri medievale sugerează faptul că alimentaţia 
daneză medievală era compusă din plante, carne şi 
produse lactate, provenite de la animalele terestre, 

precum şi din cantităţi variate de peşte marin. 
În cercetarea sa, autoarea a urmărit, îndeosebi, 
identifi carea anumitor diferenţe semnifi cative 
de nutriţie în cadrul celor trei aşezări. Autoarea 
recunoaşte faptul că anumite opinii iniţiale n-au fost 
confi rmate prin rezultatele fi nale ale investigaţiei 
sale. Astfel, sursele analizate indică o alimentaţie 
bogată în hrană de provenienţă terestră şi marină 
la populaţia oraşului Ribe. Totodată, materialele 
recoltate de pe suprafaţa sitului de la Øm Kloster 
ilustrează faptul că în comunitatea acestei mănăstiri 
alimentaţia era foarte variată, fi ind compusă din 
diverse soiuri de plante şi produse animale terestre. 
De asemenea, Cassady Yoder scoate în evidenţă şi 
alte particularităţi regionale ale nutriţiei populaţiei 
din regiune, constatând pentru această perioadă 
anumite modifi cări în sistemul agricol, dar nu 
însă şi schimbări radicale în regimul alimentar. În 
fi nalul lucrării, autoarea concluzionează faptul că 
rezultatele cercetării sale confi rmă existenţa unor 
variaţii în nutriţia individuală în cadrul aceleiaşi 
aşezări, precum şi între siturile analizate, dar mai 
puţin evidentă de-a lungul timpului.

În concluzie, lucrările prezentate mai 
sus, venite din tradiţii istoriografi ce diferite, 
reprezintă contribuţii valoroase la reconstituirea 
istoriei alimentaţiei medievale, acestea putând fi  
receptate şi din perspectiva mai largă a istoriei 
vieţii cotidiene a populaţiei din spaţiul european 
în epoca medievală, dar şi modele veritabile de 
abordare indisciplinară a unor segmente ale vieţii 
materiale pentru  cercetătorii de la noi. 
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Distinsul istoric şi arheolog român, profesorul 
Ion Ioniţă de la Institutul de Arheologie din Iaşi 
al Academiei Române, specialist de talie europea-
nă în problemele epocii romane şi a perioadei de 
început a epocii migraţiilor, a atins recent respec-
tabila vârstă de 75 de ani. Începând cu anul 1990, 
încă până la proclamarea independenţei Republi-
cii Moldova, Domnia Sa a fost printre oamenii de 
ştiinţă şi cultură din România care au pus temelia 
colaborării dintre instituţiile ştiinţifi ce şi de învă-
ţământ de pe cele două maluri ale Prutului, răs-
punzând cu fapte şi acţiuni concrete solicitărilor 
colegilor de breaslă basarabeni, ce îşi recăpătaseră 
dreptul la alfabetul latin fi resc şi la istoria naţio-
nală adevărată. În afară de trimiterea la Chişinău 
a unor consistente loturi de literatură de specia-
litate, iniţierea unor proiecte şi a schimbului de 
experienţă ştiinţifi că, dl Ion Ioniţă a acceptat cu 
generozitate să fi e şi conducătorul de doctorat a 
câţiva tineri istorici originari din stânga Prutului 
pasionaţi de arheologie şi istorie veche, inclusiv a 
semnatarilor acestor rânduri. 

Momentul aniversar evocat ne oferă prilejul şi 
totodată ne onorează să consacrăm în Revista Ar-
heologică un medalion multstimatului nostru Pro-
fesor, care ne-a marcat hotărâtor în anii de docto-
rat la Iaşi – prin exemplul propriu în primul rând, 
prin exigenţă, dar şi prin sprijin concret, sfaturi şi 
încurajări – pregătirea profesională. 

Ion Ioniţă s-a născut la 8 ianuarie 1936 în loca-
litatea Răuseni din judeţul Botoşani, unde a mers şi 
la şcoala primară1. A urmat apoi cursurile Liceului 
Pedagogic din Iaşi, după terminarea căruia, în anul 
1954, a fost înmatriculat la Facultatea de Istorie şi 
Filologie a prestigioasei Universităţi „Al.I. Cuza” 
din Iaşi. Disciplina şi ordinea deprinsă din anii de 
liceu l-au ajutat să atingă performanţe şi în timpul 
studenţiei. La facultate este pasionat de arheologie 
şi perseverează în acest domeniu, participând la ex-
pediţii şi proiecte coordonate de cunoscuţi profesori 
ieşeni, precum Mircea Petrescu-Dîmboviţa, Nico-
lae Gostar, Neculai Zaharia, Adrian C. Florescu ş.a. 
(despre care ne vorbea şi nouă, doctoranzilor, cu un 
respect deosebit pe la mijlocul anilor 1990). 

În 1958, după absolvirea facultăţii, este angajat 
la Institutul de Istorie şi Arheologie „A.D. Xeno-

pol” din Iaşi al Academiei Române (reorganizat 
în 1990 în Institutul de Arheologie şi Institutul 
de Istorie „A.D. Xenopol”), căruia i-a rămas fi-
del mai bine de o jumătate de secol. Aici tânărul 
cercetător Ion Ioniţă devine coleg de breaslă cu 
renumiţi specialişti ieşeni, ce l-au iniţiat în tai-
nele arheologiei. Peste ani, el va remarca înde-
osebi rolul lui Adrian C. Florescu în formarea 
sa profesională, de la care a învăţat nu numai 
rigurozitatea metodei de lucru în teren, dar şi 
acurateţea redactării articolelor ştiinţifice.

Sub îndrumarea profesorului Ion Nestor, 
primul conducător ştiinţific al tezei de doctorat, 
s-a specializat în istoria şi arheologia dacilor li-
beri, sarmaţilor şi a goţilor din prima jumătate 
a mileniului I p.Chr. Dintre primele sale lucrări, 
s-a remarcat studiul de sinteză Contribuţii cu 
privire la cultura Sîntana de Mureş-Cerneahov 
pe teritoriul Republicii Socialiste România, pu-
blicat în 1966, care rămâne până astăzi unul de 
referinţă pentru specialiştii din domeniu. 

IN HONOREM

PROFESORUL ION IONIŢĂ LA 75 DE ANI

1 Unele detalii privind biografi a, pregătirea şi activitatea prof. Ion Ioniţă sunt preluate din introducerea în limba germană PRO-
FESSOR ION IONIŢĂ WIRD 70, semnată de dl V. Mihailescu-Bîrliba, a volumului omagial MISCELLANEA ROMANO-BAR-
BARICA. In honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata (ed. Virgil Mihailescu-Bîrliba, Cătălin Hriban, Lucian Munteanu) 
(Bucureşti 2006), 13-17.
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În anul 1969 dl Ion Ioniţă devine bursier al 
Fundaţiei Alexander von Humboldt, la Universi-
tatea din Saarbrücken (Germania), avându-l drept 
conducător ştiinţifi c pe ilustrul savant Rolf Ha-
chmann. Pe durata acestui stagiu de specializare 
este elaborată o altă valoroasă lucrare, intitulată 
Das Gräberfeld von Independenţa (Walachei). 
Zur relative Chronologie und zu den Bestattungs-, 
Beigaben- und Trachtsitten eines Gräberfelds der 
Černjachov–Sîntana-de-Mureş–Kultur, publicată 
sub forma unei micromonografi i la Bonn în 1971. 
Apariţia studiului, după aprecierea tânărului pe 
atunci arheolog Mircea Babeş, a reprezentat un 
eveniment pentru cercetarea românească, fi ind 
prima încercare de a grupa complexele dintr-o 
necropolă investigată (fi e şi numai parţial) după 
cronologia lor relativă şi după alte criterii (etnic, 
social, religios), în care metoda statistico-com-
binatorie şi a stratigrafi ei orizontale şi-au afl at o 
aplicare sistematică, temeinică şi, în acelaşi timp, 
inventivă, modernă2.

De-a lungul prodigioasei cariere ştiinţifi ce, 
profesorul Ion Ioniţă a efectuat săpături arheo-
logice sistematice sau de salvare pe numeroase 
şantiere, iniţial ca membru în diferite colective de 
cercetare, apoi şi sub coordonare proprie: Truşeşti, 
Vaslui, Trifeşti, Poieneşti, Pogorăşti, Dumitreştii-
Gălăţii, Botoşani, Băiceni-Silişte, Iacobeni, Vă-
leni, Miorcani, Iaşi-Fabrica de cărămizi, Stânca, 
Ştefăneşti, Iaşi-Nicolina, Todireni, Tocileni ş.a. 

Mai multe din investigaţiile menţionate mai 
sus, dintre care se evidenţiază cele de la Băiceni-
Silişte, Văleni, Miorcani şi Iaşi-Nicolina, au con-
stituit baza documentară a tezei sale de doctorat: 
Moldova în epoca romană, secolele II–IV e.n., 
susţinută în anul 1982 la Universitatea din Bucu-
reşti, având drept conducător ştiinţifi c pe profe-
sorul Dumitru Tudor, după dispariţia prematură a 
magistrului Ion Nestor. După scurt timp, lucrarea 
apare la Iaşi în varianta unei solide monografi i de 
sinteză cu titlul Din istoria şi civilizaţia dacilor 
liberi. Dacii din spaţiul est-carpatic în sec. II–IV 
e.n., fi ind distinsă cu premiul „Vasile Pârvan” al 
Academiei Române pe anul 1982. Este important 
de remarcat în context că, spre deosebire de alte 
lucrări ştiinţifi ce publicate în acei ani în România, 
aceasta tratează diferitele aspecte ale istoriei şi 
arheologiei epocii romane din întregul spaţiu est-
carpatic, incluzând şi Basarabia. Aşa cum subli-

nia într-o recenzie la această monografi e reputatul 
arheolog Ioan Mitrea, din ansamblul problemati-
cii privind spaţiul carpato-nistrean în sec. II–IV 
p.Chr. „se evidenţiază, ca adevărate constante, 
permanenţa populaţiei autohtone şi desfăşurarea 
procesului de romanizare, proces ireversibil care 
a avut loc în etape, în timp şi spaţiu, şi s-a încheiat 
în prima jumătate a secolului VI”3.

O altă carte valoroasă, scrisă în colaborare cu 
cunoscutul arheolog şi muzeograf Vasile Ursachi, 
vizează rezultatele cercetării sistematice a necro-
polei cu peste 600 de morminte aparţinând dacilor 
liberi de la Văleni (com. Boteşti, jud. Neamţ), care 
„este cea mai mare necropolă dacică din câte se 
cunosc până acum pe pământul locuit de daci în 
îndelungata lor istorie din spaţiul ponto-danubian 
şi carpato-balcanic”4. Lucrarea, editată în 1988, a 
fost încununată şi ea cu premiul „Vasile Pârvan” 
al Academiei Române. Pentru generaţiile mai ti-
nere de arheologi monografi a Văleni a fost şi este, 
indiscutabil, un model de publicare şi de analiză 
a datelor şi materialelor obţinute în decursul mai 
multor ani de investigaţii într-un reprezentativ sit 
arheologic datând din epoca romană.

Studiile valoroase publicate, de rând cu cerce-
tarea efectuată riguros şi competent, i-au adus dlui 
Ion Ioniţă recunoaşterea binemeritată atât printre 
specialiştii din ţară, cât şi printre cei din străină-
tate. O intensă activitate a desfăşurat de-a lungul 
anilor în cadrul Institutului de Arheologie din Iaşi, 
unde conduce sectorul de arheologie daco-romană 
şi a epocii migraţiilor (1981-2009) şi depune un 
efort apreciabil în colegiul de redacţie al revistei 
Arheologia Moldovei, mai întâi ca membru (1970-
2004), apoi ca secretar de redacţie (1972-1982), 
iar recent şi ca editor (din 2004).

Numele profesorului Ion Ioniţă este bine cu-
noscut şi citat în mediul ştiinţifi c european încă din 
anii 1970, invitaţiile unor prestigioase universităţi 
şi instituţii de cercetare pentru a participa la cele 
mai importante foruri ştiinţifi ce din Germania, Ita-
lia, Austria, Suedia, Polonia, Bulgaria, Slovacia, 
Ungaria ş.a. constituind dovada cea mai elocventă 
a aprecierii deosebite a aportului său ştiinţifi c la 
cunoaşterea realităţilor istorico-arheologice din 
prima jumătate a mileniului I p.Chr. De asemenea, 
publicaţiile Domniei Sale apar cu regularitate în 
diferite volume şi reviste de specialitate europene, 
dar mai ales în cele din Germania. Datorită talen-

2  Mircea Babeş, Recenzie: Ion Ioniţă, Das Gräberfeld von Independenţa (Walachei). Zur relative Chronologie und zu den Be-
stattungs-, Beigaben- und Trachtsitten eines Gräbelfelds der Černjachov-Sîntana-de-Mureş-Kultur, in col. Saarbrücker Beitrage 
zur Altertumskunde, vol. 10, Bonn, Rudolf Habelt Verlag, 1971, 66 pag. cu 15 fi g. în text şi 6 pl. SCIV 24, 4, 1973, 684-689.
3  Ioan Mitrea, Recenzie: Ion Ioniţă, Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi. Dacii din spaţiul est-carpatic în secolele II–IV e.n., 
Ed. Junimea, Iaşi, 1982, 126 p. + ilustraţii.  AIIAI XX, 1983, 446-448.
4  Dumitru Protase, Recenzie: Ion Ioniţă, Vasile Ursachi, Văleni – o mare necropolă a dacilor liberi din Moldova, Iaşi, 1988. 
AM XIV, 1991, 170-171.
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tului său de cercetător asiduu, perspicace şi inova-
tor, dar şi calităţilor umane deosebite, a contribuit 
în mare măsură la continuarea sau constituirea 
unor colaborări ştiinţifi ce fructuoase dintre arheo-
logii români şi germani, reuşind să lege şi să men-
ţină peste ani relaţii de prietenie sinceră cu distinşi 
savanţi, precum Volker Bierbrauer, Siegmar von 
Schnurbein ş.a. 

Drept recunoaştere a contribuţiilor sale ştiinţi-
fi ce, în anul 1988 profesorul Ion Ioniţă a fost ales 
membru corespondent al Institutului Arheologic 
German, iar zece ani mai târziu – redactor ştiin-
ţifi c al celebrei şi vastei enciclopedii Reallexikon 
der germanischen Altertumskunde (HOOPS2), în 
paginile căreia a publicat între timp un mare nu-
măr de articole.

În contrast cu spaţiul liber european, în fosta 
RSS Moldovenească arheologii de la Chişinău au 
cunoscut preocupările ştiinţifi ce ale dlui Ion Ioni-
ţă din păcate indirect, mai ales datorită lucrărilor 
unui reputat arheolog sovietic, Emanuil Rikman, 
domiciliat la Moscova. Timp de câteva decenii el a 
efectuat numeroase investigaţii arheologice în in-
terfl uviul Prut-Nistru şi, subliniem, a avut curajul, 
în împrejurări deloc favorabile abordării fenome-
nului romanizării, să enunţe clar ideea că în sec. 
IV p.Chr. spaţiul Daciei răsăritene, în comparaţie 
cu teritoriile de la est de Nistru, receptase mult 
mai profund infl uenţele civilizaţiei romane.

Abia după 1989 se schimbă radical situaţia – 
în librăriile şi bibliotecile chişinăuene apar lucră-
rile specialiştilor români. În anul 1990 Ion Ioniţă 
împreună cu alţi distinşi arheologi ieşeni vizitează 
şantierul de la Hansca (coordonat de cunoscuţii 
specialişti Ion Hîncu şi Gheorghe Postică), iar în 
1991 şi 1996 ne onorează cu prezenţa la sesiunile 
ştiinţifi ce organizate de Universitatea de Stat din 
Moldova şi Academia de Ştiinţe a Moldovei, pre-
zentând două consistente referate consacrate unor 
probleme extrem de importante ale arheologiei şi 
istoriei noastre naţionale: Continuitate dacică, mi-
gratori şi romanizare în spaţiul carpato-nistrian 
în prima jumătate a mileniului I e.n., publicat în 
culegerea Probleme actuale ale istoriei naţiona-
le şi universale (Chişinău 1992), şi Romanizarea 
Daciei răsăritene în prima jumătate a mileniului I 
d.Hr., apărut în Probleme actuale ale istoriei, eco-
nomiei si culturii moldovenilor de la est de Prut. 
Caietul 2. Romanizarea la est de Carpati. Materi-
alele sesiunii din 3 iulie 1996 (Chisinau 1996). 

Numărându-se la ora actuală printre cei mai 
de seamă specialişti în problematica  complexă a 
arheologiei şi istoriei secolelor II–IV p.Chr., pro-
fesorul Ion Ioniţă este solicitat pentru participarea 
la proiecte ştiinţifi ce naţionale de importanţă ma-
joră, cum ar fi  spre exemplu elaborarea şi publica-
rea tratatului academic Istoria Românilor, vol. II 
(2001), la care a contribuit prin scrierea mai mul-
tor compartimente, precum: Dacii liberi. Cadrul 
general; Dacii liberi din Muntenia; Dacii liberi 
din Moldova; Relaţiile dacilor liberi cu romanii, 
sarmaţii si cu germanii; Populaţia locală în seco-
lul al IV-lea in regiunile extracarpatice; Sarmaţii; 
Goţii – în total 113 pag. De asemenea, a acumulat 
o bună experienţă în realizarea unor programe şti-
inţifi ce internaţionale, fi ind de pildă unul din co-
ordonatorii proiectului de mare anvergură Corpus 
der römische Funde im europäischen Barbaricum, 
în colaborare cu Römisch-Germanische Kommis-
sion, Frankfurt am Main (1993-2001), şi respon-
sabil pentru proiectul Descoperiri romane în aria 
culturii Sântana de Mureş–Černjachov (începând 
din 2001).

În ultimii ani, din nou graţie receptivităţii pro-
fesorului nostru, am benefi ciat de un text de prefa-
ţare pentru monografi a Budeşti5, editată la Chişi-
nău în 2006, iar la scurt timp – şi pentru Pruteni6 

(apărută de facto în 2008), care chiar la sugestia 
Domniei Sale a inaugurat seria de monografi i Bi-
blioteca de Arheologie a Centrului de Arheologie 
din cadrul Institutului Patrimoniului Cultural al 
AŞM. Ambele prefeţe reprezintă de fapt veritabi-
le sinteze – scurte, dar consistente – în care, prin-
tre altele, se tratează diferite aspecte ale evoluţiei 
cercetărilor arheologice privind epoca romană din 
Basarabia pe parcursul mai multor decenii. 

A urmat apoi o fructuoasă colaborare la pro-
iectul transfrontalier Phare Antichitatea târzie în 
bazinul Prutului, iniţiat de directorul Muzeului de 
Istorie „Vasile Pârvan” din Bârlad Mircea Mama-
laucă, ce a inclus numeroase şi variate manifestări. 
Dintre acestea se evidenţiază în primul rând orga-
nizarea unei mari expoziţii itinerante cuprinzând 
antichităţi de excepţie din sec. I–V p.Chr. de la 
muzeele din Bârlad, Chişinău, Botoşani şi Tecuci, 
precum şi elaborarea Catalogului descoperirilor7, 
tipărit în condiţii grafi ce excelente, avându-l drept 
prim coordonator pe profesorul omagiat de noi.

La vârsta respectabilă pe care a împlinit-o, dl 
Ion Ioniţă este de o tinereţe spirituală molipsitoa-

5 Ion Ioniţă, Prefaţă. In: Vlad Vornic, Aşezarea şi necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Budeşti (Chişinău 2006), 
9-17.
6 Ion Ioniţă, Prefaţă. In: Vlad Vornic, Nicolai Telnov, Valeriu Bubulici, Larisa Ciobanu, Pruteni. Un centru de olărie dacic din 
epoca romană (Chişinău 2007), 7-12.
7 Ion Ioniţă, Mircea Mamalaucă, Vlad Vornic (coord.), Antichitatea târzie în bazinul Prutului. Catalog (Bârlad 2009).
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re. La fel de energic şi de activ, mereu prezent la 
manifestări ştiinţifi ce importante, neobosit căută-
tor (şi deţinător!) de informaţie recentă, cercetător 
meticulos şi autor prodigios, se bucură de bine-
meritata preţuire a întregii bresle a arheologilor, 
de admiraţia sinceră a prietenilor, colaboratorilor 

şi învăţăceilor pentru calităţile sale umane deose-
bite. Îi urăm atât noi cât şi membrii colegiului de 
redacţie al Revistei Arheologice, cu tot respectul 
şi consideraţia, multă sănătate, putere de muncă şi 
mulţi ani plini de realizări frumoase în continuare 
spre binele şi progresul istoriografi ei româneşti!

1961
1. Recunoaşteri arheologice în regiunea satelor 
Pogorăşti şi Răuseni (r. Botoşani, reg. Suceava). AM 
1, 1961, 295-306.
2. Recenzie: G.B. Fedorov, O dvuch obrjadach 
pogrebenija v černjachovskoj kul’ture. SCIV 12, 1, 
1961, 170-174.

1962
3. Săpăturile de salvare de la Trifeşti. MCA 8, 1962, 
733-739.
4. Şantierul arheologic de la Vaslui. MCA 8, 1962, 795-
802 (în colab. cu Al. Andronic şi Fl. Banu).

1964
5. Noi descoperiri sarmatice pe teritoriul Moldovei. 
AM 2-3, 1964, 311-328.

1966
6. Contribuţii cu privire la cultura Sîntana de Mureş–
Cerneahov pe teritoriul Republicii Socialiste România. 
AM 4, 1966, 189-259.

1967
7. Cercetări arheologice în Podişul Sucevei. AM 5, 
1967, 309-325 (în colab. cu D. Teodor).

1968
8. Noi date arheologice privind riturile funerare la 
carpo-daci. SCIV 19, 2, 1968, 211-226 (în colab. cu V. 
Ursachi).
9. Un cimitir din secolul al IV-lea e.n. la Negreşti - 
Vaslui. SCIV 19, 2, 1968, 293-296.
10. Abitato dacico del III–IV sec. e.n. FA 18-19, 1968, 
399 (nr. 5605).

1969
11. Necropola daco-carpică de la Dumitreştii Gălăţii, 
judeţul Iaşi. AM 6, 1969, 123-135.
12. Pogorăşti. In: J. Filip (coord.), Enzyklopädisches 
Handbuch zur Ur- und Frühgeschichte Europas 2. Ver-
lag der Tschechoslowakischen Akademie der Wissen-
schaften (Prag 1969), 1053.
13. Recenzie: J. Werner, Herkuleskeule und Donar–
Amulett (JbRGZM 11, 1964, 176-199). Dacia N.S. 13, 
1969, 555-559.

1971
14. Das Gräberfeld von Independenţa (Walachei). 
Zur relativen Chronologie und zu den Bestattungs-, 
Beigaben- und Trachtsitten eines Gräberfeldes der 
Černjachov–Sîntana-de-Mureş–Kultur (Saarbrücker 
Beiträge zur Altertumskunde 10). Rudolf Habelt Verlag 
(Bonn 1971). Recenzie: M. Babeş, SCIV 24, 4, 1973, 
684-689.
15. Elemente autohtone în cultura Sîntana de Mureş 
(sec. IV e.n.) din Moldova. Carpica 4, 1971, 197-206.

16. Nouvelles données archèologiques concernant les 
Carpo-Daces. In: Actes du VII Congrès International 
des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques (Prague 
21-27 août 1966) 2. Verlag der Tschechoslowakischen 
Akademie der Wissenschaften (Prag 1971), 1022-1024 
(în colab. cu V. Ursachi).

1972
17. Probleme der Sîntana-de-Mureş–Černjachov–
Kultur auf dem Gebiete Rumäniens. In: Hagberg U.E. 
(red.), Studia Gotica (Antikvariska serien 25) (Stock-
holm1972), 95-104.
18. Aşezarea de tip Sîntana de Mureş-Cerneahov de la 
Iaşi - Fabrica de cărămizi. AM 7, 1972, 267-306.
19. Unele probleme privind populaţia autohtonă din 
Moldova în secolele II–V e.n. Crisia 2, 1972, 183-198.
20. Aşezarea prefeudală tîrzie de la Băiceni-Silişte. 
AM 7, 1972, 307-330 (în colab. cu V. Spinei).

1973
21. Expediţia de săpături arheologice de la Kamid el-
Loz, Liban. AIIAI 10, 1973, 651-652.

1974
22. Necropola din secolul IV e.n. de la Miorcani, jud. 
Botoşani. CI 5, 1974, 81-92.

1975
23. The social-economic structure of society during the 
Goths’ migration in the Carpatho-Danubian area. In: 
Constantinescu M., Pascu St., Diaconu P. (ed.), Rela-
tions betwecn the autochthonous population and the 
migratory populations on the territory of Romania, Ed. 
Academiei R.S.R. (Bucureşti 1975), 77-89.
24. Recenzie: E.B. Thomas, Helme, Schilde. Dolche. 
Studien über römisch-pannonische Waffenfunde. AM 
8, 1975, 320-321.

1976
25. Miorcani. Pogorăşti. Văleni. In: DIVR, 1976, 
394.475.608-609.

1977
26. La nécropole du IV siècle de n.è. à Miorcani. Inven-
taria Archaeologica, Roumanie, Fascicule 8, R42-R51. 
Ed. Academiei R.S.R. (Bucureşti 1977).
27. La nécropole carpe des II–III siècle de n.è. à Văleni. 
Inventaria Archaeologica, Roumanie, Fascicule 9, R52-
R63, Ed. Academiei R.S.R. (Bucureşti 1977) (în colab. 
cu V. Ursachi).

1978
28. Simpozionul de la Zwettl – Austria. AIIAI 15, 1978, 680.

1980
29. Quelques problèmes concernant la continuité dace 
à Vest des Carpates au cours des II-IV s. de n. ère. In: 
R. Vulpe (éd.), Actes du II Congrès International de 

Lista lucrărilor ştiinţifi ce

Vlad VORNIC, Larisa CIOBANU (Chişinău)
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Thracologie (Bucarest, 4-10 septembre 1976). II. Hi-
stoire et archéologie. Ed. Academiei (Bucureşti 1980), 
331-338.
30. Civilizaţia dacică în secolele II-III e.n. Hierasus 1, 
1978 (1980), 141-146.
31. Die Römer-Daker und die Wandervölker im do-
nauländischen Karpatenraum im 4. Jahrhundert. In: H. 
Wolfram u. F. Daim (coord.), Die Völker an der mittleren 
und unteren Donau im fünften und sechsten Jahrhundert. 
Berichte des Symposions der Kommission für Frühmit-
telalterforschung, 24. bis 27. Oktober 1978, Stift Zwettl, 
Niederösterreich, Verlag der Österreichischen Akademie 
der Wissenschaften (Wien 1980),123-129.
32. La romanisation des Daces du Sud de la Moldavie. 
In: Roumanie. Pages d‘histoire 5, 1, 1980, 126-136.
33. Necrolog: Nicolae Gostar. AM 9, 1980, 149-150.
34. Recenzie: V.M. Cygylyk, Naselennja verchn‘ogo 
Podnistrov’ja peršych stolit’ našoj ery. Plemena lypyc’koj 
kul’tury (Kiev 1975). AM 9, 1980, 144-145.

1981
35. Despre unele formaţiuni teritoriale ale dacilor liberi 
de la est de Carpati în sec. II-III e.n. MN 5, 1981, 103-
108.
36. Moldova în epoca romană, secolele II-IV e.n. Rezu-
matul tezei de doctorat (Bucureşti 1981).

1982
37. Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi. Dacii din 
spaţiul est-carpatic în secolele II–IV e.n., Ed. Junimea 
(Iaşi 1982). Rezenzii: V. Mihailescu-Bîrliba. In: „Uni-
versitatea Alexandru Ioan Cuza” – Iaşi, 1982 (ianu-
arie - iunie), 120-123; S. Dumitraşcu. Crisia 13, 1983, 
639-642; M. Andronic. Suceava 10, 1983, 896-897; Gh. 
Bichir. TD 5, 1984, 194-202; I. Mitrea.  AIIAI XX, 1983, 
446-448; N. Ciudin. CI 14-15, 1983-1984, 297-300.
38. Eine Siedlung der Jüngeren Römischen Kaiser-
zeit und der Völkerwanderungszeit in Iaşi – Nicolina 
(Rumänien). Ein Beispiel für die Möglichkeiten chro-
nologischer Gliederungen von Siedlungsmaterial. In: 
Papenfuss D., Strocka V.M. (coord.), Palast und Hütte. 
Beiträge zum Bauen und Wohnen im Altertum von 
Archäologen, Vor- und Frühgeschichtlern. Tagungs-
beiträge eines Symposium der Alexander von Hum-
boldt-Stiftung, Bonn-Bad Godesberg, veranstaltet 
vom 25.-30. November 1979 in Berlin. Verlag Philipp 
von Zabern (Mainz 1982), 567-586.
39. Geto-dacii în context european. Simpozion româ-
no-vestgerman de istorie şi arheologie. AIIAI 19, 1982, 
892-894.
40. Simpozionul de arheologie organizat de Fundaţia 
Alexander von Humboldt. AIIAI 19, 1982, 891-892.
41. Recenzie: Gottfried Schramm, Eroberer und Ein-
gesessene. Geographische Lehnnamen als Zeugen der 
Geschichte Südosteuropas im ersten Jahrtausend n.Chr. 
(Stuttgart 1981). AIIAI 19, 1982, 743-749.

1983
42. Necropola din secolul IV e.n. de la Horleşti, com. 
Rediu, jud. Iaşi. SAA 1 (Corolla memoriae Nicolai Go-
star dedicata) (Iaşi 1983), 194-199 şi fi g. 1.
43. Săpăturile arheologice de la Ipoteşti, jud. Botoşani. Hi-
erasus 4, 1981 (1983), 45-49 (în colab. cu O.L. Şovan).
44. Din istoria şi civilizaţia dacilor liberi. Dacii din 
spaţiul est-carpatic in secolele II–IV e.n. (Iaşi 1982). 
In: Cărţi noi in ştiinţele istorice. Referate şi recenzii. 

Materialul documentar în sprijinul cadrelor didactice şi 
cadrelor de ştiinţe sociale, 1 (Bucureşti 1983), 14-28.
45. Recenzie: G. Popilian, Necropola daco-romană de la 
Locusteni (Craiova 1980). Carpica 15, 1983, 269-273.

1984
46. Idei despre romanizarea lumii dace în opera lui Pâr-
van. Hierasus 5, 1983 (1984), 329-333.
47. Necropola dacică de la Stînca, comuna Ştefăneşti, 
jud. Botoşani. Hierasus 5, 1983 (1984), 89-121 (în co-
lab. cu O.L. Şovan).
48. Călătorie de documentare ştiinţifi că in R.F. Germa-
nia. AIIAI 21, 1984, 715.

1985
49. Importante descoperiri arheologice din perioada 
de formare a poporului român în aşezarea de la Iaşi-
Nicolina. AM 10, 1985, 30-49.
50. Recenzie: H. Roth, Kunst der Völkerwanderungs-
zeit, Propyläen Kunstgeschichte, Supplimentband 4, 
Propyläen Verlag (Frankfurt a. M.-Berlin-Wien 1979). 
AM 10, 1985, 118-120.
51. Recenzie: V. Mihailescu-Bîrliba, La monnaie ro-
maine chez les Daces Orientaux (Bucureşti 1980). AM 
10, 1985, 113-117.
52. Recenzie: Carpica 15 (Bacău 1983) (1984). AIIAI 
22, 1985, 963-964.

1986
53. Chronologie der Sîntana-de-Mureş–Černjachov–
Kultur(1). In: Kmiecinski J. (coord), Peregrinatio Goth-
ica I (Archaeologia Baltica 7) (Łodz 1986), 295-351.
54. Obîrşia vocaţiei pentru universal. In: Agrigoroaie 
I., Buzatu Gh. şi Cristian V. (red.), Românii în istoria 
universală 1, Ed. Academiei (Iaşi 1986), 1-3.
55. Mărturii milenare în vatra Iaşilor. In: Fortus. Un de-
ceniu în universul muncii şi creaţiei tehnice româneşti. 
Combinatul de Utilaj Greu (Iaşi 1986), 60-84.
56. Recenzie: Th.S. Burns, A History of the Ostrogoths, 
Indiana University Press (Bloomington 1984). Germa-
nia 64, 2, 1986, 657-660.
57. Mutations démographiques au debut du Moyen 
Age: autochthones et migrateurs. In: A. Nitschke (red.), 
XVI Congrès International des Sciences Historiques, 
Stuttgart, du 25 août au 1 septembre 1985, III. Actes. 
Grand themes, methodologie, sections chronologiques, 
tables rondes, organismes affi lies et commissions inter-
nes (Stuttgart 1986), 418.
58. Contribuţii în: Novotny B. (coord.), Enzyklopedia 
archeologie (Bratislava 1986).

1987
59. Viaţa social-politică şi statală în Dacia liberă. File 
din istoria militară a poporului roman. Studii 17, 1987, 
156-174.
60. Simpozionul internaţional de arheologie de la Białe 
Błota - Pommerania. AM 11, 1987, 287-288.
61. O nouă călătorie de studii în R.F. Germania: 25 
august - 14 septembrie 1985. AM 11, 1987, 293.

1988
62. Văleni. O mare necropolă a dacilor liberi, Ed. Ju-
nimea (Iaşi 1988) (în colab. cu V. Ursachi). Recenzii: 
C. Pop. Apulum 26, 1989, 638-640; D. Protase. AM 14, 
1991, 170-171.
63. Recenzie: M. Tempelmann-Maczynska, Die Perlen 
der römischen Kaiserzeit und der frühen Phase der Vol-
kerwanderungszeit im mitteleuropäischen Barbaricum 
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(Römisch-Germanische Forschung 43) (Mainz 1985). 
AM 12, 1988, 335-337.
64. Recenzie: D. Claude, Der Handel im westlichen 
Mittelmeer während des Frühmittelalters. Bericht über 
ein Kolloquium der Kommission für die Altertumskun-
de Mittel- und Nordeuropas im Jahre 1980. Abhand-
lungen der Akademie der Wissenschaften in Göttingen, 
Philologisch–Historische Klasse, 3. Folge, Nr. 144 
(Göttingen 1985). AM 12, 1988, 337-338.
65. Reeditare: N. Iorga, Istoria românilor. I/l. Strămoşii 
inainte de romani (ediţia a 2), Ed. Ştiinţifi că şi 
Enciclopedică (Bucureşti 1988) (text, note şi comenta-
rii: cartea a III, capitolele 5-8), 260-284.
66. Reeditare: N. Iorga, Istoria românilor. I/2. Sigili-
ul Romei  (ediţia a 2). Ed. Ştiinţifi că si Enciclopedică 
(Bucuresti 1988) (text, note şi comentarii: cărţile III şi 
IV), 196-250.

1989
67. Veränderungen der Bestattungssitten im Gräberfeld 
von Tîrgşor, in Kmiecinski J. (coord.), Peregrinatio Go-
thica II (Archeologia Baltica 8), Łodz 1989,159-183.
68. Recenzie: B.A. Raev, Roman Imports in the Lower 
Don Basin. BAR IntSer 278, 1986, Germania 67, 1, 
1989, 243-246.

1990
69. Necrolog: Emil Condurachi (1912-1987). AM 13, 
1990, 277-278.

1992
70. Die Fibel mit umgeschlagenem Fuß in der Sîntana-
de-Mureş–Černjachov–Kultur. In: Straume E., Skar E. 
(red.), Peregrinatio Gothica III (Fredrikstad, Norway 
1991) (Universitetets Oldsaksamlings Skrifter Nr. 14). 
Universitetsforlaget (Oslo 1992), 77-90.
71. Die Fibel als Kleidungszubehör in der Tracht der 
Daker (2.-3. Jh. u.Z.). FolArch 16 (volum omagial J. 
Kmiecinski), 1992, 179-189.
72. Continuitate dacică, migratori si romanizare în 
spaţiul carpato-nistrian în prima jumătate a mileniului I 
e.n. In: Petrencu A. (red.), Probleme actuale ale istoriei 
naţionale şi universale. Culegere de studii şi materiale 
(Chişinău 1992), 88-98.
73. Simpozionul de la Isegran - Fredrikstad, Norvegia, 
26-31 octombrie 1991. AM 15, 1992, 224.
74. Reeditare: N. Iorga, Istoria romanilor. II – Oa-
menii pămîntului (pînă la anul 1000) (ediţia a 2), Ed. 
Enciclopedică (Bucureşti 1992) (text, note şi comenta-
rii: cărţile I şi III; încheiere), 15-64.151-193.357-368.

1993
75. Elemente creştine în practica riturilor de înmor-
mîntare din Moldova în secolele IV–V e.n. Teologie şi 
Viaţă. Revistă de gîndire şi spiritualitate (Serie nouă) 3 
(69), Nr. 4-7 (Aprilie-Iulie), 1993, 54-59.
76. Prefaţă: V. Sîrbu, Credinţe şi practici funerare, re-
ligioase şi magice în lumea geto-dacilor (Galaţi 1993), 
13-16.
77. Recenzie: E. Straume, Gläser mit Facettenschliff 
aus skandinavischen Gräbern des 4. und 5. Jahrhunderts 
n.Chr. (Oslo 1987). Germania 71, 1, 1993, 266-267.
78. Recenzie: A. Kokowski, Lubelszezyzna w 
młodszym okresie przedrzymskim i w okresie rzym-
skim. Lubelskie Materiały Archeologiczne 4 (Lublin 
1991). AM 16, 1993, 327-329.

1994
79. Cultura di Sîntana de Mureş: Romania e Repub-
blica Moldava. In: “I Goti”, Milano, Palazzo Reale, 28 
gennaio – 8 maggio 1994. Ausstellungskatalog, Electa 
Lombardia (Milano 1994), 93-107 (Cat. n. I.28-I.33), 
fi g. 1,137-1,173.
80. Contribuţii (Bogdăneşti 2; Broscăuţi; Comarna). In: 
EAIVR I, 1994, 191.215.336.
81. Römische Einfl üsse im Verbreitungsgebiet der 
Sântana-de-Mureş–Černjachov–Kultur. AM 17, 1994, 
109-116.
82. Simpozionul „Geoarheologia tumulilor în Europa 
antică (mileniul I i.e.n. – mileniul I e.n.)” organizat la 
Cosenza/Calabria (iunie 1993). AM 17, 1994, 347.
83. Necrolog: Vasile Palade (1923-1993). AM 17, 1994, 
353-354.
84. Expoziţia “I Goti” de la Milano, 27 ianuarie – 8 mai 
1994. AM 17, 1994, 347-348.

1995
85. Einzelne Bronzefunde aus der Moldau und Sieben-
bürgen. In: SOROCEANU T. (coord.), Bronzefunde 
aus Rumänien. Prähistorische Archäologie in Südost-
europa 10 (Berlin 1995), 255-259 (în colab. cu O.L. 
Şovan).
86. Elemente creştine în practica riturilor de înmormîn-
tare din Moldova în secolele IV–V e.n. In: Dumitraşcu 
S., Moga V., Chiriac A., Şipo S. (coord.), Din istoria 
Europei romane /From the history of the roman Europe 
(Oradea 1995), 253-262.
87. Necrolog: Joach im Werner (1909–1994). AM 18, 
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Горечь утраты, чувство невосполнимой 
потери охватывает каждого из нас, кто был 
тесно связан с Николаем Антоновичем узами 
палеолитического братства и воспринимал его 
как учителя, наставника и опору в постижении 
невероятно сложных и запутанных проблем 
древнекаменного века. Его вклад в археологию 
палеолита необычайно велик и неоспорим. Без 
получивших широкую известность пещерных 
памятников Старые Дуруиторы, Буздужаны, 
Брынзены, Бутешты, Тринка 1-2 в Среднем 
Попрутье, грота Офатинцы (Выхватинцы) на 
Днестре, первоклассных стоянок Костешты 
на Пруте, Чутулешты на Реуте и Рашков 7 на 
Днестре, немыслимо восприятие древнейшей 
истории нашего края. Огромный опыт работы с 
археологическими коллекциями, глубокое зна-
ние типологии каменных индустрий, необы-
чайно развитая научная интуиция, позволили 
ему заложить основы палеолитоведения наше-
го региона и оказать существенное влияние на 
восприятие многих культурно-исторических 
процессов в Юго-Восточной Европе. Это вы-
глядит закономерно потому, что многие идеи, 
определенные Николаем Антоновичем еще 
много лет назад, нашли подтверждение в наши 
дни. Сколько споров велось о пресловутом 
«молдавском селете», сколько противоречивых 
трактовок высказывалось в ходе постижения 
его сущности, а возобладала все-таки версия 
его первооткрывателя. 

Дар предвиденья дается не каждому, но им 
в полной мере обладал Николай Антонович. В 
личных беседах, без суеты, часто сопутствую-
щих научным дискуссиям, в доверительной 
обстановке, он выстраивал невероятно ло-
гичную и привлекательную модель развития 
палеолитического общества. Он увлеченно 
рассказывал о переходе тейякских индустрий 
к зубчатому мустье, о спонтанном появлении 
леваллуазских комплексов. Находясь под ма-
гическим воздействием и очарованием брын-
зенской археологической культуры, он с особо 
проникновенным чувством упоминал о бифа-
сах и остроконечниках, которые воспринимал 
в качестве самых совершенных элементов бое-
вого оружия, используемого древним челове-
ком в противостоянии с пещерными медведя-
ми, львами и гиенами. Каждая исследованная 

им стоянка, приоткрывая тайну жизни наших 
предшественников, становилась «жемчужи-
ной в ожерелье» памятников, составляющих 
сокровищницу археологии Молдавии. Раскоп-
ки многих из них сейчас воспринимаются как 
легенды. Вспомнить хотя бы грандиозные по 
масштабам экспедиции в зоне строительства 
Костештской ГЭС, когда палаточные лагеря на-
поминали города, а их обитатели первопроход-
цев. Среди них можно было заметить маститых 
ученых (П.И. Борисковского, А.П. Черныша, 
Г.П. Григорьева, Г.М. Левковскую, И.К. Иванову 
и В.Н. Грищенко), опытных полевых исследова-
телей (Н.К. Анисюткина, Г.В. Григорьеву, Н.Д. 
Праслова), молодых подающих надежды юно-
шей (И.А. Борзияка, В.Н. Шонцу, В.И. Дыш-
кан). Общий исследовательский настрой, жаж-
да открытий, романтика экспедиционной жизни 
соединила воедино людей разных возрастов и 
устремлений, ученых и художников, законопос-
лушных граждан  и диссидентов, авантюристов 
и искателей приключений. 

От природы Николай Антонович был на-
делен редким качеством, он умел  «чувство-
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вать камень». Иногда казалось, что он ощущал 
«тепло рук» древних мастеров и мог проник-
нуть в их замысел по созданию любого, даже 
самого изощренно выполненного каменного 
изделия. Сколько раз он прерывал мучения 
своих учеников, испытывающих страдания от 
безуспешных попыток распознать за оббитым 
булыжником или мелким осколком кремня их 
истинное назначение. В его подходе к типоло-
гии каменных изделий и технике их изготов-
ления проявлялись глубокие знания, вырабо-
танные еще французской школой палеолитове-
дения, апробированные советскими учеными 
и дополненные личными наблюдениями. Он 
щедро делился своим опытом, из его рук нам 
впервые представилась возможность увидеть 
клювовидные острия, скребки карене с рыль-
цем, многофасеточные резцы, пластинки дю-
фур и граветтские микроострия. С особым 
волнением нам демонстрировалась поистине 
уникальная находка амулета-подвески из бив-
ня мамонта, обнаруженная в гроте Брынзены.

 Волей судьбы Николаю Антоновичу было 
суждено провести широкомасштабные иссле-
дования курганов у сел Буторы, Красное, Ду-
боссары, Глиное. Его уникальная находка зо-
лотой гривны из скифского захоронения до сих 
пор остается одним из самых ценных экспона-
тов Национального музея археологии и исто-
рии Молдовы. При его активном содействии 
вышли многие сборники научных статей из 
серии «Археологические исследования в Мол-
давии» и «Tyragetia». Много сил и энергии он 
потратил на подготовку историографических 
работ, заново открыв имена Иона Суручана и 
Николая Морошана. Бесценным вкладом в по-
пуляризацию археологических открытий оста-
ются его научно-популярные рассказы.

Мы склоняем голову перед Николаем Ан-
тоновичем Кетрару, оставившим нам богатое 
научное наследие, мы скорбим по поводу ухо-
да этого замечательного ученого и человека, 
которого уважали и ценили. 

С.И. КОВАЛЕНКО,  Н.К. АНИСЮТКИН,  Н.П. ОЛЕНКОВСКИЙ, 
В.А. БУРЛАКУ, Т.Ф. ОБАДЭ (Кишинэу/Санкт-Петербург)
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Unul dintre cei mai cunoscuţi arheologi din 
Republica Moldova, Profesorul Ion Hîncu, ar 
fi  împlinit anul acesta, pe 28 iulie, 80 de ani. A 
încetat din viaţă la 24 mai 2003, la vârsta de 71 
de ani. Savantul care şi-a pus amprenta asupra 
arheologiei spaţiului pruto-nistrean a ultimilor 
cinci decenii rămâne unul dintre cei mai respectaţi 
specialişti ai domeniului, discipolii şi colegii de 
breaslă păstrându-i o vie amintire. Rândurile de 
faţă reprezintă un modest omagiu adus memoriei 
lui Ion Hîncu, spiritului de descoperitor dar şi de 
sacrifi ciu pe care învăţatul l-a întruchipat.

Profesorul Ion Hîncu se trage dintr-o viţă nobilă 
moldovenească de la Mateuţi, sat situat pe malul 
stâng al râuleţului Ciorna, din ţinutul de altădată 
al Orheiului. Zona în care sunt atestaţi străbunii 
lui Ion Hîncu este una încărcată de istorie: Valea 
Ciornei, precum şi versanţii ce o străjuiesc, încă 
din secolele XIII-XIV erau stăpânite de clanul 
Negrea, denumit Caragine (=Negru, Negriciosul) 
de tătaro-mongoli după ocuparea de către Hoarda 
de Aur a unei părţi din teritoriul de la răsărit de 
Carpaţi. După întemeierea Ţării Moldovei, numele 
neamului Negrea va căpăta, după corespondentul 
slav, încă un dublet – Ciorna –, întâlnit în unele acte 
redactate de dieci în limba ofi cială slavă folosită pe 
atunci în cancelaria statului. În epoca lui Alexandru 
cel Bun, Valea lui Negrea sau Ciorna Dolina era 
stăpânită de Negrea vornic, mare boier, membru 
al sfatului domnesc între anii 1403-1429, şi fratele 
său Cananău. Mai târziu, unii dintre urmaşii lor 
sunt menţionaţi ca proprietari de sate în această 
regiune, tot ei stăpânind şi Valea Rezinei, situată 
mai spre miazăzi şi paralel cu Valea Ciornei.

În această veche vatră românească este aşezat 
de secole satul Mateuţi, sat în care vede lumina 
zilei Ion Hîncu – om de ştiinţă, arheolog, profesor 
universitar. Prin realizările sale profesionale Ion 
Hîncu rămâne legat prin sute de fi bre de acest colţ 
al Basarabiei, prin alte sute de fi bre de întreaga 
Moldovă istorică şi de tot neamul românesc. Mai 
mult, înainte de trecerea sa în tărâmul veşniciei, 
încercase într-un fel să vegheze paşii spre lumină 
pe care-i făcea arheologia moldovenească. Acum, 
după ce a păşit peste pragul acestei lumi, Ion 
Hîncu, cine ştie, poate că veghează de sus, din 
Ceruri, asupra adevărurilor rostite şi realizărilor 
înfăptuite de discipolii săi.

Schiţa genealogică pe care o prezentăm aici 
este o încercare de desluşire a fi liaţiunilor dinastiei 
profesorului Ion Hîncu. Această schiţă se probează 

prin documente afl ate la Arhiva Naţională a 
Republicii Moldova, prin acte păstrate în arhiva 
familiei Hîncu, cât şi prin memoria genealogică pe 
care profesorul a moştenit-o şi imortalizat-o într-
un manuscris1.

Comentariile noastre genealogice nu vor fi  
prea extinse. Ne rezumăm la cele mai necesare 
observaţii, care îngăduie să urmărim liniile 
principale ale familiei sale. Constatăm totodată că 
şi descendenţii altor ramuri ale neamului Hîncu de 
la Mateuţi, precum şi urmaşii actuali ai familiilor 
Catană, Straistă, Ursachi, Cucu, Donică, Dascăl, 
Tontici, Pascaru, din aceeaşi localitate, îşi vor 
putea descoperi, în schiţa noastră genealogică, unii 
dintre predecesori. De altfel, cercetările viitoare 
ar putea să furnizeze noi date care vor îmbogăţi 
arhiva genealogică a acestor dinastii şi, implicit, 
vor aprofunda cunoştinţele noastre despre ele. 

Prin strămoşii săi pe linie paternă Ion Hîncu 
este un vlăstar boieresc. Dovezi privind titlul 
de nobleţe al neamului Hîncu de la Mateuţi 
există în materialele recensământului din 30 
iulie 1835, efectuat în localitate de administraţia 
ţaristă a Basarabiei. Catagrafi a îl înregistrează 
pe Teodor Dimitrievici Hîncu2, înscris în rândul 
reprezentanţilor păturilor privilegiate, ca boiernaş 
şi postelnicel. Pentru dovedirea apartenenţei 
sale la starea socială amintită, Teodor Hîncu a 
prezentat o gramotă din 10 decembrie 1804 cu 

CONTRIBUŢII LA GENEALOGIA FAMILIEI
PROFESORULUI  ION HÎNCU

1  Se păstrează în arhiva personală a dlui prof. Gh. Postică.
2  Numele de familie este ortografi at în recensăminte şi cărţi metricale bisericeşti alternativ: Ghinca, Ghinco, Ghincu, Ghincul, 
Gînco, Gîncu sau  Hîncu.
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semnătura domnului Moldovei Alexandru Moruzi 
şi un certifi cat eliberat de Comitetul Provizoriu al 
Basarabiei în data de 20 decembrie 1816.

Aşa cum se ştie, după anexarea părţii răsăritene a 
Moldovei în 1812 de către Imperiul Rus, guvernarea 
ţaristă a menţinut o perioadă de timp orânduirea 
socială preexistentă în acest teritoriu, pentru a 
nu accentua şi mai mult starea de spirit profund 
antirusească a populaţiei băştinaşe din Basarabia. În 
secolul al XVIII-lea şi primele decenii ale veacului 
următor, în principatul Moldovei, iar după 1812 şi 
în Basarabia, postelniceii, la fel şi unii locuitori ce 
aveau ”cărţi gospod de neamuri şi de iertare”, nu 
făceau parte din categoriile de contribuabili şi erau 
liberi de obligaţii fi scale. Postelniceii constituiau o 
tagmă a boiernaşilor, scutirea lor de plata birului 
şi a dajdiei făcându-se, cum arată cuvintele citate, 
prin cărţi ofi ciale scrise de domn, adresate personal 
benefi ciarilor.

Unul dintre boiernaşii şi postelniceii de la Mateuţi 
a fost Teodor Hîncu, rangul social moştenindu-l, 
foarte probabil, de la tatăl său Dimitrie Hîncu. 
Referindu-ne la ascendenţa paternă a profesorului 
Ion Hîncu, constatăm că cel mai îndepărtat înaintaş 
al său, cunoscut documentar, este acest Dimitrie 
Hîncu, născut cândva prin anii ’30-40 ai veacului 
al XVIII-lea. Fiul său Teodor, amintit mai sus, vede 
lumina zilei în anul 1768 sau 1775 şi a avut o soţie 
– nu-i cunoaştem numele –, care îi naşte la 1805 
un fecior, Costache (Constantin). Teodor a mai 
fost căsătorit cu Csenia, mult mai tânără decât el, 
născută pe la 1798. Încă doi fi i – Ion (Ianache) şi 
Petrea – se nasc în 1822 şi 1827. Boiernaşul Teodor 
Hîncu s-a trecut din viaţă în anul 1851, jupâneasa sa 
Csenia murind înainte de 1850. 

Costache Hîncu a putut să-şi menţină, un timp, 
privilegiile sociale şi fi scale de care s-a bucurat tatăl 
său, purtând şi el rangurile de boiernaş şi postelnicel. 
Către anul 1850, însă, Costache Hîncu intrase în 
rândul birnicilor, nemaifi indu-i acordate scutirile de 
dări. Schimbările sociale şi economice intervenite 
în Basarabia la acea vreme explică impasul în care 
intrase atâtea neamuri de ţară, odinioară privilegiate; 
în timp ce unele se scoborau, altele se înălţau, după 
cum hotăra soarta, mereu schimbătoare.

Soţia lui Costache Hîncu a fost Maria Lucovna, 
născută la 1810, iar descendenţii lor s-au numit Ion, 

Csenia, Maria (Eudochia) şi Anastasia. Fiul Ion 
vede lumina zilei în anul 1829 şi se va căsători cu 
Irina Pantelemonovna. Urmaşii lor au fost Andrei, 
născut în anul 1867 şi Grigore (Goriţă), adus pe 
lume în anul 1870.

Grigore Hîncu a avut-o de soţie pe Anastasia, o 
descendentă a unei vechi şi respectate dinastii din 
Mateuţi, Catană. Strămoşul cel mai îndepărtat al 
Anastasiei, atestat documentar, este Todor Catană, 
născut pe la mijlocul veacului al XVIII-lea.

Grigore şi Anastasia au avut trei copii, Maria, 
Pintilii şi Gheorghe, ultimul fi ind nimeni altul decât 
tatăl profesorului Ion Hîncu. Mama lui Ion Hîncu, 
Olga, a fost fi ica lui Teodor Straistă şi a Dochiţei. 
Crâmpeiul de spiţă al neamului Straistă arată că 
această dinastie de vază de la Mateuţi coboară la 
un Onufrie Straistă, trăitor în a doua jumătate a 
veacului XVIII şi începutul celui următor; purtători 
mai vechi ai acestui nume de familie la Mateuţi 
deocamdată n-au fost consemnaţi documentar. Ne-a 
interesat şi neamul din care descinde Dochiţa, soţia 
lui Teodor Straistă: din păcate, numele lui n-am 
putut să-l stabilim.

Ion Hîncu pornise cândva în lumea mare din 
Mateuţii natali, conştient de faptul că înaintaşii săi 
au făcut istorie pentru locul şi timpul în care au trăit, 
dorind şi el, în chip fi resc, să-şi facă simţită existenţa pe 
scena istoriei. A ales să se ocupe de scrierea ei şi astfel a 
umplut cu personalitatea sa cele peste şapte decenii cât 
i-a fost hărăzit să trăiască. Prezenţa sa în viaţa ştiinţifi că 
şi universitară moldovenească a fost foarte vie, chiar şi 
în anii grei când potentaţii vremii l-au înfi erat pentru 
dârzenia şi consecvenţa  cu care îşi susţinea concepţiile 
în cele mai controversate probleme, în chestiunile şi 
interpretările istorice litigioase.

Savantul Ion Hîncu a încercat să intuiască 
virtuţile poporului său şi i-a studiat prin metode 
specifi ce arheologului trăsăturile defi nitorii şi 
dominante. El a fost înzestrat cu harul căutărilor 
şi a pătruns, sigur, în misterul ştiinţei arheologice. 
Înainte, însă, de a ajunge acolo, îşi va fi  amintit 
probabil de atâtea ori de înaintaşi, căci gândul la 
străbunii care au făurit istoria neamului îţi umple 
fi rea cu credinţă şi voinţă. Profesorul Ion Hîncu 
a avut destulă credinţă şi voinţă să-şi asculte şi 
împlinească gândul cu care pleca odinioară în 
lumea mare din Mateuţii săi natali.

Surse de documentare
Corneliu Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, în Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie „A.D. 
Xenopol”, Supliment I, Iaşi, 1979.
Alexandru I. Gonţa, Rolul cancelariei moldoveneşti în slavizarea numelor de locuri în secolele XIV-XVI. Originea 
istorică a Cobîlelor, în volumul de autor Studii de istorie medievală. Texte selectate şi pregătite pentru tipar de 
Maria Magdalena Székely şi Ştefan S. Gorovei. Cu un cuvînt introductiv de Ioan Caproşu, Iaşi, 1998, p. 7-24.
Ion Ştirbu, Anton Moraru, Mariana Varatic, Satul Mateuţi: fi le de istorie, Rezina, 2007.
Arhiva Naţională a Republicii Moldova, f. 134, inv. 2, d. 60, fi le 167-169; d. 90, fi le 94-100, 104, 106; d. 257, fi le 
175-179, 181-183, 190-196; d. 404, fi le 105-106, 108-109, 116-118; f. 211, inv. 5, d. 324, 325, 326, 402, 403, 405, 
407, 410, 504, 508 – a se vedea fi lele ce cuprind cărţile metricale ale bisericii satului Mateuţi.

Sergiu TABUNCIC (Chişinău)
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LISTA ABREVIERILOR – СПИСОК СОКРАЩЕНИЙ – 
LIST OF ABBREVIATION

AESC   Annales. Économies, Sociétés, Civilisations, Paris
AIIA/AIIX  Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie A.D. Xenopol”, Iaşi (din 1990 Anuarul Institutului
  de Istorie „A.D. Xenopol”) 
AJ   The Antiquaries Journal, London 
AJA   American Journal of Archaeology, Philadelphia
AM   Arheologia Moldovei, Institutul de Arheologie, Iaşi
AMET   Anuarul Muzeului Etnografi c al Transilvaniei, Cluj
AMNAIM  Arhiva Muzeului Naţional de Arheologie şi Istorie a Moldovei, Chişinău
AMP   Acta Musei Porolissensis, Zalau
AMT   Acta Musei Tutovensis, Muzeul „Vasile Pârvan”, Bârlad
Angustia  Revista Angustia, Muzeul Naţional al Carpaţilor Răsăriteni, Sfântu Gheorghe
ANRM   Arhiva Naţională a Republicii Moldova, Chişinău
Apulum  Apulum. Acta Musei Apulensis, Muzeul Unirii, Alba Iulia
Archaeometry  Archaeometry, Oxford 
AŞCAŞM  Arhiva Ştiinţifi că Centrală a Academiei de Ştiinţe a Moldovei, Chişinău 
AŞCIAANŞU  Arhiva Ştiinţifi că Centrală a Institutului de Arheologie al Academiei Naţionale de Ştiinţe
  din Ucraina, Kiev
BAI  Bibliotheca Archaeologica Iassiensis, Institutul de Arheologie, Iaşi
BAM  Bibliotheca Archaeologica Moldaviae, Iaşi
BAR  British Archaeological Reports, Oxford
BB   Bibliotheca Brukenthal, Sibiu 
BHAB   Bibliotheca Historica et Archaeologica Banatica, Timişoara
BL   Buletinul Lunar. Biblioteca Academiei Române, Bucureşti
BSNR   Buletinul Societăţii Numismatice Române, Academia Română, Bucureşti
Carpica  Carpica, Muzeul Judeţean de Istorie „Iulian Antonescu”, Bacău
CA   Cercetări Arheologice, Muzeul Naţional de Istorie a României, Bucureşti
CAANT  Cercetări Arheologice în Aria Nord Tracă, Bucureşti
CCAR   Cronica cercetărilor arheologice din România, Bucureşti
CI   Cercetări Istorice, Complexul Muzeal Naţional „Moldova”, Iaşi
CN   Cercetări numismatice, Muzeul Naţional de Istorie a României, Bucureşti
CNA   Cronica numismatică şi arheologică, Bucureşti
Crisia   Crisia, Muzeul Ţării Crişurilor, Oradea
Dacia   Dacia, Recherches et Découverts Archeologiques en Roumanie, Bucureşti, I (1924) –
  XII (1948). Nouvelle Série: Revue d’Archéologie et d’Histoire Ancienne, Bucureşti
DIVR   Dicţionar de istorie veche a Romaniei (Paleolitic - sec. X), 1976, Bucureşti
EA   Eurasia Antiqua, Berlin
EAIVR   Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romaniei, I, A-C, 1994; II, D-L, 1996; III,
  M-Q, 2000, Bucureşti
EN   Ephemeris Napocensis, Cluj-Napoca
ESA  Eurasia Septentrionalis Antiqua, Helsinki
FA   Fasti Archaeologici, Firenze
FI   File de istorie, Muzeul Judeţean Bistriţa Năsăud, Bistriţa
FolArch  Folia Archaeologica. Annales Musei Nationalis Hungarici, Budapest
Geology  Geology. The Geological Society of America, Washington
Germania  Germania, Anzeiger der Römisch-Germanischen Kommission
  des Deutschen Archäologischen Instituts, Mainz am Rhein
Hierasus  Hierasus, Muzeul Judeţean Botoşani, Botoşani
Istros   Istros, Buletinul Muzeului Brăilei, Brăila
JIRRS   Journal for Interdisciplinary Research on Religion and Science, Iaşi 
JbRGZM  Jahrbuch des Römisch-Germanischen Zentralmuseums, Mainz.
JWMPA  Journal of Western Mediterranean Prehistory and Antiquity, Barcelona
MA  Memoria Antiquitatis, Acta Musei Petrodavensis, Revista Muzeului de Istorie, Piatra-Neamţ
MCA  Materiale şi Cercetări Arheologie, Bucureşti
MN   Muzeul Naţional, Bucureşti
NK   Numizmatikai Közlöny, Budapest
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OA   Opuscula Archaeologica, Zagreb 
OJA   Oxford Journal of Archaeology, University of Oxford, Oxford 
ÖZBH   Österreichische Zeitschrift für Berg- und Hüttenwesen, Wien 
PAS  Prähistoriche Archäologie in Südosteuropa, München
PBF  Prähistorische Bronzefunde, München/Stuttgart
Peuce   Peuce. Studii şi cercetări de storie şi arheologie, Tulcea 
Pontica   Pontica, Muzeul de Istorie Naţionă şi Arheologie, Constanţa
RA   Revista Arheologică, Centrul de Arheologie al Institutului Patrimoniului Cultural, Chişinău
REC   Revista de etnologie şi culturologie, Centrul de Etnologie al Institutului
  Patrimoniului Cultural, Chişinău
RGA2   Reallexikon der germanischen Altertumskunde2 (HOOPS2), Berlin-New York
RI   Revista Istorică, Bucureşti
RMM-MIA  Revista Muzeelor şi Monumentelor, seria Monumente Istorice şi de Artă, Bucureşti
RSEA   Revista de Studii Euro-Asiatice, Constanţa 
SAA   Studia Antiqua et Archaeologica, Universitatea „Al.I. Cuza”, Iasi
SAO   Studia et Acta Orientalia, Bucureşti
SCGG   Studii şi Cercetări, Geologie-Geografi e, Bistriţa 
SC  Studii Clasice, Cluj
SCN   Studii şi Cercetări Numismatice, Institutul de Arheologie „V. Pârvan”, Bucureşti
SCIV(A)  Studii şi Cercetări de Istorie Veche (şi Arheologie), 
  Institutul de Arheologie „V. Pârvan”, Bucureşti 
SlovArch  Slovenská Archeologia, Bratislava
SMI   Studii şi Materiale de Istorie. Muzeul Suceava, Suceava
Stratum plus  Stratum plus, Şcoala Antropologică Superioară, Chişinău 
Stvdia   Stvdia-Bibliotheca Cvmidavae, Muzeul Judeţean de Istorie, Braşov
Suceava  Suceava. Studii şi Materiale, Anuarul Muzeului Judeţean Suceava, Suceava
SZ   Studijné Zvesti, Nitra
TD   Thraco-Dacica, Institutul Român de Tracologie, Bucureşti
Tyragetia  Tyragetia, Muzeul Naţional de Arheologie şi Istorie a Moldovei, Chişinău
TÜBA-AR  Annual Journal of Archaeology, Istanbul
ZfA   Zeitschrift für Archäologie, Berlin
WA   World Archaeology, London
АА   Археологический альманах, Донецк
АВ   Археологические Вести, Санкт-Петербург
АИМ   Археологические исследования в Молдавии, Кишинев
АКМ   Археологическая карта Молдавии, Кишинев
АСГЭ   Археологический сборник Государственного Эрмитажа, Ленинград/Санкт-Петербург
АО   Археологические открытия в СССР, Москва
ВЗ   Вестник зоологии, Киев 
ДП   Древнее Причерноморье, Одесса
ДСПК   Древности Северного Причерноморья и Крыма, Запорожье
ЗОАО  Записки Одесского археологического общества, Одесса
Изв. МФ АН СССР  Известия Молдавского филиала АН СССР, Кишинев
КСИА  Краткие сообщения Института Археологии АН СССР, Москва
КСОГАМ  Краткие сообщения Одесского Государственного Археологического Музея, Одесса
МАСП  Материалы по археологии Северо-Западного Причерноморья, Одесса
МДАПВ Материали і досліження по археологіі Прикарпаття і Волині, Киев
МИА  Материалы и исследования по археологии СССР, Москва-Ленинград
НА ІА НАНУ Науковий архів Інституту археології НАН України, Київ
НФ   Нумизматика и Фалеристика, Киев
ПАВ  Петербургский археологический вестник, Санкт-Петербург
РА   Российская археология, Москва
СА  Советская aрхеология, Москва
САИ  Свод археологических источников, Москва
ССПК   Старожiтностi Степового Прiчономор,я i Криму, Запорожье 
ТГИКМ  Труды Государственного Историко-Краеведческого Музея, Кишинев
ТГЭ  Труды Государственного Эрмитажа, Ленинград
ТКИЧП Труды Комиссии по изучению четвертичного периода, Москва
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INFORMAŢII ŞI CONDIŢIILE DE EDITARE 
A  REVISTEI ARHEOLOGICE

Stimaţi colegi,

Centrul de Arheologie al Institutul Patrimoniului Cultural al Academiei de Ştiinţe a Moldovei vă invită să 
prezentaţi materiale pentru Revista Arheologică - volumul VIII, nr. 1-2

Consideraţii generale
Revista prevede publicarea lucrărilor arheologice şi rezultatele cercetărilor ştiinţelor interdisciplinare în domeniu, 
care refl ectă investigaţiile din spaţiul carpato-balcanic şi teritoriile limitrofe, în formă de:
– lucrări de sinteză;
– discuţii;
– materiale şi rezultate ale cercetărilor de teren;
– lucrări muzeografi ce;
– studii şi materiale ale ştiinţelor interdisciplinare;
– recenzii şi prezentări de cărţi;
– personalia;
– antologii;
– cronica cercetărilor ştiinţifi ce;
– sistemul de ocrotire a siturilor arheologice conform normelor internaţionale.

Toate genurile de lucrări pot fi  prezentate în limba română, rusă, engleză, germană sau franceză.

Lucrările de sinteză, discuţiile, materialele şi rezultatele cercetărilor de teren, lucrările muzeografi ce, studiile şi 
materialele ştiinţelor interdisciplinare prevăd unele cerinţe speciale.

Structura acestor lucrări este următoarea:

I. Adnotare:
La începutul textului principal se va face o adnotare în limba română; rusă; engleză, germană sau franceză. 
Adnotările se vor prezenta în format: Times New Roman; Font size 10; Space 1,0. Volumul fi ecărei adnotări nu va 
depăşi 1500 caractere, inclusiv spaţiu.

II. Textul lucrării:
Volumul maxim nu va depăşi 1,5 c.a., inclusiv bibliografi a şi ilustraţiile. Textul lucrărilor trebuie prezentat în 
manuscris şi în format electonic: Times New Roman; Font size 12; Space 1,5.

III. Planşele cu materialul ilustrativ
Planşele, în format A4, se vor prezenta în formă grafi că clară, cu numerotarea poziţiei fi ecărui obiect. Planşele trebuie 
să fi e numerotate. Materialul ilustrativ va fi  însoţit de o listă a planşelor cu o legendă exhaustivă. În cazul lucrărilor 
în limba rusă şi română, legendele planşelor trebuie să fi e asociate de o traducere în engleză, franceză sau germană. 
Planşele şi lista planşelor se vor prezenta şi în format electronic (TIF - nu mai puţin de 600 dpi).

IV.  Bibliografi e
Notele bibliografi ce din text se prezintă în formă originală (caractere latine sau chirilice). 
Exemple de note bibliografi ce în text: (Petrache 1999, 15, fi g. 3,4-6; Müller 1953, 123, Abb. 15,4-6; Петров 1999, 
15, рис. 3,4-6).

Lista bibliografi că se prezintă în ordine alfabetică la sfârşitul textului, conform condiţiilor următoare: 

Modul de citare a monografi ilor:
Bader 1978: T. Bader, Epoca bronzului în nord-vestul Transilvaniei. Cultura pretracică şi tracică (Bucureşti 1978).
Аванесова 1991: Н.А. Аванесова, Культура пастушеских племен эпохи бронзы азиатской части СССР 
(Ташкент 1991).
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Modul de citare a articolelor publicate în culegeri de lucrări ştiinţifi ce:
Metzner-Nebelsick 1998: C. Metzner-Nebelsick, Abschied von den „Thrako-Kimmeriern”? - Neue Aspekte 
der Interaktion zwischen karpatenländischen Kulturgruppen der späten Bronz- und frühen Eisenzeit mit der 
osteuropäischen Steppenkoine. In: (Hrsg. B. Hänsel und J. Machnik) Das Karpatenbecken und die osteuropäische 
Steppe. Nomadenbewegungen und Kulturaustasch in den vorchristlichen Metallzeit (4000-500 v.Chr.) (München-
Rahden/Westf. 1998), 361-422.
Дергачев 1969: В.А. Дергачев, Поселение эпохи бронзы у села Слободка-Ширеуцы. В сб: (Отв. ред. Л.Л. 
Полевой) Далекое прошлое Молдавии (Кишинев 1969), 110-122.

Modul de citare a lucrărilor publicate în ediţii periodice (reviste, jurnale etc.):
Zaharia 1990: E. Zaharia, La culture de Monteoru. La deuxième étape de développement а la lumière des fouilles 
de Sărata-Monteoru (dép. de Buzău). Dacia N.S. XXXIV, 1990, 23-51.
Качалова 1970: Н.К. Качалова, Ильменские курганы. Археологический Сборник 12, 1970, 7-34.

Modul de citare a rezumatelor publicate în volumele de simpozioane, conferinţe şi seminare ştiinţifi ce:
Sava 1994: E. Sava, Investigaţiile istorico-arheologice în microzona Rudi-Tătărăuca Nouă-Arioneşti, raionul 
Donduşeni. Cronica cercetărilor arheologice. Campania 1993. A XXVIII-a Sesiune Naţională de rapoarte 
arheologice, Satu Mare, 12-15 mai 1994 (Satu Mare 1994), 114.
Савва 1993: Е. Савва, Позднефракийский культурно-хронологический горизонт VII-VI вв. до н.э. в Молдове 
(по материалам курганного могильника у с. Тринка). Първи международeн симпозиум «Севтополис». 
«Надгробните могили Югоизточна Европа» Казанлък (България 1993), 55-56.

Modul de citare a rapoartelor ştiinţifi ce şi actelor de arhivă:
Larina ş.a. 1996: O.V. Larina, K.P. Wechler, V.A. Dergaciov, S.I. Kovalenko, V.M. Bicbaev, Periegheze arheologice 
în raioanele Donduşeni, Drochia, Sîngerei în anul 1996. Arhiva MNAIM. Nr.inv. 358 (Chişinău 1996). 
Агульников 1988: С.М. Агульников, Отчет о полевых исследованиях Слободзейской новостроечной 
экспедиции в 1987 г. Архив НМАИМ. Инв. № 266 (Кишинев 1988).

V.  Lista abrevierilor

VI. Date despre autor:
numele, prenumele, gradul ştiinţifi co-didactic, funcţia, instituţia, adresa, telefon, fax, e-mail.

Recenzii, prezentări de cărţi, personalii, antologii etc.
Materialele se prezintă în redacţia autorului, dar trebuie să corespundă normelor stabilite (Times New Roman; Font 
size 12; Space 1,5). Volumul maxim - 0,5 c.a. (20000 caractere, inclusiv spaţiu)

Termenul limită de prezentare a lucrărilor pentru volumul VIII, nr. 1-2 este 31 august 2012
Manuscrisele şi varianta electronică pot fi  prezentate direct la redacţie sau trimise prin poştă pe adresa: Colegiul 
de redacţie Revista Arheologică, Institutul Patrimoniului Cultural al AŞM, bd. Ştefan cel Mare, 1, MD-2001, 
Chişinău, Republica Moldova.

Informaţii suplimentare pot fi  solicitate: tel: (037322) 27 06 02; 26 09 56(57) 
E-mail: ipatrimoniu@asm.md; levitkioleg_ipc@yahoo.com; vornic.vlad@yahoo.com; ciobanu.lora@yahoo.com
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ИНФОРМАЦИЯ И УСЛОВИЯ ИЗДАНИЯ 
АРХЕОЛОГИЧЕСКОГО ЖУРНАЛА

Уважаемые коллеги,

Центр археологии Института культурного наследия Академии наук Молдовы приглашает Вас 
принять участие в издании Археологического Журнала - том VIII, № 1-2

Основные положения:
В журнале будут опубликованы работы по археологии и междисциплинарным наукам, которые освещают 
результаты исследований в Карпато-Балканском регионе и соседних территорий. Основные рубрики 
журнала:
– аналитические работы
– материалы и результаты полевых исследований
– музеография
– междисциплинарные исследования
– рецензии
– антологии
– персоналии
– хроника научных исследований

Все виды работ могут быть представлены на румынском, русском, английском, немецком или французском языке.

Основные требования к работам аналитического характера, материалам полевых исследований, 
статьям по музеографии и междисциплинарным исследованиям

Структура этих работ должна быть следующей:

I. Аннотация
Перед основным текстом должна быть аннотация на трех языках: румынском*; русском; английском, не-
мецком или французском. Объем каждой аннотации не должен превышать 1500 символов. Аннотации 
представляются в формате: Times New Roman; Font size 10; Space 1,0.
*Редколлегия может обеспечить перевод аннотации на румынский язык.

II. Рукопись основного текста:
Текст представляется в виде рукописи и в электронном варианте в формате: Times New Roman; Font size 12 
ст; Space 1,5. Максимальный объем рукописи 1,5 а.л., включительно иллюстрации и список литературы

III. Иллюстрации
Представляются на формате А4 в четком графическом изображении. Каждый рисунок должен быть 
пронумерован и сопровожден легендой. В случае работ на русском или румынском языке легенды рисун-
ков должны быть переведены на английский, немецкий или французский язык. Желательно представить 
иллюстрированный материал и в электронном виде (TIF, не менее 600 dpi)

IV.  Библиография
Сноски на библиографию в основном тексте даются в оригинале согласно следующей форме: (Петров 
1999, 15, рис. 3,4-6); (Müller 1953, 123, Abb. 15,4-6).
Список использованной литературы представляется в алфавитном порядке в конце основного текста, с 
учетом следующих требований.

Примеры для монографий:
Bader 1978: T. Bader, Epoca bronzului în nord-vestul Transilvaniei. Cultura pretracică şi tracică (Bucureşti 1978).
Аванесова 1991: Н.А. Аванесова, Культура пастушеских племен эпохи бронзы азиатской части СССР 
(Ташкент 1991).
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Примеры для работ, опубликованных в сборниках:
Metzner-Nebelsick 1998: C. Metzner-Nebelsick, Abschied von den „Thrako-Kimmeriern”? - Neue Aspekte 
der Interaktion zwischen karpatenländischen Kulturgruppen der späten Bronz- und frühen Eisenzeit mit der 
osteuropäischen Steppenkoine. In: (Hrsg. B. Hänsel und J. Machnik) Das Karpatenbecken und die osteuropäische 
Steppe. Nomadenbewegungen und Kulturaustasch in den vorchristlichen Metallzeit (4000-500 v.Chr.) (München-
Rahden/Westf. 1998), 361-422.
Дергачев 1969: В.А. Дергачев, Поселение эпохи бронзы у села Слободка-Ширеуцы. В сб: Далекое прошлое 
Молдавии (Кишинев 1969), 110-122.

Примеры для работ, опубликованных в периодических изданиях:
Zaharia 1990: E. Zaharia, La culture de Monteoru. La deuxième ètape de développement а la lumière des fouilles 
de Sărata-Monteoru (dép. de Buzău). Dacia N.S. XXXIV, 1990, 23-51.
Качалова 1970: Н.К. Качалова, Ильменские курганы. Археологический Сборник 12, 1970, 7-34.

Примеры для работ, опубликованных в материалах конференций и семинаров:
Sava 1994: E. Sava, Investigațiile istorico-arheologice în microzona Rudi-Tătărăuca Nouă-Arioneşti, raionul 
Donduşeni. Cronica cercetărilor arheologice. Campania 1993. A XXVIII-a Sesiune Naţională de rapoarte 
arheologice, Satu Mare, 12-15 mai 1994 (Satu Mare 1994), 114.
Савва 1993: Е. Савва, Позднефракийский культурно-хронологический горизонт VII-VI вв. до н.э. в Мол-
дове (по материалам курганного могильника у с. Тринка). Първи международeн симпозиум «Севтополис». 
«Надгробните могили Югоизточна Европа» Казанлък (България 1993), 55-56.

Примеры для научных отчетов и архивных материалов:
Larina ş.a. 1996: O.V. Larina, K.P. Wechler, V.A. Dergaciov, S.I. Kovalenko, V.M. Bicbaev, Periegheze arheologice 
în raioanele Donduşeni, Drochia, Sîngerei în anul 1996. Arhiva MNAIM. Inv. nr. 358 (Chişinău 1996). 
Агульников 1988: С.М. Агульников, Отчет о полевых исследованиях Слободзейской новостроечной 
экспе диции в 1987 г. Архив НМАИМ. Инв. № 266 (Кишинев 1988).

V. Список сокращений

VI. Сведения об авторе:
ФИО, научное звание, должность, место работы, почтовый адрес, телефон, факс, е-mail

Рецензии, персоналии, антологии и пр.
Такие работы могут быть представлены в произвольной форме, однако с учетом технических требований, 
предусмотренных для издания журнала (Times New Roman; Font size 12 ст; Space 1,5). Максимальный 
объем рукописи 0,5 а.л. (не более 20000 символов)

Последний срок сдачи материалов в том VIII, № 1-2, 31 августа 2012 г.
Рукописи и электронный вариант могут быть высланы обычной почтой или непосредственно представлены 
в редакцию журнала по адресу: Редакция Археологического Журнала, Институт культурного наследия 
АНМ, бул. Штефан чел Маре 1, MD-2001 Кишинэу, Республика Молдова.

Дополнительная информация может быть получена по тел. (037322) 27 06 02; 26 09 56(57) 
E-mail: ipatrimoniu@asm.md; levitkioleg_ipc@yahoo.com; vornic.vlad@yahoo.com; ciobanu.lora@yahoo.com
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INFORMATION AND CONDITION OF PUBLICATION
IN THE  ARCHAEOLOGICAL MAGAZINE

Dear colleagues,

Archaeological Center of the Institute of Cultural Legacy of the Academy of Sciences of the Republic 
of Moldova invites you to take part in the issue of the Archaeological Magazine - Vol. VIII, Nr. 1-2

The Main Provisions

Papers on Archaeology and applied sciences, which unveil the results of the surveys in the Carpathian-Balkan 
region and the adjacent territories, will be published in this review. The main rubrics of the review are as follows:
– analytical works,
– materials and results of the fi eld surveys,
– museum articles,
– applied researches,
– reviews,
– anthologies,
– personalities,
– chronicles of researches.

All these types of papers will be presented in Romanian; Russian; English, German or French. The editorial board 
of the review reserves the right to send the manuscripts for additional reading.

The main requirements for analytical papers, materials of fi eld surveys, articles on museum matters
and applied researches
Analytical papers, materials and results of fi eld surveys, articles on museum matters and applied researches must 
meet the special requirements.

The structure of these papers must be as follows:

I. Annotation (summary)
An annotation in three languages: Romanian, Russian, English, German or French must precede the main text. The 
volume of each annotation must not exceed 1500 symbols. The annotations must be presented in the following 
format: Times New Roman; Font size 10; Space1,0.

II. The main text
The main text must be presented in the form of a manuscript in an electronic version: Times New Roman; Font size 
10; Space1,5. The maximal volume of a manuscript must be 1.5 author’s list, including the illustrations and the 
list of literature (bibliography).

III. Illustrations
The illustrations must be presented in an A4 format in a graphic representation. Each illustration (fi gure) must bear 
a numeric sign and a legend. If a paper is in Russian or Romanian, the legends of the illustrations must be trans-
lated in English, German or French. It is desirable to present illustration in an electronic format (TIF).

IV.  Bibliography
The references must be given in the original language in accordance with the following form (Петров 1999, 15, 
рис. 3,4-6; Müller 1953, 123, Abb. 15,4-6).
The list of the used literature must be given in an alphabetic order at the end of the main text, but with observing 
the following requirements.

Samples for Monographs:
Bader 1978: T. Bader, Epoca bronzului în nord-vestul Transilvaniei. Cultura pretracică şi tracică (Bucureşti 1978). 
Аванесова 1991: Н.А. Аванесова, Культура пастушеских племен эпохи бронзы азиатской части СССР 
(Ташкент 1991).
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Samples for Papers, published in the reviews:
Metzner-Nebelsick 1998: C. Metzner-Nebelsick, Abschied von den „Thrako-Kimmeriern”? - Neue Aspekte 
der Interaktion zwischen karpatenländischen Kulturgruppen der späten Bronz- und frühen Eisenzeit mit der 
osteuropäischen Steppenkoine. In: (Hrsg. B. Hänsel und J. Machnik) Das Karpatenbecken und die osteuropäische 
Steppe. Nomadenbewegungen und Kulturaustasch in den vorchristlichen Metallzeit (4000-500 v.Chr.) (München-
Rahden/Westf. 1998), 361-422.
Дергачев 1969: В.А. Дергачев, Поселение эпохи бронзы у села Слободка-Ширеуцы. В сб.: Далекое прошлое 
Молдавии (Кишинев 1969) 110-122.

Samples for Papers, published in the periodicals:
Zaharia 1990: E. Zaharia, La culture de Monteoru. La deuxième étape de développement а la lumière des fouilles 
de Sărata-Monteoru (dép. de Buzău). Dacia N.S. XXXIV, 1990, 23-51.
Качалова 1970: Н.К. Качалова, Ильменские курганы. Археологический Сборник 12, 1970, 7-34. Samples 
for Papers, published in the papers of conferences and seminars:
Sava 1994: E. Sava, Investigaţiile istorico-arheologice în microzona Rudi-Tătărăuca Nouă-Arioneşti, raionul 
Donduşeni. Cronica cercetărilor arheologice. Campania 1993. A XXVIII-a Sesiune Naţională de rapoarte arheo-
logice, Satu Mare, 12-15 mai 1994 (Satu Mare 1994), 114.
Савва 1993: Е. Савва, Позднефракийский культурно-хронологический горизонт VII-VI вв. до н.э. в Молдове 
(по материалам курганного могильника у с. Тринка). Първи международeн симпозиум «Севтополис». 
«Надгробните могили Югоизточна Европа» Казанлък (България 1993), 55-56.

Samples for Scientifi c reports and archives:
Larina ş.a. 1996: O.V. Larina, K.P. Wechler, V.A. Dergaciov, S.I. Kovalenko, V.M. Bicbaev, Periegheze arheologice 
în raioanele Donduşeni, Drochia, Sîngerei în anul 1996. Arhiva MNAIM. Inv. nr. 358 (Chişinău 1996). 
Агульников 1988: С.М. Агульников, Отчет о полевых исследованиях Слободзейской новостроечной 
экспедиции в 1987 г. Архив НМАИМ. Инв. № 266 (Кишинев 1988).

V.  The List of the Abbreviations

VI. The Data on the Author
Surname, fi rst name, position, place of work, postal address, telephone, fax, e-mail

The main requirements for reviews, anthologies, reviews and other papers
Such papers can be presented in a free form, but with taking into consideration the technical requirements, ac-
cepted for the Review: Times New Roman; Font size 10; Space1,5. The maximal volume must be 0,5 author’s list 
or not more than 2000 symbols

The deadline for submitting papers vol. VIII, nr. 1-2 is August 31, 2012
The manuscripts and the electronic version on a diskette can be sent by post or directly to the editorship of the 
Review to the following address: The editorship of the Archaeological Magazine, Institute of Cultural Legacy of 
the Academy of Sciences of the Republic of Moldova, bul. Ştefan cel Mare 1, MD-2001 Chisinau, the Republic 
of Moldova
 
The additional information can be obtained on telephone: (037322) 27 06 02; 26 09 56(57) 
E-mail: ipatrimoniu@asm .md; levitkioleg_ipc@yahoo.com; vornic.vlad@yahoo.com; ciobanu.lora@yahoo.com
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L I S T A
instituţiilor de profi l de peste hotare cu care Centrul de Arheologie al IPC AŞM întreţine relaţii 

de colaborare ştiinţifi că şi efectuează schimb de publicaţii

Eurasien Abteilung des Deutsches Archäologisches Instituts, Im Dol 2-6, D-14195, Berlin, Deutschland
Institut für Prähistorische Archäologie Freien Universität Berlin, Altensteinstraβe 15, D-14195, Berlin, 
Deutschland
Bibliotheque de Prehistoire LAMPEA-MMSH 5, rue du Chậteau de L’Horologe, B.P.647 13094 Aix-en-Provence 
Cedex 2 , France
МТА Regeszeti Intezete Budapest, Uri u. 49, 10145, Ungarn
Археологически институт с музей, Българска та Академия на Науките (БАН), Сьборна, 2 1000, София, 
Болгария
Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, Academia Română, str. Henri Coandă nr.11, Bucureşti, România, 
71119
Institutul de Arheologie, Academia Română - Filiala Iaşi, str. Lascăr Catargiu nr. 18, Iaşi, România, 700107
Institutul de Arheologie şi Istorie a Artelor, Academia Română - Filiala Cluj, str. Constantin Daicoviciu nr. 2, Cluj 
Napoca, România, 400020
Centrul Internaţional de cercetare a culturii Cucuteni – Muzeul de Istorie şi Arheologie Piatra Neamţ, str. Mihai 
Eminescu nr. 10, Piatra Neamţ, România, 610029
Asociaţia de studii pentru arheologie funerară – Institutul de Cercetări Eco-Muzeale, str. 14 noiembrie nr. 3, 
Tulcea, România, 38800
Институт Археологии, Российская Академия Наук, ул. Дм. Ульянова, д. 19, Москва, Россия, 117036
Институт Истории Материальной Культуры, Российская Академия Наук, Дворцовая Набережная 18, 
Санкт-Петербург, Россия, 191065
Інститут Археології, Національна Академія Наук України, вул. Героїв Сталинграду 12, Київ, Україна,
04210
Государственный Эрмитаж, Дворцовая Набережная 34, Санкт-Петербург, Россия, 191065
Одеський Археологїчний Музей, Національна Академія Наук України, вул. Ланжеронівська 4, Одеса, 
Україна, 65026
Кафедра археологии исторического факультета, Московский Государственный Университет им. М.В. 
Ломоносова, Ломоносовский проспект, д. 27, корп. 4, Москва, Россия, 119990
Кафедра археологии исторического факультета, Санкт-Петербургский Государственный Университет, 
Менделеевская Линия, 5, Санкт-Петербург, Россия, 191065
Кафедра археологии та музеезнавства. Історичний факультет, Київський Національний Університет iм. 
Тараса Шевченка, вул. Владимирська, 64, 01 033 Київ - 33, Україна
Археологiчна лабораторiя. Запорізький Національний Університет, вул. Жуковського 66, м. Запоріжжя, 
Україна, МСП-41, 69600
Археологічний науково-дослиідний центр «Спадщина», Східноукраїнський Національний Університет ім. 
Володимира Даля, Квартал Молодіжний 20-а, Луганськ, Україна, 91034
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